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MIEDZY EKONOMIA A TEOLOGIA: EKONOMICZNE
ARCHETYPY ZIEMI W PIECIOKSIEGU

O interdyscyplinarnosci i ekonomii ponad ekonomia

LInterdyscyplinarnos$¢” stala si¢ pojeciem dosy¢ modnym. I cho¢
sporo wokot tego zagadnienia dyskusji, to, jak si¢ wydaje, postulat
interdyscyplinarnosci jest konieczny, by sprosta¢ ztozonosci poszu-
kiwan naukowych (ktore wszak sa zwierciadtem ztozonosci §wiata)
1 budowaniu jednosci wiedzy. Paradoksalnie, im wigksza specjaliza-
cja w poszczeg6lnych dyscyplinach, tym wigksza potrzeba interdy-
scyplinarnosci. Interdyscyplinarnos$¢ znajduje swoich przeciwnikow
i zwolennikow, 1 dobrze. Zawsze jest to kwestig ,,namigtnosci po-
znawczych poszczegbdlnych badaczy”.! Nietrudno zgadnaé, po ktorej
stronie stoi autorka tekstu. Uwazam, ze na styku obszaréw przy-
granicznych zachodza ciekawe zjawiska i zalezno$ci. Tym samym
dotaczam? do grupy heterodoksyjnych ekonomistow, ktorzy staraja
si¢ bada¢ pewne zjawiska, faczac przy tym ujecia réznych nauk. Cho¢
owa che¢ wychodzenia ,,ponad ekonomi¢” nie jest niczym nowym,
o czym mozna przekonac si¢, Sledzac historie mysli ekonomicznej,
tendencja ta zyskuje jednak systematycznie na znaczeniu.

' S. Wrobel, Interdyscyplinarnosé jako efekt dyscyplinarnosci,w:J. Kur-

czewska, M. Lejzerowicz (red.), Glosy w sprawie interdyscyplinarnosci,
Warszawa 2014, s. 23-24.

2 Pierwszym moim tekstem wychodzacym z obszaru ,,pogranicza” (ekonomii
i katolickiej nauki spotecznej) byl rozdziat Cziowiek i ekonomia w swietle katolickiej
nauki spotecznej zawarty w: L. Hard, D. Milczarek-Andrzejewska
(red.), Ekonomia jest pickna? Ksigga dedykowana Profesorowi Jerzemu Wilkinowi,
Warszawa 2015, s. 27-44.
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Jako ekonomista rolny w sposob naturalny interesuje si¢ zagad-
nieniami dotyczacymi ziemi. Ziemia jest w ekonomii jednym z pod-
stawowych czynnikéw produkeji, a wigce jest to czynnik niezbedny,
dlatego znaczenia ziemi nie sposob przeceni¢. Ziemia ma jednak
nie tylko warto$¢ ekonomiczna, ale rowniez spoteczng i kulturows.
O ziemi zatem moze mowic¢ nie tylko ekonomista. Z drugiej strony,
majac mandat interdyscyplinarnosci, ekonomista moze analizowac
kategorie ziemi, zreszta na wskro$ ekonomiczng, nie tylko w obre-
bie swojej dyscypliny, i moze poszukiwaé watkow ekonomicznych
w obszarach na pierwszy rzut oka, wydawatoby si¢, mato zwigzanych
z ekonomia. Takim ,,0bszarem” jest Pismo Swiete, a szerzej, teolo-
gia. Uwazam, ze Biblia jest doskonatym, a nicodkrytym do konca,
zrodtem wielu inspiracji ekonomicznych.

Zrodia ksztattowania wspotczesnych systemow ekonomicznych
bija wlasnie w religii. Max Weber — ekonomista i socjolog, historyk
i religioznawca, dowodzil, ze ,,duch kapitalizmu” pochodzi z etyki
protestanckiej.’ Wspotczesny Weberowi, zreszta jego przyjaciel,
Werner Sombart polemizowal z tym stwierdzeniem, uwazajac, ze
za powstanie kapitalizmu odpowiada wiara zydowska i to Zydom
$wiat zawdzigcza ,,wynalezienie” kapitalizmu.* Zostawiajac spor
nierozstrzygniety, uznajac, ze ,,duch kapitalizmu” flat ubi vult,” w po-
szukiwaniu zrodet nowozytnej mysli ekonomicznej dotyczacej ziemi,
siggnegtam do pierwszej czgsci Biblii chrzescijanskiej, do Starego
Testamentu. Naturalnym wyborem stat si¢ Pigcioksiag, jako zbior

3

Por. M. Web er, Etyka protestancka i duch kapitalizmu, thum. D. L a-
chowska, Warszawa 2015.

4 Por. W. Sombart, Zydzii zycie gospodarcze, ttum. M. Brokmanowa,
Warszawa 2010 (reprint z 1913 r.). Sombart gloryfikuje geniusz ducha zydowskiego
i stwierdza dobitnie: ,,Religi¢ zydowska i kapitalizm charakteryzuja te same idee
zasadnicze, sg one tym samym duchem przesigknigte” (s. 201), uymujac to poetycko:
,,Jako stofice wedruje Izrael przez Europe: za jego przyjsciem budzi si¢ nowe Zycie,
a z jego odejsciem wiednie to, co dotychcezas kwitneto” (s. 13).

5 Parafraza zaczerpnicta zostala z recenzji ksigzki W. Sombarta, Zydzi i zycie
gospodarcze;zob.1. Bukraba-Rylska,, Duch kapitalizmu”, czyli spiritus fiat
ubi vult, Wies i Rolnictwo 151(2011) nr 2, s. 164-167.
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pism uznanych za pouczajace stowo Boga (Tora) i przedstawiajacych
poczatkowy etap historii ludzko$ci i narodu wybranego.

Wartos¢ ziemi

Ekonomista rolny Ryszard Manteuffel w napisanej u schytku
swego zycia Filozofii rolnictwa stwierdzit: ,,Cztowiek jest (...) pro-
duktem ziemi. (...) Ziemia jest naszym bliskim krewnym, sktadamy
si¢ bowiem z tych samych pierwiastkéw.® (...) Ja odczuwam bardzo
silnie to pokrewienstwo z ziemia. (...) Nieraz gdy chodz¢ po pulchne;j,
picknie uprawionej orce, chcialbym — gdyby to wypadato mnie sta-
remu — wytarzac si¢ w niej, by mie¢ kontakt osobisty z ziemig, moja
rodzicielka”.” Ta intuicja poczucia fizycznej jednosci z ziemia do-
skonale komponuje si¢ z opisem stworzenia §wiata, przedstawionym
w Ksiedze Rodzaju. Oto bowiem ,,Pan Bog ulepit cztowieka z prochu
ziemi,® a nastepnie tchnat w jego nozdrza tchnienie zycia” (Rdz 2,
4-7). Ziemia w ten sposob nabrata dodatkowego znaczenia, stata si¢
nie tylko doczesnym domem czlowieka, stworzonym przez Boga ,,na
poczatku” (por. Rdz 1, 1), ale takze materialnym budulcem ludzkiego
ciata. Jako ludzie, cho¢ nosimy w sobie pierwiastek nie§miertelnosci,
jestesmy takze cze$cig tego Swiata, tej ziemi.

Jak podaje Pismo Swiete, Bog na ziemi stworzyt cztowiekowi
idealne warunki do rozwoju, czyniac ziemi¢ urodzajna, dajaca zycie

¢ Ciato ludzkie sktada si¢ z tym samych pierwiastkow, ktore zawarte sa

w glebie, tylko w innych proporcjach ilosciowych (tlen, wegiel, wodor, azot,
wapn, fosfor, potas, siarka, chlor, s6d, magnez, Zelazo, mangan, miedz, jod), por.
R. Manteuffel, Filozofia rolnictwa, Warszawa 1987, s. 44-46.
7 Tamze,s. 44.

Cho¢ mozemy przyjac¢ dostownie wyraz ,,proch ziemi” uzyty przez autora
natchnionego, z ktérego Bog stworzyl ciato czlowieka, mozna réwniez go uznac
za pewnego rodzaju metafor¢, majaca stuzy¢ jedynie podkresleniu tego, ze czto-
wiek sktada si¢ z elementu przemijajacego, materialnego, wcale nie usitujac blizej
podkreslaé natury tego elementu; por. S. L ach, Ksigga Rodzaju. Wstep, przekiad
z oryginatu, komentarz, w: tenze (red.), Pismo Swiete Starego Testamentu, Poznan
1962, t. 1, cz. 1, s. 200.

8
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matke karmicielke. Te pickng ziemi¢ Bog powierzyt cztowiekowi
we wladanie, by czynit ja sobie poddang (por. Rdz 1, 28), a wiec, by
ja uprawial, dogladat i pielggnowat (por. Rdz 2, 15) i podtrzymywat
swoje zycie, zywiac si¢ pokarmem, ktory wyda ziemia (por. Rdz 1,
29). Z Bozej madrosci cztowiekowi zostata dana misja uprawy ziemi,
powiedzie¢ mozna, ksztattowania kultury rolniczej. I cztowiek pod-
jal t¢ misje, i niesie jg do dnia dzisiejszego, gdyz musi produkowac
potrzebny mu do zycia pokarm.

Ziemia stala si¢ jednak areng dramatu ludzkiej egzystencji, z po-
wodu, jak ttumaczy Pismo Swigte, grzechu pierworodnego. Bog
wypowiedziat stowa: ,,Przekleta niech bedzie ziemia (...): w trudzie
bedziesz zdobywat od niej pozywienie dla siebie po wszystkie dni
twego zycia. Ciern i oset bedzie ci ona rodzila, a przeciez pokarmem
twym sa ptody roli” (Rdz 3, 17-19). I tak jest do dzi$: z jednej strony
ziemia jest wciaz ziemig zyzng, ktora daje czlowiekowi pokarm
i podtrzymuje jego zycie, a z drugiej strony nietatwo rodzi owoce,
wymaga uprawiania, wysitku, a jej plony nie sa pewne.

Szczegdlne miejsce ziemi w produkcji potwierdza ekonomia.
W kazdym podreczniku ekonomii znajdujemy informacje, ze jest
ona jednym z trzech klasycznych czynnikéw produkcji (obok pracy
i kapitatu). W produkc;ji rolniczej ujawnia si¢ wyjatkowa rola ziemi,’
ktora jest tu nie tylko miejscem produkc;ji, ale takze jako srodek pro-
dukcji stanowi ,,zaczyn” naturalnych proceséw produkcji roslinne;.
Jako$¢ ziemi wyraza si¢ w jej naturalnej sile produkcyjnej wytworzo-
nej nie przez cztowieka (sic!) (chociaz adaptacja ziemi dziewiczej do
produkc;ji rolniczej wymaga wysitku cztowieka — czy nie przypomina
to biblijnego ,,czynienia sobie ziemi poddang” oraz zdobywania dla
siebie pozywienia w trudzie?).

O znaczeniu ziemi w ekonomii rolnej pisalim. in. A. Wo$, F. Tomczak,
Ekonomika rolnictwa. Zarys teorii, Warszawa 1979; A. W o $, Ekonomika odna-
wialnych zasoboéw naturalnych, Warszawa 1993.
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Jezeli ziemie'® uprawia sie w sposob racjonalny, mozna nie tylko
zachowa¢ jej naturalne walory, ale nawet ja wzbogaci¢. Pod tym
wzgledem ziemia rozni si¢ od innych $rodkow produkcji, ktore sa
wytworem pracy ludzkiej i ktore zuzywaja si¢ w procesie produkc;ji.
Ten pierwotny i niezniszczalny walor ziemi §wiadczy o jej natural-
nych wlasciwosciach: o jej zasobnosci w naturalne sktadniki i moz-
liwosci uprawy. Czy nie przywodzi to na mysl podtrzymywanej do
dzi$ zyznosci ziemi nadanej mocg stworczg Boga?

Naukowcy sa zgodni, Ze pierwotna Zywotno$¢, zyznos¢ ziemi, nie
jest spowodowana przez czlowieka. Niektorzy nazywaja to ,,darem
natury”, ,,darem przyrody”, inni wprost przyznajg, ze ziemia jest
darem Boga. Znamienne, ze dwaj wspotczesni polscy ekonomisci
rolni, podczas wyktadow wygloszonych na uroczystosci nadania
im doktoratow honoris causa, siggaja do zrédet Pisma Swictego,
uznajac Boga za Stworce ziemi. Profesor Andrzej Czyzewski glosit
tak: ,,Ziemia zaliczana do majatku, nie jest przeciez zgromadzonym
przez cztowieka kapitalem. Posiada warto$¢ samoistng, ktora przez
stulecia uzytkowania byta ulepszana (...), ale jej korzenie lezg prze-
ciez w nadaniu Stworcy”."! Profesor Jerzy Wilkin za$ powiedziat
tak: ,,Jestesmy interesariuszami ziemi rolniczej, tego wspaniatego
zasobu — Bozego daru”.”?

Oczywistoscig bedzie stwierdzenie, ze ziemia, jej istnienie,
jest warunkiem naszej egzystencji, zatem nalezy si¢ jej szacunek

10 Scislej mowige, w ekonomii rolnej rozroznia sie pojecie gleby, jako wierzch-
niej warstwy skorupy ziemskiej, ktorej cechy fizyczne, chemiczne i biologiczne
czynig ja przydatng dla celow rolniczych. Gleba jest zasobem przystosowanym
do uzytkowania rolniczego. Jest zasobem odnawialnym, ktory przez odpowiednia
uprawe mozna odtwarzac, ale nie moze zwigkszac ilosci ziemi, z ktora ta gleba
jest zwigzana; por. tamze, s. 244-246. Na potrzeby tego tekstu bede jednak uzywac
pojecia ,,ziemia”.

1 A. Czyzewski, Odkrywanie ekonomii rolnej, Agricola 94/2016, s. 16
(wyktad z okazji nadania godnosci doktora honoris causa Szkoty Gtownej Go-
spodarstwa Wiejskiego w Warszawie, 26 XI 2015 r.).

12 J. Wilkin, Ziemia rolnicza — wielki skarb naszej planety, tamze, s. 21.
(wyktad z okazji nadania godnosci doktora honoris causa Szkoty Gtownej Go-
spodarstwa Wiejskiego w Warszawie, 26 XI 2015 r.).
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1 opieka. I gdyby nawet nie z tego powodu, ze jest ona darem Bozym,
to ze wzgledu na to, ze bez ziemi, rolnictwa i uprawy roli, czlowiek
nie moglby istnie¢. Istnienie ziemi implikuje istnienie cztowieka.
Jak wyraza to ekonomia, zasob ziemi spetnia funkcjg¢ uzytecznosci.
Ta funkcja jest niezastgpowalna. Unikatowa rola ziemi i rolnictwa
jest niepodwazalna, cho¢ znaczenie (ale nie rola) rolnictwa w skali
Swiatowej si¢ zmniejsza.”

Utrzymywanie odpowiednich zasobéw ziemi rolniczej jest nie-
zbedne do zapewnienia bezpieczefistwa zywnosciowego (food
safety); chodzi o zapewnienie stopnia samowystarczalnosci zyw-
no$ciowej w skali kazdego kraju, jak tez w skali Swiatowej. Z drugiej
strony, palacym problemem w obliczu nadmiernej ingerencji czto-
wieka w proces produkgc;ji stalo si¢ otrzymywanie bezpiecznej, a wigc
zdrowej zywnosci (food security). Jednocze$nie, zwlaszcza w Euro-
pie, obserwuje si¢ zjawisko porzucania ziemi rolniczej, wylaczanie
jej z uzytkowania rolniczego (land abandonment).* ,,A paradoksem
jest fakt, ze ziemia rolnicza w pewnych warunkach traktowana jest
wspotczesnie jako «bragzowe ztoto», a w innych jako «balast» skazany
na porzucenie™.® To jeden z kontrowersyjnych obrazéw ,,czynienia
sobie ziemi poddang” przez wspotczesnego cztowieka.

Tym bardziej ze ziemi, matce zywicielce, na przestrzeni dzie-
jow nadawano wartos¢ niemal sakralng. Poczuwano si¢ gieboko do

3 Prawidlowo$¢ jest taka, ze wraz z rozwojem gospodarczym kraju kurczy
si¢ sektor rolnictwa, na rzecz sektora ustug. W najbardziej rozwinigtych krajach
$wiata w rolnictwie zatrudnionych jest zaledwie kilka procent, podobna sytuacja
wystepuje w przypadku udziatu rolnictwa w tworzeniu dochodu narodowego. Np.
w Niemczech odsetek pracujacych w rolnictwie wynosi 1,3%, we Francji —2,8%; za
I. Frenkel, Ludnosé rolnicza, w: ten z e, Polska wies 2016. Raport o stanie wsi,
Warszawa 2016 (w druku). W Polsce odsetek ten ksztattuje si¢ (2014 r.) na poziomie
15,5%, przy udziale rolnictwa w PKB 2,9%; por. Rocznik Statystyczny Rolnictwa,
GUS, Warszawa 2015, s. 37.

4 Por. D. Milczarek-Andrzejewska, K. Zawalinska, Kon-
fikty wokot ziemi — czy Wspolna Polityka Rolna moze je tagodzi¢? w: L. Hard,
D.Milczarek-Andrzejewska (red.), Ekonomia jest pickna? Ksigga de-
dykowana Profesorowi Jerzemu Wilkinowi, s. 408.

5 Tamze.
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obowiazku jej uprawy. We wspomnieniach Zofii Kossak-Szczuckiej
z wysiedlania ziemian kresowych znajdujemy opis glebokiego, mozna
rzec, zakorzenionego, poczucia obowiazku obsiania ziemi.'* Autorka
wspomina, ze w czasie opuszczania majatkow, domow i ziem, nie
tylko zasiano oziminy, ale pozostawiono zasiew wiosenny w spi-
chlerzach, cho¢ mozna bylo sprzedac to ziarno przed ucieczka z oj-
cowizny. Jednak zwyciezata mito§¢ do ziemi i poczucie obowigzku
obsiania ziemi, niezaleznie komu plon przypadnie.”

Ziemia spetnia bowiem funkcje nie tylko ekonomiczne. Ziemia
ma warto$¢ spoleczng. I chociaz ekonomis$ci tzw. gtdéwnego nurtu
sktonni sg analizowa¢ zasoby ziemi w kontekscie jednej wartosci:
rynkowo-pieni¢znej, ktorej wyrazem jest produktywnosé i efektyw-
no$¢ ekonomiczna, sg i tacy, ktérzy zauwazajg inne jej wymiary, mo-
wigc o ,,wielofunkcyjnosci rolnictwa” i ,,wielofunkcyjnosci ziemi”."®
Ziemia rolnicza nie powinna by¢ uwazana jedynie za czysty ,,czynnik
produkcji” czy ,,zasob produkcyjny”. Z ziemig rolnicza wigze si¢
wiele funkcji czy znaczen kulturowych, spotecznych, sentymental-
nych, nawet politycznych.

Badania autorki tekstu nad wielozawodowoscig rodzin rolniczych
pokazaly, ze jako motyw kontynuowania (niedochodowej) dziatalno-
$ci rolniczej, ok. 1/3 wskazan respondentow dotyczyla odpowiedzi,

% Por.Z. Kossak-Szczucka, Pozoga, Warszawa 2015, s. 61.

17" Pigknie opisuje to, w literackiej formie, P. Zuchniewicz w opowiesci z czasow
wojny, o kard. Stefanie Wyszynskim. ,,Pochwalony Jezus Chrystus! — Na wieki
wiekow! — Panie gospodarzu, nadziwi¢ si¢ nie moge. Wszyscy uciekaja, wszyscy
si¢ boja, a pan sieje? — Ksigdz tez si¢ boi? — zapytal rolnik. — Pewnie, ze tak. —
Nie inaczej ja. Ale powiem ksiedzu, ze jakbym to zboze zostawit w spichrzu, to
sptonie. A jak wrzuc¢ w ziemig, to zawsze kto$ z tego chleb bedzie jadt. — Nawet
wrog? — Chleb je cztowiek™; P. Zuchniewicz, Ojciec wolnych ludzi. Opowies¢
o Prymasie Wyszynskim, Krakow 2011, s. 27.

8 Wsrod nich wyréznia sie J. W ilk in, Wielofunkcyjnosé rolnictwa. Kierunki
badan, podstawy metodologiczne i implikacje praktyczne,w: tenze (red.), War-
szawa 2010; tenze, Ziemia rolnicza — dobro wielofunkcyjne, Wie$ i Rolnictwo
162(2014) nr 1,s. 113-121, A. Wo$,J. Ze gar, Rolnictwo spolecznie zréwnowazone,
Warszawa 2002.
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iz ziemia ma warto$¢ sentymentalng.'” Owa ,,sentymentalno$¢” znaj-
dujemy w Pi$mie Swietym. Gdy nardd Izraela mieszkat w Egipcie,
w kraju Goszen, Jakub na tozu $mierci prosit Jozefa, by nie pogrzebat
go w Egipcie, ale w grobie przodkow, przy jego praojcach, w poblizu
Mamre w kraju Kanaan (por. Rdz 49, 29-31). Tak samo Jozef, przed
$miercig zapowiadajgc braciom wyprowadzenie ich z ziemi egip-
skiej do kraju, ktory Bog obiecat Abrahamowi, Izaakowi i Jakubowi,
zobowiazal braci przysigga: ,,Gdy Bog okaze wam te wielka swoja
taskawos¢, zabierzcie stad moje kosci” (Rdz 50, 25). Wartos$¢ ziemi
ojczystej odnajduje zatem kazde pokolenie, od biblijnego Iudu do
dzisiejszych pokolen. Wiele krajow doswiadczyto, ile tak naprawde
znaczy ziemia, w sytuacjach perturbacji politycznych, zwigzanych
ze Zzmianami granic czy zmiang statusu panstwowosci.

Dla narodu wybranego ojczyzna byta Ziemia Obiecana, do ktorej
Bog wezwat Abrama, objawiajac si¢ mu w Charanie, po jego przy-
byciu do tego miasta z Ur: ,,Wyjdz z twojej ziemi rodzinnej i z domu
twego ojca do kraju, ktory ci ukaze. Uczynig bowiem z ciebie wielki
nar6d” (Rdz 12, 1). Bog zazadat od Abrama oderwania si¢ od natu-
ralnych przywigzan przez opuszczenie ziemi rodzinnej. Mimo ze
nietatwo bylo speti¢ rozkaz powotania Bozego, opusci¢ wszystko
11$¢ do ziemi nieznanej, Abram uczynit to, umacniany obietnica
wielkiej nagrody: blogostawienstwa Bozego. Gdy doszedt do ziemi
Kanaan, w specjalnym widzeniu w Sychem, Bog przyrzekt Abra-
mowi po raz pierwszy, ze potomstwu jego odda na wlasnos$c ziemig
Kanaan (por. Rdz 12, 7).

Biblijny Kanaan stat si¢ ziemia rodzinng, ojcowizng narodu wy-
branego.?’ Kiedy Jakub, syn Izaaka, po skradzeniu pierworodztwa

¥ Por. M. Btad, Wielozawodowosé w rodzinach rolniczych. Przyczyny,
uwarunkowania i tendencje rozwoju, Warszawa 2011, s. 189.

20 Wspotczesni Zydzi powotujg sig na argument biblijny przedstawiajacy Pale-
styng jako Ziemi¢ Obiecana i dang przez Boga ich przodkom, jako uprawomocnienie,
wzgledem ludno$ci arabskiej osiadlej tam od ponad pottora tysigca lat, ich praw
zamieszkania na tej ziemi. Ziemia Izraela i panstwo [zrael obok judaizmu staty si¢
zwornikami narodowej tozsamosci zydowskiej, zwlaszcza po utworzeniu w 1948 r.
w Palestynie panstwa Izrael dla Zydow pozbawionych przez prawie dwa tysigce
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swemu bratu, Ezawowi, przebywal w Charanie, pasac trzody Labana,
byt na obczyznie. Jemu, po 20 latach stuzby, powiedziat Pan: ,,Wrd6¢
do ziemi twych przodkow, do twego kraju rodzinnego, Ja za$§ bede
z tobg” (Rdz 31, 3). Nawet wtedy, gdy potomstwo Abrahama przeby-
wato przez ponad 400 lat w Egipcie, zylo jako ,,obcy” w kraju, ktory
nie nalezal do niego (por. Rdz 15, 13). Jednak, jak wiemy z historii
biblijnej, Bdg, zwazajac na swe przymierze i obietnice dang Abra-
hamowi, postanowitl wywiez¢ nardéd wybrany z niewoli i zaprowa-
dzi¢ na powrot do ziemi Kanaan, ,,do ziemi Zyznej i przestronnej”
(Wj 3, 8), do ich ojczyzny wybranej i nadanej im przez Boga.”
Kraing Kanaan sam Bog nazwat ziemig optywajacg w mleko i miod*
(por. Wj 3,17). Ta fraza weszta do obiegu powszechnego jako oznacze-
nie zyznej ziemi, miejsca, w ktorym wszystkiego jest pod dostatkiem,
a wiec bogatego kraju. Bog dat zatem ludowi swemu to, co najlepsze.
Ale, jak widzimy we wspolczesnym swiecie, kiedy cztowiek nie prze-
strzega praw ziemi, tamigc pierwotng harmoni¢ mi¢dzy sobg a ziemia,

lat wlasnego terytorium i panstwowosci; por. W. Chrostowski, Czyja Ziemia
Swieta — panorama historyczna, Collectanea Theologica 74(2004)2, s. 9-10.

2 Jak podaje W. Chrostowski (za S. Pecaric): ,,Gdyby narody $wiata powiedziaty
Izraelowi: «Jestescie zlodziejami, bo podbiliscie ziemi¢ siedmiu narodow, ktore
zamieszkiwaty ziemie Kanaany, wtedy Izrael im powie: «Caty Swiat nalezy do
Swietego Jedynego (Niech bedzie blogostawiony!). On go stworzyt i podarowat,
komu uznat za stosowne. Jego wola bylto da¢ im i t¢ ziemie i Jego wola byto ja im
odebrac, a przekaza¢ namy»”; tenze, , Historia poczqtkow” (Rdz I-11) w inter-
pretacji zydowskiej, Collectanea Theologica 83(2013)4, s. 120.

22 Jak pokazuje historia poczatkow kultury agrarnej, poswiadczona przez ar-
cheologdw, wtasnie na Bliskim Wschodzie na obszarze tzw. Zyznego Potksiezyca
(ktory obejmuje biblijna kraing Kanaan) rozpoczeta si¢ neolityczna rewolucja
agrarna, a wiec przejscie od gospodarki zbieracko-mysliwskiej do gospodarki
wytwarzajacej (rolniczo-hodowlanej). Byto to mozliwe gltéwnie dzigki zaletom
érodowiska Zyznego Potksigzyca: warunkom klimatycznym strefy $rodziem-
nomorskiej (fagodne, wilgotne zimy oraz dtugie, gorace i suche lata), obfitosci
dzikich przodkéw roslin uprawnych iich wysokiej produktywnosci (bogactwo
zasobow naturalnych) zwigzana ze zréznicowaniem topograficznym (réznicami
wysokosci) oraz duzym udzialem gatunkéw obuptciowych, czyli samopylnych we
florze Bliskiego Wschodu; por. J. Diamond, Strzelby, zarazki, maszyny Losy
ludzkich spoteczenstw, thum. M. Konarzewski, Warszawa 2000, s. 109-112.
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zatraca sacrum ziemi, to wtedy ziemia sprzeniewierza si¢ cztowiekowi;
1 jak echo wracaja stowa Boga: ,,Przekleta niech bedzie ziemia z twego
powodu (...) ciern i oset ci bedzie rodzita” (por. Rdz 3, 17-19).

Wiasnos$¢ ziemi, konflikty o ziemie

Ziemia jest nierozlacznie zwigzana z wlasnoscig i kwestig praw
wlasnosci. ,,Jednym z fundamentalnych zasad gospodarki rynkowej
jest ustanowienie w systemie prawnym dobrze zdefiniowanych praw
wiasnosci. Bez odpowiednich uprawnien do wlasnosci gruntéw i nie-
ruchomosci na nich potozonych, spory prawne beda hamowac efek-
tywnos¢ gospodarki”.® Tak glosi logika wspotczesnej ekonomii. A co
na ten temat mowi Pismo Swicte? Otoz, skoro ziemie stworzyt Bog, do
Stworcy nalezy Jego dzieto. Bég jednak w swym zamysle mitosci do
czlowieka, w rezultacie zawartego przymierza, dat narodowi wybra-
nemu ziemi¢ w posiadanie. Ksigga Powtorzonego Prawa glosi: ,,Lecz
gdy przejdziecie Jordan i osigdziecie w ziemi, ktérag Pan Bog wasz
daje wam na wtasnos¢, a On udzieli wam pokoju ze strony wszystkich
wrogow okolicznych — zy¢ bedziecie bezpiecznie” (Pwt 12, 10).

Ziemia Obiecana byta zatem wazna nie tylko dlatego, ze byta zie-
mig zyzng, ale gtéwnie dlatego, ze byta darem Boga, ze Bog wlasnie
ja przeznaczyt dla swych wybranych, Abrahama i jego potomkow.
Kraj ten stat si¢ ich wlasnoscig nadang moca Boga. Gwoli $cistosci,
,1zraelici beda i jednoczesnie nie beda wiascicielami Kanaanu. Beda,
poniewaz otrzymali go w nadaniu od Boga. Nie beda, poniewaz ten
kraj nalezy do Boga”.?* Innymi stowy, ,,Bog posiada ziemig, a czto-
wiek jest jej uzytkownikiem”.? Dlatego zastrzegt Pan: ,,Nie wolno
sprzedawac ziemi na zawsze, bo ziemia nalezy do Mnie, a wy jeste-
$cie u Mnie przybyszami i osadnikami” (Kpt 25, 23).

2 M. Skousen, Logika ekonomii, ttum. B. Pawinski, Warszawa 2015,
s. 225-226.

2 G. Witaszek, Biblijne podstawy wlasnosci prywatnej, w: tenze (red.),
Zycie spoteczne w Biblii, Lublin 1997, s. 26.

% Tam:ze.
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Z chwilg przybycia do Kanaanu, kazdy cztonek tego narodu
(z wylaczeniem lewitéw), droga losowania, otrzymat rowny dziat
ziemi, ktoéry miat mu zagwarantowa¢ $rodki do utrzymania (por.
Lb 26, 52-56). W ten sposob Bog w swej madrosci zapewnit kaz-
demu ekonomiczng samowystarczalno§¢é. Wylosowany dzial miat
pozosta¢ w wiecznym posiadaniu danej rodziny. Wlasno$¢ rodzinna
byla uznana zatem za najlepsza form¢ wlasnosci. Niewiele zmienito
si¢ przez wieki; rowniez i wspolczesnie uznawana jest ona za opty-
malng forme¢ gospodarowania ziemig. Gospodarstwa rodzinne, ta ,,0d-
wieczna forma dziatalnosci rolniczej”,* stanowig nadal powszechng
forme rolnictwa w dzisiejszym §wiecie. Istnieja one takze w krajach
wysokorozwinietych, mimo ekspansji przedsigbiorstw rolnych.?’

W celu ochrony biblijnej wtasnosci rodzinnej ustanowiono prawo
spadkowe, zabraniajace przekazywania spadku w obce rece. Zie-
mia w spadku nie byta dzielona jak inne dobra, lecz przechodzita
na pierworodnego lub pozostawata niepodzielna.”® Szczegotowe
warunki dziedziczenia znajdujemy m. in. w Ksiedze Liczb 27, 8-11
i Ksiedze Powtorzonego Prawa 21, 15-17. W zachowaniu rodzinne;j
ziemi niepodzielonej kryje si¢ madros$¢, bowiem i we wspotczesnej
ekonomii uznaje si¢, ze struktura obszarowa gospodarstw rolnych ma
decydujace znaczenie dla efektywnego wykorzystania pozostatych
czynnikéw produkcji, czyli pracy i kapitatu.”” Rozdrobnienie agrarne

% Por.J. Zegar, Gospodarstwa rodzinne wobec wyzwan wyzywienia i ochrony
srodowiska — ujecie globalne, Wie$ i Rolnictwo 125(2012)4, s. 54.

27 Jak napisat J. Zegar, ,,gtéwnych zalet gospodarstw rodzinnych trzeba upa-
trywac nie tyle po stronie produkcji rolniczej, co w petnieniu rozlicznych funkcji
spotecznych i srodowiskowych o charakterze dobr publicznych”, jak tez ,,Gospo-
darstwo rodzinne to nie tylko fabryka zywnosci, ale takze dom, rodzina, wazny
element krajobrazu, ostoja regionalnych oraz narodowych tradycji i wartosci”;
tamze, s. 53,57. Konstatacje te $wiadczg o tym, ze warto$ci gospodarstw rodzin-
nych nie mozna analizowa¢ jedynie w kontekscie produktywnos¢ i efektywnosci
ekonomiczne;j.

8 Por. G. Witaszek, Biblijne podstawy wlasnosci prywatnej, s. 28.

» Por.np. A. Baer-Nawrocka, W. Poczta, Przemiany w rolnictwie,
w:J. Wilkin, I. Nurzynska (red.), Polska wies 2014. Raport o stanie wsi,
Warszawa 2014, s. 96-98.
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1,,szachownica gruntow” powoduje, ze rolnictwo jest niskoproduk-
cyjne i mato ekonomiczne.

Parafrazujac wyzej wymieniony passus z podr¢cznika ekono-
mii, mozna powiedzie¢, ze Bog, jako najwyzszy prawodawca, usta-
nowit w systemie prawnym Izraelitow dobrze zdefiniowane prawa
wlasnos$ci, tworzac im ramy zycia gospodarczego. Wazne przepisy
regulujace wlasno$¢ gruntowa i obrét ziemia znajdujemy rowniez
w postanowieniach dotyczacych tzw. roku jubileuszowego, a wigc
uroczystego obchodzenia pigédziesigtego roku, nastgpujacego po
siedmiu okresach lat szabatowych. Laczyt si¢ on z nieuprawianiem
ziemi i powrotem posiadtosci ziemskich, bez zadnej zaptaty, do pier-
wotnych wiascicieli. ,,Bedzie to dla was jubileusz — kazdy z was
powrdci do swej wiasnosci i kazdy powroci do swego rodu” (Kpt 25,
10). Egzegeza biblijna wyjasnia: ,.«Powrdt do swojej wlasnos$ci» ozna-
cza uwolnienie i przywrocenie z obcych rak posiadtosci gruntowe;.
Kazdy otrzymywat to, co przedtem posiadat, a co utracit przez sprze-
daz za dtugi, i kazdy mogt teraz powr6ci¢ do swojej ojcowizny”. >
Przepisy zezwalaty na sprzedaz ziemi, jednak cena gruntu miata si¢
ksztattowa¢ odpowiednio nizej lub wyzej, w zaleznosci od mniejszej
czy wiekszej odleglosci roku jubileuszowego (por. Pwt 25, 131-17).
Transakcje musiaty uwzglednia¢ liczbe lat, w ktorych ziemia be-
dzie przynosita plony nowemu wiascicielowi. Odlegtos¢ czasowa
nastepnego roku jubileuszowego wyznaczata ceng sprzedazy, ktora,
zgodnie z logika ekonomiczna, byla tym wyzsza, im wigcej lat bylo
do jubileuszu. Stusznie zwrocit uwage Gabriel Witaszek, ze skoro
w transakcji brano pod uwage liczbe lat, dlatego de facto kupowano
nie tyle grunt, ile pewna ilo$¢ zbiorow.* Warto dodac, ze prawo roku
jubileuszowego wzywato do prawosci w postepowaniu: ,,Kiedy wigc
bedziecie sprzedawac co$ blizniemu albo kupowacé co$ od blizniego,
nie wyrzadzajcie krzywdy jeden drugiemu” (Kpt 25, 13).

30 S. Lach, Ksigga Kaplariska. Wstep, przekiad z oryginatu, komentarz, eks-
kursy, t.2,cz. 1, w: tenze (red.), Pismo Swiete Starego Testamentu, Warszawa
1970, s. 272.

3 G. Witaszek, Biblijne podstawy wilasnosci prywatnej, s. 37.
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Whnioskowaé mozna, ze sprzedaz ziemi u Izraelitdéw nie odbywata
si¢ raz na zawsze (ziemia nalezy do Boga, a wiec nie mogta by¢ pod-
dana sprzedazy ,,absolutnej”), ale byla formg dzisiejszej dzierzawy,
z prawem do uzytkowania ziemi i zbierania jej owocow; nabywajacy
kupowat ja bowiem na okres, ktory pozostat do roku jubileuszowego,
a potem musiat ja odda¢. Biblijne prawo dotyczace ziemi podkreslato
zatem niezbywalny charakter wiasno$ci rodzinnej. W tym duchu
prawodawca uregulowal takze wykup wlasnosci gruntowej (Kpt 25,
24-28). Jezeli Izraelita znajdzie si¢ w cigzkim potozeniu i bedzie zmu-
szony do sprzedazy ziemi, to jego najblizszy krewny powinien naby¢
ja od niego. Celem tego prawa byto utrzymanie w obrgbie krewnych
dziedzictwa, ktorego glowa rodziny nie mogta zachowac dla siebie.*

Prawo powyzsze mialo obowigzywac naréd wybrany w krainie
Kanaan. Wczesniej jednak, w dziejach Izraela odnajdujemy pierw-
szy opis transakcji (sprzedazy) ziemi, wraz z nabyciem do niej praw
wlasnosci, dokonanej przez Abrahama, ktory w Hebronie, w ziemi
Kanaan, chciat pochowaé swojg zmarla zone, Sare (por. Rdz 23,
1-20). Cho¢ byt to kontrakt ustny, miat charakter zobowigzujacego
aktu prawnego. Abraham zwrocit si¢ do Hetytoéw: ,,Cho¢ mieszkam
wsrod was jako przybysz, sprzedajcie mi tu u was grob na wlasnos¢”
(Rdz 23, 3). Abraham potrzebowal od nich zgody, by prowadzi¢
z nimi interesy na rownych prawach. Poniewaz Hetyci uznawali
Abrahama za ,,cztowieka szczegdlnie zaszczyconego przez Boga”
(Rdz 23, 6), chcieli mu to pole podarowaé. Jednak Abraham nalegat,
by zakupi¢ ziemi¢. W efekcie transakcja sprzedazy zostata doko-
nana, za sum¢ wypowiedziang przez Efrona. Jak podaje Katolicki
komentarz biblijny, Abraham nie targowat si¢ z Efronem, by¢ moze
dlatego, by zakup nie budzit zadnych watpliwosci oraz w poczuciu
godnosci wilasnej i Sary wobec ttumu cudzoziemcéw.** Czytamy
dalej w Biblii: ,,Odtad pole i znajdujgca si¢ na nim pieczara przeszty

32 Tamze, s. 29.

3 Por. R.E. Brown, J. A. Fitzmyer, R. E. Murphy (red. wydania
oryginalnego); W. Chrostowski (red. nauk. wyd. pol.), Katolicki komentarz
biblijny, Prymasowska Seria Biblijna 17, Warszawa 2010, s. 42.
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od Chetytow i Abrahama jako tytul wlasnosci grobu” (Rdz 23, 20).
Fragment ten §wiadczy o madrosci Abrahama, ktory chciat mie¢
zapewnione prawne uregulowanie tytulu wlasnosci do ziemi. Ziemia
kupiona od nich jako miejsce na chowanie swoich zmartych byta, jak
wspomniano, pierwsza i jedyna wtasnos$cia [zraelitow, az do czaséw
Jozuego, ktory zdobyt ziemi¢ Kanaan.

Prawnego uregulowania chronigcego dostatecznie ziemig, bedaca
wlasnoscia nie tylko indywidualna, ale takze wtasnoscia danego kraju
(tak jak to bylo szczegdtowo uregulowane u Izraelitow), potrzeba bylto
tak kiedys, jak i dzi$. Ziemia bowiem moze by¢ (i bywa) konflikto-
genna, z powodu jej ograniczonosci, skonczonosci, a przy tym niezbed-
nosci. Teorie ekonomiczne upatrujg zrodto problemow ekonomicznych
wiasnie we wzglednym niedoborze, ograniczonos$ci zasobow (w tym
zasobOw ziemi) wobec nieograniczonos$ci wzrastajacych potrzeb czto-
wieka. W Pismie Swietym spotykamy si¢ z przyktadem ograniczonosci
zasobOw ziemi i sposobu jej rozwigzania. Oto kiedy Abram wywedro-
wal** z Egiptu wraz ze swoja zong i dobytkiem oraz z Lotem, i dotarli
do Betel, okazato si¢, ze ,,kraj nie mogt utrzymac ich obu, bo zbyt liczne
mieli trzody” (Rdz 13, 6). Autor biblijny wskazuje na ograniczonos¢
ziemi i brak paszy dla licznych trzdd jako przyczyne ktotni pasterzy.

Wspotczesna ekonomia mowi nam o tzw. tragedii wspolnego pa-
stwiska. Chodzi o to, ze w sytuacji wlasnosci publicznej wystepuje
tendencja do zbyt intensywnego uzywania zasobow. Gdy nie ma ure-
gulowanej wlasnos$ci ziemi (tu: pastwiska), kazdy pasterz ma interes
w dodaniu kolejnego zwierzecia do swojego stada korzystajagcego
z tego pastwiska, co prowadzi do zbyt intensywnego wypasania
zwierzat, w efekcie ,,wolno$¢ wykorzystania publicznego zasobu

3 Dodaé¢ mozna, ze styl zycia Abrahama, jak i innych patriarchow izraelskich,
byt ,,p6t nomadyczny”’; ludno$¢ ta nie najezdzata zbrojnie osiadtej ludnosci, lecz
pokojowo nawiedzata okolice przez nig zamieszkane, szczeg6lnie w lecie, po zni-
wach. Na mocy dobrowolnej umowy z rolniczg ludnoscig wypasata swoje trzody
na uprzatnigtych ze zboza polach. Ich za$ czasowe wedrowki byly powodowane
prawem tzw. zmiany pastwisk miedzy stepem a ziemig uprawng; por. S. Lach,
Ksiega Rodzaju. Wstep, przektad z oryginatu, komentarz, s. 335.
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prowadzi do ruiny wszystkich”.** Tak oto brak praw wtasnosci moze
tworzy¢ ,,tragedie wspolnego pastwiska”.

Wro¢my do Ksiegi Rodzaju. Gdy wynikta sprzeczka migdzy paste-
rzami trzod Abrama i Lota, Abram zaproponowat Lotowi, by rozwia-
zac spor i roztaczy¢ si¢: ,,Odtacz si¢ ode mnie! Jezeli pojdziesz w lewo,
japdjde w prawo, a jesli ty pojdziesz w prawo, ja w lewo” (Rdz 13, 9).
Objawila si¢ tu madros¢ Abrama, ktory nie chciat przedtuza¢ kiétni
migdzy bliskim krewnymi, ze wzgledu na otaczajaca ich ludnos¢ nie-
semicka, jaka stanowili Kananejczycy. Nie baczac na swe starszenstwo
1 otrzymane obietnice, Abram dal Lotowi prawo wyboru okolicy. Lot
wybral urodzajng ziemi¢ wokot doliny Jordanu (lezaca w okolicach
Sodomy) i odtgczyt sie od Abrama, ktory pozostat w Kanaanie.*® Byto
to pokojowe rozstanie i polubowne rozwigzanie ,,konfliktu” o ziemig.

Nie zawsze jednak konflikty o ziemig, bedace de facto walka
o wladze, rozwiazywane sa pokojowo, czego przykltad widzimy juz
w Ksiedze Rodzaju opisujacej wyprawe wojenng kroléw mezopotam-
skich (por. Rdz 14). We wspdtczesnym Swiecie za§ obserwujemy forme
imperializmu gospodarczego (wregcz neokolonializmu) nazwang land
grabbing (,,grabiez ziemi”). Oznacza ono zawlaszczanie ziemi rolniczej
krajach ubogich (wobec wzrastajacego popytu na zywnos¢ i paliwa)
1 przejmowanie nad nig kontroli w na potrzeby krajow bogatszych
i korporacji migdzynarodowych Przedmiotem transakcji sg zazwy-
czaj duze obszary ziemi rolniczej (1-500 tys. ha), zwtaszcza w krajach
afrykanskich, w Ameryce Potudniowej, na Ukrainie i w Kazachstanie.”
Najczesciej transakcije te zawierane sg z pogwatceniem lub pominie-

3 M. Skousen, Narodziny wspotczesnej ekonomii. Zywoty i idee wielkich
myslicieli, ttum. J. Strzelecki, Warszawa 2012, s. 127.

% Jak pokazujg dalsze wersety Ksiegi Rodzaju (por. Rdz 19, 4-29), Lot, kieru-
jac si¢ w swym wyborze urodzajnoscia okolicy, dokonal niepomys$lnego wyboru.
Przeciwnie Abraham, za swoja bezinteresowno$¢ i umitowanie spokoju otrzymat
nagrodg, gdyz znéw ukazat mu si¢ Bog przyrzekajacy, ze jego potomstwo otrzyma
na wieki w posiadanie calg ziemi¢ Kanaan; por. S. L a ¢ h, Ksiega Rodzaju, wstep,
przektad z oryginatu, komentarz, s. 336-337.

7 Por. A. Lukaszewicz, Grabiez ziem uprawnych (land grabbing) jako
nowa forma imperializmu ekonomicznego, Wie$ i Rolnictwo 157(2012)4, s. 36-52.
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ciem prawa. Brak regulacji prawnych oraz niedostateczna kontrola
tego procesu ze strony instytucji migdzynarodowych prowadzi nawet
do odbierania praw wtasnosci do ziem lokalnym producentom i po-
zbawiania ich prawa do dysponowania plodami rolnymi. Jak picknie
napisat J. Wilkin: ,,Dramat wspolczesnego gospodarowania ziemia
polega na tym, ze znaczna cz¢$¢ wihascicieli ziemi nigdy nie stanie
fizycznie na tej ziemi,* nie pozna jej uroku, zapachu i dziedzictwa. Ta
ziemia nigdy nie bgdzie dla nich §wieta [por. stowa Boga skierowane
do Mojzesza: ,,Mojzeszu, Mojzeszu, (...) zdejm sandaty z nog, gdyz
miejsce, na ktorym stoisz jest ziemig swietg” (Wj 3, 4-5) — M.B.]; ona
bedzie czynnikiem produkcji, kapitatem i Zrédtem zysku. To jest po-
wod do powaznej zadumy i niepokoju”.¥

Zagrozenie zwigzane z utowarowieniem przyrody, a wigc podda-
niem prawom wolnego rynku jej elementoéw, w tym ziemi, widziat
juz przed laty ekonomista Karl Polanyi, przeciwnik liberalizmu go-
spodarczego, ktory w swym opus magnum*® opowiedziat si¢ prze-
ciw samoregulujacemu si¢ rynkowi. Uwazat, ze ziemia, podobnie,
jak praca i pieniagdz, jest towarem fikcyjnym, gdyz, jako naturalny
element przyrody, nie zostala wytworzona w celu sprzedawania na
rynku. Cena ziemi zatem, jako ,,nieprawdziwego” towaru, nie po-
winna by¢ okreslana wylacznie przez rynek. Ta koncepcja jest bliska
biblijnemu rozumieniu §wigtosci ziemi.

Odpoczynek dla ziemi

Z obserwacji przyrody i swego doswiadczenia czlowiek wywnio-
skowat, ze istnieje w przyrodzie naturalna kolejno$¢ wystepowania po
sobie pewnych gatunkéw roslin, co nazywamy sukcesjami. Tak dzieje

3 Migdzynarodowe korporacje i rzady, ktore w ramach land grabbingu za-
wlaszczyly olbrzymie potacie ziemi w krajach biednych, umiejscowione sg niekiedy
tysiace kilometrow (!) od ziemi, ktorg zawlaszczyli.

¥ J. Wilkin, Ziemia rolnicza — wielki skarb naszej planety, s. 26.

4 Por.K. Polany i, Wielka transformacja. Polityczne i ekonomiczne zrédla
naszych czasow, thum. M. Zaw ad zk a, Warszawa 2010.
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si¢ zaro6wno w przypadku dzikiej roslinnosci, jak i roslin uprawnych.
Mianowicie, rosliny tego samego gatunku nie znajduja najlepszych
warunkow rozwoju po sobie, lecz odwrotnie, wiele innych ro$lin jest
lepszym dla nich przedplonem (czyli ro$ling poprzedzajacg). Z faktem
obnizenia si¢ plonow i zjawiskiem ,,zmeczenia gleby” przy powtor-
nych zasiewach tej samej rosliny czlowiek spotkat si¢ dos¢ wezesnie.
W zaraniu rolnictwa karczowal on lasy i obsiewal karczunek przez
wiele lat zazwyczaj ta sama rosling. Z powodu wyjatowienia ziemi,
plony przy takiej gospodarce spadaly z roku na rok, tak ze musiat
zarzuca¢ uprawe tego pola i karczowac nowe tereny. Dotychczas
uzytkowane pole lezato odtogiem i dopiero po wielu latach powra-
cano do jego uprawy. Od dawna juz zauwazono, ze wszgdzie tam,
gdzie nie zmienia si¢ co rok jednej rosliny na inng, nawet jednoroczne
zaniechanie uprawy powoduje polepszenie warunkow. W ten sposob
krystalizowat si¢ system odlogowy w gospodarce rolne;j.

W odtogowym systemie uzytkowania ziemi pole obsiewano przez
kilka lat, a gdy urodzajnos$¢ jego spadata, pozostawiano je nieupra-
wiane na lat kilkanascie. Gdy ziemia ,,0odpocze¢ta”, brano ja znéw
pod uprawe. Podczas odtogowania nastepowata odbudowa zyznosci
1 urodzajnosci gleby, ktora sprzyjata urodzajowi plonéw. Wraz z roz-
wojem gospodarki rolnej, a takze przyrostem ludnosci, wprowadzono
system ugorowy. W tym za$ systemie okres odbudowy struktury
i nawrotu zyznosci gleby zmalat do jednego roku. W tym czasie na
pole ,,rzucaty” si¢ gwattownie chwasty (bo takie jest prawo sukcesji),
dlatego rolnik zmuszony byt niszczy¢ je, stosujac przez caty okres
wegetacyjny uprawe mechaniczna roli (jej ,,wzruszanie”). Tak oto thu-
maczg istotg i sens systemu ugorowego i odlogowego* wspolczesne
ksiegi agronomii i uprawy roslin.*

Jednak owa madro$¢ ,,odpoczynku ziemi” odnajdujemy juz
w ksiggach sprzed kilku tysiecy lat. Nasze tropy kierujemy do Ksiegi

4 Rozréznienie migdzy odtogami a ugorami istnieje do dzis: ugor podlega choé raz
w roku zabiegom uprawnym, za$ odlog nie podlega zadnym zabiegom pielegnacyjnym.

# Por.B. Swictochowski, Ogdlna uprawa roslin, Warszawa 1959, s. 591-
-592; 617-619.
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Wyjscia oraz do Ksiggi Kaptanskiej, gdzie mowa jest o szabacie dla
ziemi. Czytamy w Ksiedze Wyjscia o nakazie Panskim: ,,Przez sze$¢
lat bedziesz obsiewat ziemig i zbierat jej ptody, a siddmego pozwolisz
jej leze¢ odlogiem (...) tak tez postapisz z twojg winnicg i z twym
ogrodem oliwnym” (Wj 23, 10-13). Siodmy rok (w ksiggach swigtych
nie podaje si¢, czy ta data miata charakter powszechny i staty, czy
tez byta ruchoma w zaleznosci od momentu, w ktérym rozpoczeto
uprawe) mial by¢ rokiem odpoczynku, a wigc rokiem szabatowym.
Cho¢, jak si¢ wydaje, glowna przestanka roku szabatowego byla racja
religijna (Jahwe jest wlascicielem ziemi, do Niego naleza ptody ziemi
i On rezerwuje sobie ptody siddmego roku*®), nie mozna wykluczy¢
Madrosci Bozej stwarzajacej ziemig, jej cykle, rozwoj jej zyznosci,
madrosci, ktora przewidziata ,,racje gospodarcze” zapobiegajace
wyjatowieniu ziemi i zwigkszenia jej zyznosci przez odpoczynek.**

Zawsze jednak szabat miat by¢ dla Boga. Sam Pan powiedziat Moj-
zeszowi: ,,Kiedy wejdziecie do ziemi, ktorg daje wam, wtedy ziemia
bedzie takze obchodzi¢ szabat dla Pana (...) w siodmym roku bedzie
uroczysty szabat dla ziemi, szabat dla Pana” (Kpt 25, 2.4). Szabat
ma by¢ uswigceniem i uczczeniem suwerennej wiadzy Boga-Jahwe
i $wiadczy¢ o przynalezno$ci do Niego. W Katolickim komentarzu
biblijnym znajdujemy wyjasnienie, ze zwyczaj okresowego nieob-
siewania ziemi, nota bene w celu zapewnienia przysztego urodzaju,
znany byt w spotecznos$ciach starozytnego Bliskiego Wschodu, ale
u Izraelitow nabrat nowego znaczenia skoncentrowanego na wylgcz-
nej wlasno$ci Jahwe wyrazajacej sie w koncepcji roku szabatowego.*

4 Por. S. Lach, Ksigga Wyjscia. Wstep, przeklad z oryginatu, komentarz,
w: tenze (red.), Pismo §wi¢te Starego Testamentu, t. 1, cz. 2, s. 227.

4 W Stowniku teologii biblijnej czytamy wprost: ,,Zeby nie wyjatowié
[podkreslenie — M.B.] ziemi za bardzo, co siedem lat nalezy zrezygnowac ze zbioru
plonow (Wj, 23,11)”; X. Leon-Dufour (red.), Sfownik teologii biblijnej, thum.
K. Romaniuk, Poznan 1990, s. 1131.

4% Por. R.E. Brown,J. A. Fitzmyer, R. E. Murphy (red. wydania
oryginalnego); W. Chrostowski (red. nauk. wyd. pol.), Katolicki komentarz
biblijny, s. 125.
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Boég udzielit blogostawienstwa na rok szabatowy, zapewniajac
obfity plon w szdstym roku uprawy, tak ze plony miaty wystarczy¢
na trzy lata, rok poprzedzajacy, rok szabatu, a nawet na pierwszy rok
poszabatowy (por. Kpt 25, 20-22). Tak wigc zachowanie roku szaba-
towego, zostawienie ziemi odtogiem na jeden rok, nie powodowato
zadnych niepozadanych gospodarczo efektow. Bog — Kreator Swiata
1 najlepszy jego zarzadca, zapewnil o obfitosci, ale pod warunkiem
przestrzegania Jego przykazan. ,,Jezeli bedziecie postgpowac we-
dtug moich ustaw (...), dam wam deszcz w swoim czasie, ziemia
bedzie przynosic plony (...), bedziecie jedli chleb do sytosci, bedziecie
mieszka¢ bezpiecznie w swoim kraju (Kpt 26, 3).

Rok odpoczynku dla ziemi wyrazat troske Boga nie tylko w sto-
sunku do uprawiajgcych ziemie, ale tez do ubogich, bowiem postano-
wit Pan: ,,Nie dokonasz zbioru [w siodmym roku — M.B.], aby mogli
jes¢ ubodzy z twego ludu, a reszte zjedza dzikie zwierzgta. Tak tez
postapisz z twoja winnicg i twoim ogrodem oliwnym” (Wj 23, 11).
Chodzilo o pozostawienie tego, co ziemia samoistnie wyproduko-
wala, tj. zboza wyrostego bez siana i ziarna pozostatego z ostatnich
zniw, jak i winogron nieobcinanych, ktorych kiscie wyrosty same.*¢
Przepisy te tworzg ramy starotestamentowej ,,polityki spoteczne;j”.
Bog, prawdziwy wlasciciel ziemi, dysponuje jej produktami na ko-
rzy$¢ wszystkich mieszkancow ziemi.*’” Nastepujacy co siedem lat
szabat ziemi zwigzany byt z szabatem pracy (nast¢pujacym co siedem
dni): ,,Sze$¢ dni bedziesz pracowat, a dnia sibdmego zaprzestaniesz
pracy, aby odpoczety twoj wot i osiot i odetchneli syn twojej niewol-
nicy i cudzoziemiec” (Wj 2, 10). Tak zatem jak i ziemia, tak i cata
spoteczno$¢ powinna mie¢ szabat.

4 Por. S. Lach, Ksigga Kaplanska. Wstep, przektad z oryginatu, komentarz,
ekskursy, s. 270.

47 Przyktadem troski Boga o kazdego cztowieka sg takze przepisy dotyczace
dziesiecin trzyletnich dla ubogich i cudzoziemcow (por. Pwt 14, 28-29; Pwt 26,
12-13) oraz pozostawiania dla nich ktosow, oliwek i winogron (prawo do poklosia;
por. Kpt 19, 9; Kpt 23, 22; Pwt 24, 19-22).
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Przestrzeganie szabatu wigzalo si¢ ze szczegdlnym znaczeniem
Ziemi Obiecanej. Jako dar Boga, stawala si¢ ona §wietym terytorium,
na ktorym miato obowigzywac Prawo okreslone przez Jego §wigta
wole. Ziemia stawala si¢ w ten sposob przestrzenig, ktora wypehniaja
zobowigzania przymierza.

Praktyka rolna okresowego odpoczynku ziemi, rok odtogu, roku
wytchnienia dla ziemi, do dzi$ przetrwata w Syrii i Palestynie. W Eu-
ropie natomiast ugor stanowil powszechny element uzytkowania
ziemi (od poczatkow istnienia rolnictwa) az do potowy XIX w., kiedy
to zaczeto stosowac system ptodozmianowy (tzw. zmianowanie nor-
folskie). W miare¢ postgpu technicznego, biologicznego oraz zmian
organizacyjno-ekonomicznych w rolnictwie, w II potowie XX w.
ugorowanie zaczelo jeszcze bardziej traci¢ na znaczeniu, gldwnie
ze wzgledu na wzrastajace mozliwosci stosunkowo tatwego uzupet-
niania sktadnikéw pokarmowych w glebie przez nawozenie mineralne
oraz regulacj¢ zachwaszczenia za pomocg herbicydow.*® Okazato si¢
jednak, Zze naturalnych praw przyrody nie da si¢ ,,przechytrzyc¢”;
w czasach wspodlczesnych ugorowanie odradza si¢ w ramach tzw.
ekologizacji rolnictwa. Za przyktad proby ,,powrotu do natury” moze
postuzy¢ polityka Unii Europejskiej wyrazona w tzw. greeningu,
czyli zazielenianiu, m. in. przyznawaniu doptat bezposrednich dla
rolnikow, pod warunkiem utrzymania pewnego odsetka obszarow
proekologicznych, za ktore uznano rowniez grunty ugorowane.*

Cykliczna urodzajnos$¢ ziemi

W Pismie Swietym, bodaj po raz pierwszy w catej pisanej hi-
storii, mowa jest o cyklu gospodarczym. Cykl koniunkturalny (go-
spodarczy) to fluktuacja aktywnosci gospodarczej. Za Markiem
Skousenem, cykl koniunkturalny definiujemy jako ,,wzloty i upadki

% Por.J. Nowicki, M. Marks, P. Makowski, Ugdr jako element
wspolczesnego krajobrazu rolniczego, Fragmenta Agronomika 96(2007) 4, s. 49.

4 Por.J. Daleszynski, Greening. Tak zrobisz to najlepiej, Poznan 2015,
s. 4-9.
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gospodarki okre§lone za pomoca PKB, poziomu zatrudnienia i zy-
skow przedsigbiorstw”.>’ Sg to w gruncie rzeczy powtarzajace si¢
prawidlowos$ci rozwoju gospodarczego. W cyklu gospodarczym wy-
stepuja dwie ogolne fazy: ekspansji i kontrakcji, czyli spadku, lub
szczegdlowe fazy rozwoju: rozkwit, recesja, depresja i ozywienie.
W roznych teoriach roznie szacowane sg dtugosci czasowe migdzy
dwoma okresami szczytowego wzrostu lub depresji, np. cykl Ku-
znetsa: od 15 do 18 lat, cykl Kondratiewa: od 45 do 60 lat.”! Zazwyczaj
wskazniki ekonomiczne cyklu poruszaja si¢ w tym samym kierunku
(wzrostu lub spadku).

Co sprawia, ze rynki przezywaja faz¢ wzrostow i zalaman w po-
zornie niekonczacym si¢ cyklu? Czy cykl mozna kontrolowa¢ Iub
zminimalizowac jego negatywny wptyw? W ekonomii zapropono-
wano wiele teorii cyklu koniunkturalnego. O wzloty i upadki ,,obwi-
niano” rozne zjawiska, poczawszy od plam na stoncu, a skonczywszy
na polityce monetarnej (zmian w podazy pienigdza i wysokosci stop
procentowych). W nauce nie ma zgodnosci co do przyczyn cyklicz-
nego rozwoju gospodarczego, wskazuje si¢ zarOwno na przyczyny
endogeniczne: cykle sg zwigzane z wewnetrzng strukturg i zmianami
systemu gospodarczego; wynikajace z rozwoju gospodarczego, lub
przyczyny egzogeniczne: zjawiska destrukcyjne poza systemem (np.
wojny). | mimo przyznania, w dziedzinie ekonomii, Nagrody Banku
Szwecji im. Alfreda Nobla Friedrichowi von Hayekowi (1974 r.) za
analizy cyklow koniunkturalnych, sprawa cykli nie zostata do konca
poznana i rozwigzana na tyle, by mozna byto tak sterowac gospo-
darka, by ich uniknaé. Ostatni kryzys 2008 r. pobudzit znow de-
bat¢ nad przyczynami kryzysu i sposobami wyjscia z niego. Tyle
w ogodlnym zarysie mowi nauka, probujaca odnalez¢ (ale wcigz nie
odnajdujaca) jednoznaczne przyczyny recesji i cykli gospodarczych.

W Biblii znajduje si¢ opis pierwszego cyklu koniunkturalnego
w historii ludzko$ci. Owiany jest on pewng tajemnicg. To sen faraona

50 M. Skousen, Narodziny wspotczesnej ekonomii. Zywoty i idee wielkich
myslicieli, s. 659.
St Por. J. Szpak, Historia gospodarcza powszechna, Warszawa 2007, s. 49.
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o siedmiu ttustych i siedmiu chudych krowach oraz o siedmiu petnych
ktosach i siedmiu pustych (por. Rdz 41, 1-4). Z Nilu, stanowigcego
zrodlo urodzajnosci, jak i nieurodzajnosci ziemi, wyszto wedtug
snu faraona najpierw siedem krow pigknych i ttustych, nastepnie za$
siedem krow brzydkich i chudych. Finat byt przerazajacy, gdyz oto
siedem kréw chudych pozarto siedem thustych. Komplementarng i pa-
ralelng cze$cig snu faraona byto widzenie siedmiu ktoséw zdrowych
1 pigknych oraz siedmiu pustych, ktére wchtongty owe zdrowe ktosy.

Jozef, syn Jakuba, ktorego faraon poprosit o wyttumaczenie snu,*
tak oto zinterpretowat 6w sen: po siedmiu latach obfitosci nastapi
siedem lat glodu (por. Rdz 41, 25-30), podkreslajac, ze jest to za-
powiedz Boga dotyczaca tego, co On zamierza uczyni¢. Mozna to
thumaczenie Jozefowe uznaé za swego rodzaju makroekonomiczng
prognoze. Jozef okazat si¢ zdolnym przedsiebiorca i zarzadca, dzis
powiedzieliby$my, managerem, gdyz udzielil faraonowi, jak si¢ oka-
zato, skutecznej rady, w jaki sposob dziata¢ w zblizajacej si¢ sytuacji
nastania gtodu. Mozemy powiedzie¢, ze Jozef zajat si¢ tym, nad czym
glowi si¢ dzi$ Organizacja Narodoéw Zjednoczonych ds. Wyzywienia
i Rolnictwa (FAO), nad odwiecznym problemem glodu.> Ot6z Jozef
rzekt tak: ,,Niech faraon tak ustanowi nadzorcow, by zebraé piata

52 Dlaczego faraon byt przejety widzeniem sennym? OdpowiedZ znajdujemy
w egzegezie biblijnej. Ot6z, faraon, jak i zwyczajni Egipcjanie, przywigzywat
wielkg wage do snow. Wiara w sny opierala si¢ u nich na przekonaniu, ze sen
kontaktuje ludzi z zaswiatem, gdzie mieszkaja zmarli i bogowie. Od snoéw zalezaty
najwazniejsze panstwowe postanowienia. Waga tego snu byla wzmocniona znacza-
cymi symbolami. Mianowicie, rzeka Nil, uwazang za bdstwo przez starozytnych
Egipcjan (od jej wylewow zalezaty zbiory w Egipcie) oraz symbolem siedmiu krow
wystepujacym w mitologii egipskiej (Ozyrys ukazywany byt czesto w otoczeniu
siedmiu krow, ktore zaopatrywaty go w Zywno$¢ po $mierci); por. S. L ach, Ksiega
Rodzaju. Wstep, przektad z oryginatu, komentarz, s. 490-491.

53 Z raportu FAO wynika, Zze z powodu niedozywienia cierpi na catym §wiecie
794,6 mln ludzi, co stanowi 10,9%. W niektorych krajach gloduje prawie potowa
ludnosci, np. Haiti — 53,4%, Zambia — 47,8%, Republika Srodkowej Afryki —47,7%.
Sa tez kraje, ktore pod wzgledem procentowym nie znajdujg si¢ w niechlubnej
czotowce, ale pod wzgledem liczby glodujacych mieszkancow zdecydowanie
przoduja, m.in. Chiny — 133,8 mln osob; zob. FAO, IFA D, W F P, The State of

_48 —



MIEDZY EKONOMIA A TEOLOGIA

czg$¢ urodzajow w Egipcie podczas siedmiu lat obfitosci. Niechaj oni
nagromadza wszelkg zywnos$¢ podczas tych lat pomyslnosci, ktore
nadejda. (...) A bedzie ta zywnos¢ zachowana dla kraju na siedem lat
glodu, ktore nastang w Egipcie. Tak wigc nie wyginie ludnosc¢ tego
kraju z glodu” (Rdz 41, 34-36).

Tomas Sedlacek w swej znakomitej ksigzce Ekonomia dobra i zla
zauwaza, ze to jest pierwsza wzmianka w Pi$mie Swietym o wpro-
wadzeniu podatkow (w wysoko$ci jednej piatej plonéw) w latach
prosperity, aby oszczedzi¢ zboze i zachowac go na lata zte.** Za-
uwaza tez, ze tym sposobem nie doszlo do spetnienia si¢ ztowrogiej
przepowiedni. Albowiem, jezeli umiemy przewidzie¢ problemy i po-
dejmujemy odpowiednie przeciwdzialanie, z reguty nie dochodzi do
ich powstania. W Egipcie nie zapanowat gtod dzigki zastosowaniu
intuicyjnej, aczkolwiek rozsadnej ,,polityki gospodarczej” Jozefa.

Wspomniany fragment przywodzi na mysl takze oszcz¢dzanie,
jedna z kwestii ekonomicznych. Jak widzimy, ,,od wiekéw” cnota
oszczedzania lezata w najlepszym interesie jednostki czy tez narodu.
Tak t¢ kwesti¢ widzieli rowniez klasyczni ekonomisci, jak np. ojciec
ekonomii, Adam Smith.>® Za przyczyna pogladéw wpltywowego
ekonomisty, Johna Keynsa i kontynuatoréw jego mysli, myslenie
takie zostatlo wywrocone do gory nogami. Keynsiéci bowiem kry-
tykuja powigkszanie oszczgdno$ci kosztem konsumpcji, twierdzac,
ze ,,jezeli narod jako cato$¢ postanowi oszczedzaé, wynikiem moze
by¢ powszechna recesja i ubdstwo”.>® Nie ma tu miejsca na wcho-
dzenie w spory ekonomiczne, dodam jednak, ze pojawili si¢ obroncy
,ataku na oszczedzanie”, m. in. ekonomisci szkoty austriackie;j,

Food Insecurity in the World, Meeting the 2015 international hunger targets: taking
stocks of uneven progress, Rome, 2015, s. 8, 44-47.

% Por. T. Sedlacek, Ekonomia dobra i zla. W poszukiwaniu istoty ekonomii
od Gilgamesza do Wall Street, ttum. D. Bakalarz, Warszawa 2012, s. 76.

55 W ekonomii, nota bene, jak w Pismie Swictym, ,wszystko zaczelo sie
od Adama” (to tytut pierwszego rozdziatu ksiazki M. Skousena, Narodziny
wspolczesnej ekonomii). Adam Smith dat poczatek nauce zwanej ekonomia swym
dzietem Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodow (1776).

% M. Skousen, Logika ekonomii, s. 425.
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ktérzy dowodza, ze bledem jest stwierdzenie, jakoby oszczedzanie
bylo przyczyna kryzysu, przeciwnie, jest ono jego skutkiem.”” W ten
sposob historia zatoczyta koto, wracajac do stylu polityki fiskalnej
przedstawionej w Pismie Swietym.

Ze snu faraona spetnita si¢ wizja prognozy makroekonomicznej,
zapowiadajacej lata urodzajnosci i lata nieurodzaju, innymi stowy,
zapowiadajacej zblizajacy si¢ cykl koniunkturalny w gospodarce,
ale dzigki madrosci Jozefa, nie spetnito si¢ widmo gtodu w Egipcie.
Kiedy zatem nastal czas nieurodzaju, a w Egipcie glod zaczat dawac
si¢ we znaki, ludno$¢ domagata si¢ chleba od faraona. Wtedy faraon,
jak mowi Ksigga Rodzaju, powiedziat do Egipcjan: ,,Udajcie si¢ do
Jozefa i co on wam powie, czyncie” (Rdz 41, 55).

Zwréémy uwage na przedsiebiorczo$¢ Jozefa, na jego rzady
w Egipcie. Najpierw sprzedawat zboze za pieniadze, gdy za$ te wy-
czerpaty si¢ Egipcjanom i mieszkancom Kanaanu, wtedy dokony-
wat wymiany barterowej: zboze za zywy dobytek, gdy po roku za$
i te si¢ wyczerpaty, sami glodujacy zaproponowali Jozefowi: ,,Kup
wiec nas 1 ziemi¢ naszg za chleb; bedziemy niewolnikami faraona,
anasza ziemia bedzie [jego witasnoscig]. Byle§ dat nam ziarno do
siewu, a przetrwamy, nie pomrzemy i nasza ziemia nie bedzie leze¢
odlogiem” (Rdz 47, 19). Widzimy tu takze, jak nieoceniona warto$¢
ma ziemia-matka zywicielka dla kazdego pokolenia, od biblijnego
do wspotczesnego. Jozef zrobit tak, jak mu zaproponowano: wykupit
wszystkie grunty w Egipcie (tu potwierdza si¢ wazno$¢ prawnego
uregulowania wlasnos$ci ziemi), z wyjatkiem gruntéw kaptanow,
w ten sposob ziemia stata si¢ wlasnoscig faraona. Ludowi za$§ dat
Jozef ziarno do obsiania ziemi. Nakazat, by po zniwach oddawaé
piata czes¢ plonow faraonowi, reszte zachowujac na potrzeby wiasne.
Zachowal zatem Jozef prawo ,,podatkowe” wprowadzone w latach
obfitosci.

Jozef przeprowadzit z sukcesem przej$cie przez meandry cyklu go-
spodarczego. W Ksigdze Rodzaju, opisujacej 6w cykl, nie znajdujemy

57 Por. H. Hazlitt, Ekonomia w jednej lekcji, thum. G. Luczkiewicz,

Warszawa 2012, s. 162.
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bezposredniego wythumaczenia przyczyn zmieniajacej si¢ koniunk-
tury. Mysle, ze jest to spowodowane przyjmowaniem wszystkich
wydarzen dziejgcych si¢ w historii narodu wybranego z ufnos$cia
w zamyst Bozej Madrosci. Po prostu, Bog jako Stwoérca ziemi, daje
lata thuste 1 daje lata chude, daje urodzajno$¢ badz nieurodzajnosc¢
ziemi, czyni tak, jak chce, i ma prawo tak czyni¢, bo jest Bogiem.
Jednak mozemy si¢ dopatrze¢ pewnego wyjasnienia nie tyle tego,
dlaczego tak si¢ dzieje, ale tego, co czynic, by tak si¢ nie dziato.
Ot6z, mozemy stwierdzi¢, ze przyczyny cykliczno$ci koniunktury
maja charakter moralny.” Mianowicie, gdy przestrzegano przykazan
i praw Pana, naréd doskonale prosperowal, w sytuacjach odwrot-
nych — dochodzito do kryzysow. O warunku tym méwi sam Bog
w wielu miejscach Pigcioksiegu, np. passusy z Ksiegi Powtdrzonego
Prawa, dla przyktadu nastepujacy fragment: ,,Jesli bedziecie stuchac
pilnie nakazow, ktore wam dzi§ daje, mitujac Pana, Boga waszego,
1 stuzgc Mu z calego serca i z catej duszy, zesle On deszcz na wasza
ziemi¢ we wlasciwym czasie, jesienny, jak i wiosenny, i zbierzecie
wasze zboze, moszcz i oliwe. Da tez trawe na polach dla waszego
bydta. Bedziecie mieli zywnosci do syta” (Pwt 11, 13-14).

Dla narodu wybranego przestrzeganie praw Bozych, a wiec zycie
moralne, miato by¢ najlepsza inwestycja, zapewniajaca materialny
dobrobyt na ziemi. Echa tej pradawnej madro$ci pobrzmiewajg co-
raz glosniej we wspotczesnej mysli ekonomicznej, zwlaszcza po
swiatowym kryzysie gospodarczym z 2008 r. Wezmy dwa przy-
ktady. Pierwszy, to ksiazka Przewodnik po moralnym kapitalizmie,>
ktora pokazuje, ze nie jest to bynajmniej przewodnik po Nibylandii.
Drugi, to Kryzys ekonomiczny a kryzys wartosci, w ktorej autorzy,
Paul H. Dembinski i S. Beretta, stawiajg tezg, ze wyjscie z kryzysu
jest mozliwe przez przenikni¢cie porzadku spotecznego moralnos-
cig. ,,Prawdziwym wyzwaniem na przysztos¢ jest odbudowa sit

¥ Por. T.Sedlacek, Ekonomia dobra i zta, s. 78.
¥ T. Dote¢gowski, Przewodnik po moralnym kapitalizmie, Warszawa 2015.

~5]—



MARTA BLAD

kapitalizmu od zewnatrz (poprzez regulacje) i od srodka (poprzez
cnotliwe zachowania)”.®® Zaiste.

E

Tak oto zakonczytam moja przygode naukowa, nota bene z ,,po-
smakiem duchowym”, w glab Pigcioksiegu w poszukiwaniu ,,szkiet-
kiem i okiem” zrédet wspotczesnego spojrzenia ekonomicznego na
kategori¢ ziemi, a tym samym wzajemnych powiazan (i wynikan)
migdzy ekonomig a teologig. Okazato sie, ze trop byl wlasciwy, bo-
wiem w Biblii znajduje si¢ niemato odniesien, czesto szczegélowych,
dotyczacych ziemi, zardwno jej wartosci, whasnosci, jak i ,,filozofii”
uprawy i urodzajnosci. Mozna je uznac za archetypy, gdyz one byty
pierwsze przed prawami, ktore na temat ziemi wyklada nam eko-
nomia, ktéra wszak jest nauka mtoda, ,,jedynie” ponad 200-letnig.
Mato tego, odnajdujemy nie tylko podobienstwo co do faktu istnienia
samego zjawiska, ale i co do kierunku jego rozwoju: to, co znajdujemy
w Pismie Swietym, echem sprzed tysiecy lat odbija si¢ w ekonomii
1 dzis. Przyktadem niech bedzie przywolywane zjawisko tzw. tragedii
wspolnego pastwiska, zwigzane z nadmiernym uzywaniem ograni-
czonych zasobow ziemi w sytuacji wlasnos$ci publicznej, a w Pismie
Swigtym archetypizowane opowiescig o rozdzieleniu stad trzod Lota
i Abrama, ktéra pokazuje nam nie tylko diagnoze¢ problemu, ale
1 sposob jego rozwigzania (por. Rdz 13, 6).

Odszukiwanie i znajdowanie w Piecioksiegu archetypow dotycza-
cych ziemi, nie oznacza bynajmniej, wieloznacznosci jezyka Biblii,
nie daje tez prawa do swobodnej interpretacji. Odstania raczej wielo-
znaczeniowo$¢ Pisma Swietego. Jak ttumaczy Waldemar Chrostow-
ski, ,,tekst §wiety bywa wieloznaczeniowy, to znaczy nie wyczerpuje
swego sensu w tylko jedynym sposobie rozumienia i objasniania”.®

% P.H. Dembinski,S. Beretta, Kryzys ekonomiczny i kryzys wartosci,
thum. L. Komud a, Krakow 2014, s. 143.

' Bog, Biblia, Mesjasz. Z ksiedzem profesorem Waldemarem Chrostowskim
rozmawiajq: Grzegorz Gorny i Rafat Tichy, Warszawa 2007, s. 429.
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Moje zadanie badawcze, polegajace na zabiegu odnoszenia wiedzy
wspotczesnej ekonomii do wiedzy biblijnej i konfrontowania go, po-
legato wlasnie na odnajdywaniu ,,wieloznaczeniowo$ci”, tzn. innego,
bo ekonomicznego sposobu rozumienia sensu stowa Bozego.

Bytoby naduzyciem stwierdzenie, ze wspotczesna ekonomia
wzieta poczatek, a nawet, ze zaczerpnela z Pisma Swietego, ale jest
prawda to, ze ,,dziwnym zbiegiem okolicznosci” wiele kierunkow my-
$li ekonomicznej zbiezne jest z prawami zawartymi w Piecioksiegu,
co $wiadczy o uniwersalno$ci i ponadczasowosci Biblii. Parafrazujac
przywotany przez Michata Hellera cytat z Alfreda N. Whiteheada, ze
cata historia filozofii sprowadza si¢ do kilku przypiséw do Platona,
mozna pokusi¢ si¢ o tez¢ mowigca, iz mys$l ekonomii wspolczesnej
czesto stanowi przypisy do Biblii rozwijajace my$l zawarta w §wig-
tych tekstach.

Marta BLAD
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Between Economics and Theology: Economical Archetypes
of the Land in the Pentateuch
Summary

An interdisciplinarity becames more and more popular approach in
contemporary science to explaning the complexity of the world. The article
tries to show that the Bible is a genuine source where we can find many
archetypes of various economical theories and concepts. One of them is
land, soil itself. From the economical point of view land is one of the pri-
mary factors of production. Land has got not only economical value, but
also social and cultural. The Bible is a great source of inspiration for many
economical ideas concerning land, i.e. the value of land, ownership of land

¢ Por. M. Heller, Bdg i geometria, Krakow 2016, s. 5.
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and cyclical fertility of the soil (vide: Sabbath rest). The main goal of this
paper is to find and compare the contemporary economical knowledge to
the knowledge of the Pentateuch and provide an economic explanation for
the word of God.



