Zeszyty Prawnicze
UKSW 6.2 (2006)

Anna Tarwacka

Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego

IMPERATOR CONTRA PRAEDONES
UWAGI O ,NIEKONSTYTUCYJNOSCI” LEX GABINIA*

Kampania przeciwko piratom, jakg stoczyt Pompejusz w 67 r.
p.n.e., bylta przedmiotem niektamanego uznania wspotczesnych
i potomnych. Ostatni wiek republiki stanowit bowiem okres kulmi-
nacji dziatan piratow w obszarze basenu Morza Srédziemnego.
Praedones doprowadzili do ustania handlu morskiego, dopuszczali
sie napasci na najznamienitszych cztonkéw rzymskiego stanu sena-
torskiego zadajagc ogromnych okupéw. Ich ofiarg padli miedzy in-
nymi Juliusz Cezarli Publiusz Klodiusz2

W tej sytuacji niezbedna byta szybka i skuteczna interwencja. Se-
nat nie podejmowat zadnych krokdw, w zwigzku z czym projekt sto-
sownego aktu prawnego zgtosit trybun plebejski, Aulus Gabinius.
Dowo6dcg kampanii, po uchwaleniu plebiscytu lex Gabinia de uno
imperatore contra praedones constituendo3 zostat Gnaeus Pompe-

* Praca naukowa finansowana ze $rodkow budzetowych na nauke w latach
2005-2008 jako projekt badawczy

1Por. Suet., lul. 74; Plut., Caes. 2; Vell. Pat. 2,41-42.

2Por. App., bell. civ. 2,23.

3 Plebiscyt ten bywa réwniez tytutowany lex Gabinia de bello piratico. Por.
G. Rotondi, Legespublicae populi Romani’, Milano 1912, s. 371 i n. Takie okre-
$lenie pochodzi z mowy Ciceronapost reditum in senatu, w ktorej moéwca uzywa
sformutowania rogatio de bellopiratico. Nazwa ta wynikata jednak jedynie z checi
zdyskredytowania Gabiniusza i nie byla zgodna z zasadami prawa rzymskiego,
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ius. Otrzymat on imperium obejmujgce obszar catego basenu Mo-
rza Srédziemnego ijego wybrzezy, rzecz bez precedensu w catej hi-
storii Rzymu. Plebiscyt, o ktorym mowa budzit spore watpliwosci
juz wéréd Rzymian. Swiadcza o tym problemy, do jakich doszto
przy jego uchwalaniu: sprzeciwy senatorOw i intercessio jednego
z trybunéw. Wiele spos$rod postanowien lex Gabinia wydaje sie by¢
sprzecznych z podstawowymi zasadami ustrojowymi republiki
rzymskiej, a zastrzezenia wysuwa¢ mozna takze odnos$nie do prze-
biegu procedury legislacyjnej. W doktrynie pojawita sie teza, jako-
by ten akt prawny stanowit pierwszy krok w kierunku jedynowtadz-
twa - pryncypatud

Projektodawcg plebiscytu dotyczacego rozpoczecia dziatan prze-
ciwko morskim rozbéjnikom byt Aulus Gabinius, w 67 r. sprawuja-
cy trybunat plebejski. Bezposredni impuls do podjecia prac legisla-
cyjnych stanowit zapewne atak piratow na port w Ostii i catkowita
kleska wystanego tam przez senat konsula - wydarzenie, ktére stato
sie symbolem hanby narodu rzymskiego5 Projekt Gabiniusza za-
ktadat powotanie imperatora, ktéremu podlegatoby pietnastu lega-
tow oraz 200 okretéw i caty basen Morza Srédziemnego wraz z wy-
spami i 80-kilometrowym pasem wybrzeza. Tak ogromnego zakresu
terytorialnego wtadzy Rzymianie nie zwykli przyznawaé jednemu
cztowiekowi. Co wiecej, imperium miato trwac az trzy lata, a nawet
wiladza dyktatora, najpotezniejszego urzednika republikanskiego,
ograniczona byta przeciez do szeSciu miesiecy.

Nazwa plebiscytu: lex Gabinia de uno imperatore contra praedo-
nes constituendo sugeruje, ze nie precyzowat on, komu powinno
przypas¢ dowodztwo w kampanii. Faktycznie, Pompejusz otrzymat
imperium dopiero na mocy kolejnego aktu. Nie ulega jednak wat-

ktore konfliktu z piratami nie uznawato za wojne. Por. A. Tarw acka, Statuspira-
tow w Swietle rzymskiego prawa publicznego i fus gentium’, «Zeszyty Prawnicze
UKSW» 5.2 (2005), s. 87-92.

4Por. L. Monaco , Persecutiopiratarum I. Battaglie ambigue e svolte cosituziona-
linella Roma repubblicana, Napoli 1996, s. 212-237.

5Por. Cic., leg. Man. 33, Dio Cass. 36,22.



pliwosci, ze byt on jedynym kandydatem na to stanowisko, a sfor-
mutowanie unus imperator tylko teoretycznie pozostawiato mozli-
wos¢ dokonania wyboru sposréd kilku os6b. Pompejusz znajdowat
sie wowczas na fali sukcesu po zwyciestwie nad Sertoriuszem
w Hiszpanii oraz rozprawieniu sie z niedobitkami armii Spartaku-
sa. Prawdopodobnie Gabiniusz wspotpracowat z nim tworzac pro-
jekt plebiscytu6 Przeciez to dzieki Pompejuszowi trybuni plebejscy
odzyskali kompetencje odebrane im przez Sulle. W 70 r. konsulo-
wie, Krassus i Pompejusz wysuneli projekt ustawy, ktdra zostata
uchwalona jako lex Pompeia Licinia de tribunicia potestate. Ustawa
ta zezwalata trybunom na wysuwanie projektow plebiscytow i sto-
sowanie intercessio.

Postepowanie Gabiniusza byto gra polityczng obliczong na po-
twierdzenie statusu Pompejusza jako bohatera narodowego, ktore-
go cechuje nieposzlakowanapietasl Dlatego tez w pierwszej chwili,
gdy zaproponowano mu dowodztwo, Pompejusz skromnie odmo-
wit. W mowie skierowanej do ludu przypomniat wszystkie swoje
zwyciestwa i stwierdzit obtudnie, ze teraz pora, aby wykazali sie in-
ni, bo kolejne dowodztwo mogtoby tylko przysporzyé mu wrogow.
Dodat, ze czuje sie zmeczony, potrzebuje odpoczynku i czasu na
zatatwienie prywatnych spraw. Przemawiajagcy po nim Gabiniusz
zrecznie podkreslit wszystkie zalety Pompejusza i przypomniat mu,
ze przyjecie imperium jest jego obowigzkiem, od ktdrego zadng
miarg nie moze sie uchylac8

Plebs, ktory traktowat Pompejusza jak herosa, a nawet boga, go-
tow byt przyzna¢ mu wszelkie zaszczyty. Projekt Gabiniusza wzbu-
dzit jednak niepokdj senatu. Nobilitas zawsze obawiata sie wybit-

6Dio Cass. 36,23.

7Pietas byia podstawowa cnotg obywatela rzymskiego polegajaca na spetnianiu
wszelkich obowigzkéw wobec bogow, ojczyzny i rodzicow. Jej personifikacja miata
nawet w Rzymie swojg $wiatynie, ktora niestety ulegta zniszczeniu w 44 r. p.n.e.
Bohaterem narodowym uosabiajacym pietas byt Eneasz, ktérego Wergiliusz obda-
rzyt nawet przydomkiempius.

8Dio Cass. 36,25-29.



nych jednostek, w ktorych rekach skupiata si¢ nadzwyczajna wta-
dza. Tymczasem Pompejusz w swojej dotychczasowej karierze zta-
mat juz szereg zasad dopuszczania do urzeddéw.

Pierwszym, ktéry dostrzegt jego polityczny i militarny potencjat,
byt Sulla. Pompejusz okazat sie niezwykle uzdolnionym dowddcg
w starciach z sitami Mariusza. Dlatego tez dyktator popart jego
kandydature na urzad propretora na Sycylii, a nastepnie w Afryce,
mimo ze wcze$niej nie petnit zadnego urzedu. Ztamat tym samym
wprowadzone w stworzonej przez siebie lex Cornelia de magistrati-
bus zasady cursus honorum, zgodnie z ktérymi nalezato po kolei
i osiggngwszy okre$Slony wiek obejmowac nastepujgce po sobie
urzedy9 Regulacja ta miata zapobiec takim karierom jak ta naj-
wiekszego politycznego przeciwnika Sulli, Mariusza, ktéry sprawo-
wat konsulat siedmiokrotnie.

Jedno ustepstwo pociggato za sobg kolejne: Sulla musiat wyra-
zi¢ zgode na odbycie przez Pompejusza triumfu, mimo ze ten nie
byt jeszcze cztonkiem senatu. Byt to pierwszy w dziejach Rzymu
triumf ekwity. Po $mierci Sulli Pompejusz wstawit sie sttumie-
niem buntu Lepidusa, a nastepnie powierzono mu - w celu poko-
nania samozwanczego wodza Sertoriusza - stanowisko prokon-
sula w Hiszpanii. Rekomendujgcy do tej funkcji Pompejusza se-
nator L. Marcius Philippus w swojej mowie zaznaczyt nawet, ze
posyta go tam nie proconsule, lecz pro consulibus, wyrazajgc
w ten sposob watpliwosci co do wojskowych zdolnosci aktualnych
konsulow1) Zwyciestwo nad Sertoriuszem stalo sie przyczyng
przyznania w 71 r. p.n.e. kolejnego triumfu cztowiekowi, ktéry
nie wszedt jeszcze do grona nobilitas.

Zanim jednak Pompejusz powrdcit do Rzymu, dat rodakom
kolejny powdd do uwazania go za geniusza w sprawach militar-
nych: rozprawit sie z niedobitkami armii Spartakusa, ktorzy wy-

9Por. F. Cassola, L. Labruna,L ‘ascesa alpotere di Silla e la costituzione silla-
na, [w] Lineamenti di storia del dirtto romano2 red. M. Tatam anca, Milano 1989,
s. 330.

DCic., leg. Man. 62.



mkneli sie Krassusowi. Taki kapitat polityczny pozwolit Pompeju-
szowi na kolejne zuchwalstwo: zazadat dopuszczenia do wyborow
konsularnych mimo swego mitodego wieku i tego, ze nie prze-
szedt wczesniejszych szczebli drabiny urzedniczej, oraz zgody na
kandydowanie in absentia, poniewaz nie mogt przekroczy¢ granic
miasta oczekujac jeszcze na odbycie triumfu. Niezwykta popular-
nos$¢ zapewnita mu zwyciestwo w wyborach i tak, wraz z Krassu-
sem, objat ster panstwa na 70 r. p.n.e. Jak stusznie stwierdzit Ci-
cero: Quae in omnibus hominibus nova post hominum memoriam
constituta sunt, ea tam multa non sunt quam haec, quae in hoc uno
homine videmus1l

Wobec tak licznych przyktadéw tamania zasad przyznawania
urzeddw, lex Gabinia wydaje sie by¢ jedynie ich naturalng konse-
kwencja. Ambicje Pompejusza nie miescity sie w ramach ,,konstytu-
cji republikanskiej”, a sytuacja polityczna i militarna panstwa po-
zwalaly na tak daleko idgce odstepstwa od obowigzujgcego cursus
honorum. Do tej pory jednak Pompejusz otrzymywat swoje nad-
zwyczajne petnomocnictwa z rgk senatu, lex Gabinia stanowita
pierwsze odejscie od tej zasady.

Zgodnie z relacjg Kasjusza Diona, senatorowie do tego stopnia
przeciwni byli powierzeniu Pompejuszowi dowddztwa w kampanii
przeciwko piratom, ze prébowali zabi¢ Gabiniusza w kurii senac-
kiej. Trybun wymknat sie jako$, ale rozw$cieczony tymi wypadkami
lud ruszyt na senatoréw. Pojmano konsula, Gaiusa Pisona, ale Ga-
biniusz wstawit sie za nim i uratowat go przed linczem12

Jedynym senatorem, ktory otwarcie popierat Pompejusza, byt
Gaius lulius Caesar. Jego postawa kaze postawi¢ pytanie o powody
udzielenia tego poparcia i przeciwstawienia sie pogladom catej no-
bilitas. W 67 r. Cezar przebywat w Rzymie po powrocie z rocznego
pobytu w Hiszpanii Dalszej jako kwestor. Wydaje sie, ze musiat so-

1 Cic., leg. Man. 62: W odniesieniu do wszystkich ludzi od niepamietnych czaséw
nie wprowadzono tylu nowych postanowien, ile widzimy w wypadku tego jednego
cztowieka (przeki. D. Turkow ska, Cyceron, Mowy, Kety 1998).

PDio Cass. 36,24.



bie zdawaé sprawe z potegi Pompejusza i uznat za korzystniejsze
posuniecie polityczne popieranie jego planéw, a nie senatu, ktére-
go pozycja wyraznie stabta. Nalezy tez przypomnieé, ze Cezar zo-
stat pojmany przez piratéw i wprawdzie ukaratl ich wszystkich
$miercia, ale na pewno zalezalo mu na oczyszczeniu mérz z ich
statkow. Wreszcie, trzyletnia nieobecno$¢ Pompejusza w Rzymie
mogta da¢ mu szanse wykazania sie. Trudno jest zdobywac popular-
nos$¢ bedac wcigz w cieniu bohatera narodowegoR3

Na concilia plebis4dwodch kolegéw Gabiniusza na urzedzie try-
buna, L. Trebellius i L. Roscius - za namowa senatoréw - miato
whnie$¢ intercessio. Kiedy jednak tribus po kolei zaczety gtosowac za
odebraniem Trebelliusowi godnosci trybunaly wycofat on swoj
sprzeciw, a Roscius postanowit nie zabiera¢ gtosuls

Nastepnie przemdwit zachecany przez Gabiniusza Q. Lutacius
Catulus, przywo6dca obozu optymatéw. Probowat on naktoni¢ lud

BPor. L. Monaco,op. Cit., s. 201-202.

4O tym, ze zgromadzeniem, na ktérym decydowano o powierzeniu dowodztwa
byiy conciliaplebis, $wiadczy tekst Velleiusa Paterculusa (Vell. Pat. 2,31): Quo scito
paene totius terrarum orbis imperium uni viro deferebatur (wprawdzie siowo scito
jest koniekturg Schegka, ale nalezy jg przyjac); oraz dalej: Dissuadebant optimates,
sed consilia impetu victa sunt. Dodatkowo, Gabinius jako trybun jedynie takiemu
zgromadzeniu mdgi przewodniczy¢. W ostatnim stuleciu republiki concilia plebis
przejety znaczng czesé prac legislacyjnych na siebie, jako ze stosunkowo tatwo by-
to je zwolkac i dos¢ preznie funkcjonowaty ze wzgledu na brak przeszkdd o charak-
terze religijnym: urzednicy plebejscy nie mogli przeprowadza¢ auspicjow, co zapo-
biegato machinacjom politycznym i obstrukcji.

BPodobna sytuacja zdarzyta sie tylko raz w historii Rzymu. Za trybunatu Tybe-
riusza Grakcha jego kolega na urzedzie, Octavius, zgtosit intercessio do propono-
wanej przez niego lex agraria. Przegtosowano usuniecie Octaviusa z urzedu, jako
ze dziatat na szkode wyborcow, nigdy bowiem wczesniej nie zdarzyto sie, aby try-
bunskie weto dotyczyto projektu plebiscytu. Por. J. Zabtocki, A Tarwacka, Pu-
bliczneprawo rzymskie, Warszawa 2005, s. 73.

BDio Cass. 36, 30. Wedtug Diona, Roscius podnidst dwa palce, aby przekonaé
lud do wyboru dwoch wodzéw, a nie jednego, ale lud zaczat krzyczeé tak gtosno,
ze przelatujacy akurat kruk rungtw dét jak razony gromem. Wtedy Roscius catko-
wicie sie wycofat. Por. Plut., Pomp. 25.



do ujecia wiadzy dowodcy kampanii przeciwko piratom ,,w ramy
konstytucyjne”: powierzenia jej urzedujgcemu konsulowi lub pre-
torowi albo tez powotania dyktatora. Kiedy zapytat lud, kto zajmie
miejsce Pompejusza, kiedy ten zginie, lud odkrzyknat: , Ty, Katulu-
sie”l7. Wtedy méweca skapitulowat, a zgromadzenie powierzyto do-
wodztwo Pompejuszowi.

Teksty zrédtowe moga budzi¢ spore watpliwosci interpretacyjne,
jesli chodzi o ustalanie kolejnosci wydarzen. Wydaje sie, ze proce-
dura miata przebiega¢ dwuetapowo. Najpierw zgromadzenie ple-
bejskie przegtosowato lex Gabinia de uno imperatore contrapraedo-
nes constituendo: plebiscyt precyzujacy zakres uprawnier imperato-
ra, ale nie zawierajgcy imienia kandydata. Trudno okresli¢, czy
stworzono w ten sposdb nowy urzad. Wydaje sie, ze byto to przy-
znanie nadzwyczajnej wiadzy, ale nie stworzenie odrebnej magi-
stratury8 Nastepnie sprawa miata trafi¢c do senatul9 ktory powi-
nien byt przyzna¢ konkretnemu obywatelowi wytonionemu sposréd
bytych konsulow (viri consulares) imperium. Jedynym powaznym
kandydatem byt oczywiscie Pompejusz. Skoro jednak senat gwat-
townie zaoponowat, ponownie zwotano concilia plebis, gdzie - po
opisanych wyzej perturbacjach - przyznano dowdédztwo. Ostatecz-
nie wiec poza ramy ustrojowe wyszedt nie tylko zakres witadzy, ale
réwniez forma jej udzielenia.

Na koniec zwiekszono jeszcze przyznane Pompejuszowi Srodki
do 500 okretdw i 24 legatbw2) W momencie zakoriczenia prac legis-
lacyjnych cena zboza, ktora byta niezwykle wysoka ze wzgledu na
brak dostaw drogg morska, spadta natychmiast. Ludzie twierdzili,
ze samo imie Pompejusza potozyto kres wojnie2l

T7Plut., Pomp. 25; Cic., leg Man. 57.

BPor. L. Monaco,0p. Cit,, . 222-223.

BDo kompetencji senatu nalezai przydziat prowincji urzednikom po zakoncze-
niu kadencji, tzw. prorogatio imperii. Mimo ze tu imperium miaio charakter nad-
Zwyczajny, to senat powinien je powierzy¢ konkretnej osobie.

DPIlut., Pomp. 26, App., Mith. %4.

2 Plut., Pomp. 26.



Wiadze Pompejusza w kampanii przeciwko piratom mozna
okresli¢ jako imperium extraordinarium. Wykraczata ona poza ,ra-
my konstytucyjne” na wielu ptaszczyznach. Primo, na ptaszczyznie
czasowej: przyznano jg az na trzy lata. Byt to bardzo diugi okres,
zachowano jednak zasade ograniczenia czasowego. Precedensem
na pewno byto imperium pretora Marka Antoniusza Kreteriskiego
(M. Antonius Creticus) nadane mu przez senat rowniez do walki
z piratamiw 74 r. p.n.e.2

Secundo, na ptaszczyznie terytorialnej: Pompejuszowi przyznano
obszar catego basenu Morza Srédziemnego, od wschodu az po Stu-
py Heraklesa wraz z 80-kilometrowym pasem wybrzeza i wyspami.
Z tego wzgledu w literaturze moéwi sie nawet o imperium infini-
tumZ Powodem wyznaczenia tak rozlegtego terytorium byto za-
pewnienie wodzowi mozliwosci $cigania piratbw wszedzie tam,
gdzie tylko sie pojawiali. Problemem dotychczasowych kampanii
antypirackich byt bowiem ich maty zasieg. Praedones, nawet poko-
nani, szybko odbudowywali swg potege w innym rejonie i zndéw sta-
nowili zagrozenie.

Tak szeroki zasieg wtadzy powodowat kolizje z uprawnieniami
namiestnikdw poszczeg6lnych prowincji. Zdaniem Velleiusa Pa-
terculusa, Pompejusz miat imperium aequum w stosunku do na-
miestnikbw w randze prokonsula2d Oznaczato to, ze nie byt

2Por. F. De Martin o, Storia della costituzione romana2, 111, Napoli 1973, s. 151-152.

BPrzymiotnika infinitum uzyi Cicero méwigc o imperium M. Antoniuszaz 74 .
(Verr. 2,2,8), ale mozna sadzi¢, ze zastosowat go raczej dla celéw retorycznych, niz
po to, aby odda¢ stan prawny. Por. F. de Martino,o0p. cit, Ill, s. 155-157; L. Mo -
naco,Op. Cit, S. 216-220; M. Craw ford, Rzym w okresie republiki, przekt. J. Ro -
HozilsKi, Warszawa 2004 s. 214-215.

2Vell. Pat. 2,31. Z relacji Tacyta mogtoby natomiast wynika¢, ze Pompejuszowi
przystugiwato imperium maius: scribitur tetrarchis ac regibuspraefectisque etprocu-
ratoribus et quipraetorumfinitimasprovincias regebant, iussis Corbulonis obsequi, in
tantum ferme modum aucta potestate, quempopulus Romanus Cn. Pompeio bellum
piraticum gesturo dederat. (Tac., ann. 15,25). Wydaje sie jednak, ze bardziej wiary-
godna jest relacja Velleiusa. W czasach Nerona zupetnie inny byt ustroj prowincji
i trudno jest poréwnywac witadze Korbulona i Pompejusza.



w stosunku do nich nadrzedny, lecz rowny wtadzg. Miat nato-
miast imperium maius wobec namiestnikéw w randze propreto-
ras Wynikneto z tego wiele nieporozumienn z namiestnikami,
ktdrzy utrudniali wykonywanie zadarn legatom Pompejusza. Pizo,
prokonsul w Galii Narboriskiej, utrudniat prowadzenie zaciggu
w swojej prowincji. Tak bardzo oburzyto to obywateli, ze chcieli
go usung¢ z urzedu. Zapobiegt temu Pompejusz wstawiajgc sie za
nim2 On sam natomiast usitowat zdeprecjonowac dziatania an-
typirackie Quintusa Metellusa, namiestnika Krety. Otéz piraci
z tej wyspy, styszac o tagodnosci Pompejusza, poddali sie jemu.
Mato brakowato, a dosztoby do wojny miedzy Pompejuszem,
a Metellusem, ten pierwszy wycofat sie jednak na wie$¢ o otrzy-
maniu dowodztwa w wojnie z Mitrydatesem na mocy lex Manilia.
Jeszcze pbzniej, kiedy Metellus Creticus otrzymat prawo odbycia
triumfu, Pompejusz usitowat odebrat mu niektérych jencéw: wo-
dzéw pirackich majgcych stanowi¢ ozdobe pochodu triumfalne-
go, twierdzac, ze poddali sie jemu, a zatem nie mogg by¢ czeScig
tupu MetellusaZr.

Tertio, wtadza Pompejusza przekraczata granice zasad ustrojo-
wych republiki rzymskiej jesli chodzi o zakres kompetencji.
Przede wszystkim chodzi tu o prawo mianowania legatéw pro
praetore, ktérych w normalnych okoliczno$ciach powotywato za-
wsze zgromadzenie ludowe. Urzednicy republikanscy nie mogli
wybiera¢ swoich pomocnikow. Jedynym w zasadzie wyjatkiem byt
dyktator, ktory powolywatl magister equitum zaraz po tym, jak
sam zostat wybrany. Oprocz tego konsulowie wybieralipraefectus
urbis. Dlatego tez to uprawnienie Pompejusza wydawato sie se-
natorom bardzo niepokojace. Probowano na przyktad sprzeciwié
sie desygnacji Gabiniusza na jednego sposrod legatow, odczytu-

BPor. L. Monaco, op. cit., s. 224.

BDio Cass. 36,37. Por. P. So u th e rn , Pompejusz Wielki, przeki. B. Mierzejew -
ska, Warszawa 2004, s. 82.

2Z/Por. P.de Souza,Piracyinthe Graeco-Roman World, Cambridge 1999, s. 170-172.



jac jg - zapewne zresztg stusznie - jako nagrode za przeforsowa-
nie plebiscytu

Quarto, w zdecydowanej sprzecznosci z dotychczasowg prakty-
ka, a zatem z prawem zwyczajowym, stata procedura przyznania
Pompejuszowi imperium. Byt to pierwszy przypadek pominiecia
senatu na rzecz zgromadzenia, w dodatku plebejskiegoX Wcze-
$niejsze imperia extraordinaria nadawat senat. Jako przyktad po-
da¢ mozna dowddztwo Pompejusza w Hiszpanii podczas konflik-
tu z Sertoriuszem, czy tez dowodztwo M. Antoniusza z 74 r.
p.n.e. Lex Gabinia stanowita natomiast precedens wykorzystany
na przyktad rok pézniej w przypadku powierzenia Pompejuszowi
dowodztwa w wojnie z Mitrydatesem na mocy lex Manilia.

Tak wielki sprzeciw senatorow wobec nadania Pompejuszowi im-
perium ex lege Gabinia mégt wynikaé réwniez z poczucia zagrozenia
utratg dotychczasowych kompetencji i kontroli nad nadawaniem
nadzwyczajnych uprawnien jednostkom. Pompejusz wyraznie dazyt
do odebrania senatowi monopolu na nadzorowanie wszelkich prze-
kroczen republikanskiego status quo, chociaz usitowat to ukry¢ pod
maskg skromnosci.

Osiggngwszy zamierzony cel, Pompejusz zabrat sie za przygoto-
wania do kampanii. Wiadomo, ze nie wykorzystat wszystkich przy-
znanych mu $rodkéw. Wynikato to po prostu z braku czasu. Zebra-
nie armii przewidzianej w plebiscycie zabratoby cate miesigce, a je-
mu zalezato na spektakularnej, btyskawicznej akcji.

BWydaje sie zreszta, ze bycie legatem bardzo optacito sie Gabiniuszowi.
Whiosek taki wysuna¢ mozna ze stdw Cicerona skierowanych do senatu po po-
wrocie z wygnania w 57 r.: quo in magistratu nisi rogationem depiratico bello tu-
lisset, profecto egestate et improbitate coactus piraticam ipse fecisset (Cic., red.
sen. 11).

DW tym samym 67 r. trybun Cornelius (rogator legis Corneliae de edictis) wysu-
nat projekt plebiscytu odbierajgcego senatowi prawo samodzielnego decydowania
0 uchylaniu norm prawnych w jednostkowych przypadkach. ostatecznie ustalono
jedynie niezbedne do tego quorum na 200 senatoréw. Jednoczesnie, zabroniono
trybunom sktadac intercessio co do potwierdzania decyzji senatu przez zgromadze-
nie. Por. L. Monaco, op. Cit., s. 221-222.



Morze Srédziemne podzielone zostato na 13 sektoréw, za ktdre
odpowiedzialni byli legaci®d W ciggu czterdziestu dni Pompejusz
oczysScit morza z piratéw, z ktdrych wiekszos$¢ schronita sie w Cyli-
cji. Na jej skalistych wybrzezach morscy rozbdjnicy mieli swoje kry-
jowki i trudne do zdobycia twierdze. Wodz spodziewat sie tam sil-
nej obrony i zjawit sie zaopatrzony w machiny obleznicze. Okazato
sie to jednak zbedne, poniewaz piraci poddawali mu sie dobrowol-
nie przerazeni skalg jego operacji i zacheceni jego clementia3dl

Pompejusz stosowat polityke tagodnos$ci zdajagc sobie sprawe
z faktu, ze okrucienstwo wywota skutki odwrotne od zamierzonych:
rozgoryczeni niedobitkowie w krotkim czasie odbudujg pirackie
bandy i caly proceder rozkwitnie ponownie® Pomyst Pompejusza
zaktadat natomiast osiedlenie utaskawionychpraedones w miastach
potozonych z dala od wybrzezy i nadanie im ziemi. Celem byto tu
niewatpliwie osiggniecie sukcesu politycznego: btyskawiczna kam-

DPor. Plut., Pomp. 26. Wediug Appiana (Mith. 95), Tiberius Nero i Manlius Tor-
quatus odpowiedzialni byli za wybrzeze Hiszpanii i Siupy Heraklesa, M. Pompo-
nius - za wybrzeze Ligurii i Morze Celtyckie, Lentulus Marcellinus i P. Atilius - za
Sardynie, Korsyke iwybrzeze Afryki, L. Gellius i Cn. Lentulus - zawybrzeze Italii,
Plautius Varus i Terentius Warro - za Sycylie i Morze Joniskie, L. Sisenna - za wy-
brzeza Peloponezu, Attyki, Tesalii, Beocji i Macedonii, L. Lollius - za Morze Egej-
skie i Hellespont, Pupius Piso - za Bitynie, Tracje i Propontyde wraz z wyjsciem na
Morze Czarne, Metellus Nepos - za Licje, Pamfilig, Cypr i Fenicje. Sam Pompe-
jusz wraz z L. Octaviusem czuwali nad wszystkimi sektorami. Nieco inng liste po-
daje Florus (Flor. 3,6), ale relacja Appiana uznawana jest za bardziej wiarygodna.
Por. H. Orm erod,Piracy in the Ancient World, Baltimore 1997, s. 235-237.

3 Por. App., Mith. 9.

2S. Ducin, Dualistyczny stosunek do piratow panstwa i spoleczenstwa rzym-
skiego, [w:] ‘Crimina et mores’. Prawo karne i obyczaje w starozytnym Rzymie, Lu-
blin 2001, s. 33 stawia teze, jakoby piraci cylicyjscy, dziatajacy w duzej mierze na
polecenie Mitrydatesa, zostali przez Pompejusza potraktowani jako jency wojen-
ni. Wydaje sig, ze teza ta idzie zdecydowanie za daleko: piraci byli przez Rzy-
mian traktowani jako wrogowie wszystkich ludzi, ale konflikty z nimi nie podle-
gaty prawu wojennemu. Nalezy tez przypuszczac, ze przypisywanie Rzymianom
pomystu humanitarnego traktowania jeicw wojennych bytoby anachronizmem.
Por. A. Tarw acka, Op. Cit., s. 88-89.



pania i przywrécenie dostaw zboza do Rzymu3 Wielu piratow
chetnie wyrzekto sie zycia, do ktérego zmusita ich bieda i rozpocze-
to prace na roli. Lukan pisze nawet, ze btagali oni o nadanie cho¢
kawatka ziemi, co jest zapewne poetycka przesada:

omne fretum metuenspelagipirata reliquit

angustaque domum terrarum in sede poposcit3

Wydaje sie, ze projekt ten faktycznie okazat sie sukcesem,
0 czym $Swiadczy¢ moze fragment Georgik Wergiliusza%

Corycium vidisse senem, cuipauca relicti

ugera ruris erant, nec fertilis illa iuvencis

necpecori opportuna seges nec commoda Baccho.

Z komentarza Serwiusza® wynika bowiem, ze starzec ten byt
w przesztosci straszliwym piratem.

W spotczesni byli natomiast do postepowania Pompejusza nasta-
wieni nader sceptycznie. Cicero wyraznie ma je na mysli porownu-
jac Ateny i Rzym: Melius hi quam nos, quipiratas immunes, socios
vectigales habemus3L Znacznie bardziej godna pochwaty w oczach
Rzymian byta stanowczo$¢ okazywana chociazby przez Metellusa
Creticusa, ktéry pod zadnym pozorem nie oszczedzat pojmanych
piratow.

Pospiech Pompejusza okazat sie politycznie bardzo owocny.
W 66 r. p.n.e. trybun Manilius przeforsowat kolejny plebiscyt daja-
cy Pompejuszowi niezwykte uprawnienia. Na mocy lex Manilia
przyznano mu dowdédztwo w wojnie z Mitrydatesem, co oznaczato
poszerzenie jego imperium na prowincje wschodnie. Znaczacy wy-

3BPor. P.de Souza,op. cit,, s. 175-177.

3lLuc., bell. civ. 2,578-579: Przerazonypirat opuszcza cate morze i btaga o dom na
waskim kawatku ziemi (przeki. A. T).

3 Verg., Georg. 4,125-127: Widziatem kiedys starca z Korycji. Wzgardzonej/ Po-
siadt kilka morg ziemi, niezdatnejpod orke/ Nipod winnice, ani do pasienia owiec
(przeki. Z. Kubiak, [wi] Literatura Grekéw i Rzymian, Warszawa 1999).

PServ., ad Verg. Georg. 4,125.

F Cic., de off. 3,49: Lepiej oni, niz my, ktdrzy pozostawiamy piratéw bezkarnych,
a na sprzymierzericow naktadamy daniny (przeki. A. T.).



daje sie fakt, ze mimo zakornczenia kampanii przeciwko piratom,
Pompejusz nie zrzekt sie uprawnien wynikajacych z lex Gabinia, tyl-
ko skumulowat w swych rekach zarzad obszarem wiekszym, niz kto-
kolwiek dotychczas.

Sylwetka Pompejusza wywotuje mieszane uczucia. Na pewno
chciat on sprawia¢ wrazenie obronicy republiki, cztowieka wycho-
wanego w etosie pietas. Historiografia stawia go czestokroé
w opozycji do Cezara, ktory otwarcie tamat zasady republikanskie
i domagat sie zaszczytéw nieomalze krélewskich. Trudno sie jed-
nak oprze¢ wrazeniu, ze Pompejusz gardzit republika ijej prawa-
mi, traktujac je jedynie jako narzedzia zdobycia wtadzy. Pilnowat
zawsze, aby jego dziatania miaty legitymacje ustawowag, ale nie
wahat sie tamac praw i zwyczajow przodkoéw pokazujgc wyraznie,
ze cursus honorum obowigzuje maluczkich, a wielcy mogg go
ignorowac.

Imperator contra praedones

Some Remarks on the lllegality of the lex Gabinia
summary

In 67 BC Aulus Gabinius, a tribunusplebis, proposed a law appointing
an imperator to deal with the pirates of the Mediterranean area. The law
was passed as lex Gabinia de uno imperatore contra praedones constituendo
and the senate was asked to choose the right candidate. The only possible
choice was Gnaeus Pompeius Magnus, the most talented and famous
general of the time. The senators opposed so violently that Gabinius was
almost Kkilled. Thus, another assembly was called which appointed
Pompey to the task. His campaign against the pirates was amazingly fast
and successful.

There are several reasons for treating this case as a deviation from the
republican constitution. Firstly, the imperium was given for a period of
three years which was unusually long time for an extraordinary command.
Secondly, the general was given power on the whole Mediterranean area,



equal to this of the provincial governors. Thirdly, he could choose his
own legati which was a case unknown to the republican system.
Moreover, it was the first time when an extraordinary command was
given by the conciliaplebis regardless the senatorial opposition.

The case of lex Gabinia was one of Pompey’s numerous victories over
the republic. Notwithstanding, he managed to persuade everyone to
picture himselfas a hero and defender ofthe republic.



