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JESZCZE O UCIECZCE MICKIEWICZA.
(NIE)PROSTODUSZNE PYTANIE
O ,WOREK DO ROBOTY”

Uzyte w nagléwku artykutu okreslenie ,jeszcze” wyraza przede
wszystkim niedosyt niedoczytanego arcydziela. ,,Jeszcze” sytuuje roz-
wazania wobec dotychczasowych préb lektury, zainicjowanych przez
Juliana Klaczke w 1853 r. rozprawg ,, Lenora” i ,Ucieczka™. Odnosi sie

' Dr Malgorzata Burta — adiunkt w Katedrze Badan nad Polskim Romantyzmem
i Tworczoscig Cypriana Norwida na Uniwersytecie Kardynala Stefana Wyszyn-
skiego w Warszawie. Absolwentka filologii polskiej na Uniwersytecie Warszawskim,
studiéw doktoranckich w Instytucie Badan Literackich PAN oraz Studium Teologii
na Papieskim Wydziale Teologicznym w Warszawie. Stypendystka Fundacji na
Rzecz Nauki Polskiej oraz Société Historique et Littéraire Polonaise (Bibliotheque
Polonaise de Paris). Autorka monografii Reszta prawd. ,Zdania i uwagi” Adama
Mickiewicza, rozpraw na temat religijnego wymiaru romantyzmu, poznej twor-
czo$ci Mickiewicza oraz §ladéw myséli romantycznej w literaturze wspélczesnej.
Czlonek Zarzadu Giéwnego Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza
(sekretarz), Prezes Oddziatu Siedleckiego TLiAM. Rzeczoznawca Ministerstwa
Edukacji Narodowej do spraw podrecznikéw szkolnych do jezyka polskiego, czlonek
jury Olimpiady Literatury i Jezyka Polskiego.

> Rozprawa Klaczki, ogloszona w roczniku ,,Poklosie. Zbieranka literacka na
korzys¢ sierot™8s3, s. 142-175, otwiera zestawienie literatury przedmiotowej na
temat Ucieczki w: Bibliografia literatury polskiej ,Nowy Korbut™, t. 10, vol. 2: Adam
Mickiewicz. Opracowania, oprac. Z. Przychodniak i in., Warszawa 2024, s. 141-142.
W zestawieniu widnieje takze ,diagnoza” studium komparatystycznego Klaczki
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do bogactwa literatury przedmiotu na temat ballady, chociazby do
rozprawy Waclawa Borowego opatrzonej ,,prototypowym” tytutem
O ,,Ucieczce” Mickiewicza®. ,,Jeszcze” zapowiada ciagi dalsze ¢wiczen
z interpretacji, podjecie kolejnych préb roztajemniczania zagadek
utworu®. Sugeruje bardziej lub mniej przyczynkarski, nieradykalny
komentarz czy dopisek do kilku istotnych szczegdtéw ballady.
Ucieczka powstala (niemal na pewno) podczas siedmiomiesiecz-
nego, nielegalnego pobytu Mickiewicza w Wielkopolsce, a doklad-
niej - najprawdopodobniej w okresie od jesieni 1831 do lutego 1832 r°
W maszynopisie pozostaje tom autorstwa Janusza Ruszkowskiego
pt. Kronika zycia i twérczosci Mickiewicza. Poznafnskie: 1831-1832°.
Nadal obowigzuje konstatacja Juliusza Kleinera: ,,Czasu powstania
Ucieczki nie da sie ustali¢ z bezwzgledng pewno$cig™”. W najbardziej
sumiennym uzasadnieniu potwierdza to Czestaw Zgorzelski, loku-
jac co prawda Ucieczke wsréd utworéw poznansko-drezdenskich
z lat 1831-1832, ale z wyraZznym, hipotetycznym znakiem zapytania®

autorstwa Krystyny Westfal (Julian Klaczko o dwéch balladach romantycznych,
»Topos” 2001, nr 1, . 111-115).

* Rozprawa ukazala si¢ po raz pierwszy w 1949 r..

* Zob. L. Libera, Zagadka ,,Ucieczki”, ,Filologia Polska. Roczniki Naukowe Uni-
wersytetu Zielonogorskiego” 2016, nr 2, s. 211-231.

® Zob. Bibliografia literatury polskiej ,Nowy Korbut”, .10, vol. 1: Adam Mickiewicz.
Twérczo$¢, oprac. Z. Przychodniak i in., Warszawa 2019, s. 174.

¢ Maszynopis przechowywany jest w Bibliotece Instytutu Badan Literackich PAN.
Cze$¢ zebranych materiatéw wyzyskano m.in. w: J. Ruszkowski, Czy Mickiewicz
byt w Wielkopolsce?, w: Ksigga Mickiewiczowska. Patronowi uczelni w dwusetng
rocznice urodzin 1798-1998, red. Z. Trojanowiczowa, Z. Przychodniak, Poznan 1998,
s. 247-268; tenze, Itinerarium wedréwek Mickiewicza po Wielkopolsce, w: Sladami
Mickiewicza w Wielkopolsce, red. M. Waller, Poznan 1998. Zob. takze przewod-
nik literacki: Na tropach Adama Mickiewicza w Wielkopolsce, red. ]. Borowczyk,
Z. Dambek-Giallelis, E. Lijewska, Poznan 2013.

7 J.Kleiner, Mickiewicz, t. 2: Dzieje Konrada, cz. 1, wyd. popr., Lublin 1997, s. 261~
262. W obszernym przypisie badacz odnosi si¢ do gtéwnych propozycji datowania
ballady (na okres wilenisko-kowienski lub wielkopolski).

8 C. Zgorzelski, Uwagi edytorskie i odmiany tekstu, w: A. Mickiewicz, Dzieta
wszystkie, red. K. Gorski, t. 1, cz. 3: Wiersze 1829-1855, oprac. C. Zgorzelski, Wroctaw
1981, s. 137-140.
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»Pytajniki biograficzne”, napiecia i spietrzenia (historyczne, pry-
watne, twdrcze i socjologiczne) przedstawia Jarostaw Maciejewski
w monografii Gdy goscit w Wielkopolszcze. Adam Mickiewicz w Wiel-
kim Ksigstwie Poznatiskim 1831-1832 (Poznan 1958), nastepnie dopel-
nia gruntownie w poszerzonej wersji pt. Mickiewicza wielkopolskie
drogi. Rekonstrukcje i refleksje (Poznan 1972, zwlaszcza s. 335-343).
Katarzyna Buszkowska na podstawie fragmentéw listow Mickiewicza
szkicuje kontekst psychobiograficzny narodzin utworu i okresla jego
miejsce w tworczosci autora: ,,To dziwny czas w zyciu poety, w kto-
rym cos si¢ konczy, za chwile zacznie sie co$ nowego [...]. Ucieczke
mozna czytac jako domkniecie tego etapu biografii, ktory konczy sie
w poznanskich lasach, ale swdj poczatek ma w litewskim krajobrazie
Ballad i romanséw”. A wiec jednak ,,niespodziane odzycie kowien-
sko-wilenskiego romantyzmu balladowego™°, pogtebione w znaczacy
sposob artystycznymi zdobyczami okresu rosyjskiego.

Autograf utworu nie zachowatl si¢, nie mozemy wigc dywagowac
o stabilnosci czy ptynnosci tekstu. Pierwodruk z podtytutem Ballada
i trzema przypisami autorskimi ukazal si¢ niedtugo po wyjezdzie

° K. Buszkowska, Nocna strona $wiata. ,Romantycznos¢” i ,Ucieczka” Adama
Mickiewicza: proba lektury nieantropocentrycznej, ,Teksty Drugie” 2013, nr 1/2,
s. 193. Warto przywola¢ dtuzszy fragment z sugestywnymi cytatami z korespon-
dencji Mickiewicza: ,[...] zanim w Dreznie rozbije si¢ nad nim «bania z poezja»,
podrozujac po Wielkopolsce, przezyje dramat powstania, w ktérym nie brat udziatu.
W marcu 1832 r. juz z Drezna napisze do Julii Rzewuskiej, ze ma za sobg tak ok-
ropny rok, ze boi si¢ 0 nim mysle¢, «jak o chorobie albo ztym uczynku», a niecaly
miesigc pozniej w liscie do ksiezny Zinaidy Wolkonskiej zanotuje: «Po przejéciach
strasznych zesztego roku, po zyciu zwierzecym albo raczej roslinnym w lasach
poznanskich, zaczynam czudé, myséleé, zyé». To wlasnie w Wielkopolsce, w ktdrej
poeta przebywal od potowy 1831 r. do poczatku roku nastgpnego, najda go mysli
samobojcze. Z Wielkopolski Mickiewicz chce przedostac si¢ do ogarnietego powsta-
niem Krolestwa Polskiego, ale gdy wojska rosyjskie opanujg Warszawe, zrezygnuje
z tego zamiaru; w wielkopolskich dworach bedzie stuchat opowiesci Zotnierskich
w poczuciu niespetnionego obowiazku”.

107, Kleiner, Mickiewicz, s. 260.
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Mickiewicza z Wielkopolski do Drezna'* w zbiorze Poezje [...]. Pigé
toméw w jednym z portretem Autora. Nowa powigkszona i przero-
biona edycja w Warszawie u S.H. Merzbacha, w Poznaniu u ].J. Heine
i Spotki (s. 198-200). Tom z 1832 r. stanowil ,,oddzial pierwszy” serii
»Nowy Parnas Polski”, ktdrej inicjatorami byli Juliusz Adolf Munk,
przedsiebiorca, ksiggarz i wydawca poznanski, oraz bibliotekarz
Jozef Lukaszewicz. Edycja zawiera przedruk tomikéw wydanych
(bez autoryzacji) przez Jozefa Muczkowskiego w Poznaniu w r. 1828
(t. 1-4) 11829 (t. 5). Oprocz nieco zmienionego ukladu dotychczaso-
wej zawartosci, jedyny ,dodatek” stanowi Ucieczka zamieszczona
na koncu ksigzki, bezposrednio przed Spisem rzeczy. Nowa ballada
»anonsowana’” jest juz w eksponowanym miejscu tomu — na rewersie
karty przedtytulowej widnieje podobizna czastki manuskryptu: tytut
i cztery poczatkowe wersy Ucieczki wraz z podpisem poety'?. Jest
to pierwsza reprodukcja autografu Mickiewicza zamieszczona w jego
drukowanych dzietach i jedyny znany $lad zaginionego rekopisu
utworu'’. Czterowiersz widnieje pod portretem autora - litografo-
wanym wedlug Bernarda Romaina Juliena w ,,Gallerie Universelle
Lithographic Portrait Series” na podstawie rysunku Joachima Le-
lewela'. Ucieczka tworzy swoistg klamre otwierajgcg i zamykajaca
$ci$niete w dwdch kolumnach, wydrukowane w formacie désemki
na welinowym papierze wydanie poznanskie, ktére uznaje sie dzi$
za jedng z najrzadszych edycji Mickiewiczowskich'. ,,Parnasowy”

"' Mickiewicz opuscil Poznanskie ,najwcze$niej w ostatnich dniach lutego i przy-
byt do Drezna na poczatku marca”(M. Dernatowicz, Kronika zycia i twérczosci Mi-
ckiewicza. Od ,Dziadéw” czesci trzeciej do ,Pana Tadeusza”. Marzec 1832 - czerwiec
1834, Warszawa 1966, s. 20).

1> Zob. Wiersze Adama Mickiewicza w podobiznach autograféw. Czes¢ druga:
1830-1855, oprac. C. Zgorzelski, red. naukowa Z. Stefanowska, M. Kalinowska,
Wroctaw 1998, s. [11].

> Zob. T. Syga, Te ksiggi proste. Dzieje pierwszych polskich wydan ksigzek Mickie-
wicza, Warszawa 1956, s. 93.

* Zob. M. Komza, Mickiewicz ilustrowany, Wroclaw 1987, s. 15; Lelewel. Rytownik
Polski, red. J. Wilkosz, Krakow 2022.

> Zob. T. Syga, Te ksiggi proste..., s. 96.
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pierwodruk Ucieczki ukazal sie w marcu 1832 r., co potwierdza m.in.
wzmianka w ,,Rozmaitosciach”, dodatku do ,,Gazety Lwowskiej”
z 31 marca. W tym samym miesigcu Ucieczka zostala wydana jako
osobna broszurka (o czym swiadczy ogloszenie w ,Gazecie Wielkiego
Ksigstwa Poznanskiego” z 3 marca 1832 r.). Nie jest to odbitka, ale
~powtorny sktad tekstu z kilku poprawkami btedéw” pierwodruku'®.
Kilkunastostronicowa sktadka stanowila dopelnienie poprzednich
edycji ,niepowigkszonych” i ,,nieprzerobionych” (poznanskiej i pe-
tersburskiej): ,malenki ten druczek [...] przeznaczony byl dla czy-
telnikow, posiadajacych inne zbiorowe wydanie bez tego utworu™"’.
Ucieczka ,,powracalta” od czasu do czasu do cyklu litewskich Ballad
i romansow. Po raz pierwszy zamieszczono ja wiréd owocow okresu
wilenisko-kowienskiego w tomie trzecim tzw. edycji ,profesorskie;j”
zatytulowanej Pisma Adama Mickiewicza na nowo przejrzane, do-
petnione [...], Paryz 1844 (s. 254—261).

Ucieczka jest swoistym palimpsestem, w ktorego warstwach spla-
tajg si¢ echa dawnych i nowych podniet, pokrewienstw, powidokow.
Wydaje sig, ze gléwne powiazania wskazuje sam Mickiewicz w przy-
pisku, do ktérego prowadzi odsylacz zamieszczony zaraz po tytule
utworu:

Ta powie$¢ znajoma jest ludom wszystkich krajow chrzescijaniskich.
Poeci rozmaicie ja przerabiali. Biirger ulozyt z niej stawng swoja Le-
nore. Nie znajac piosnki gminnej niemieckiej, nie mozna wiedziec,
oile Biirger rzecz i styl odmienil. Niniejszg ballade ulozylem podlug
piosnki, ktéra niegdys styszalem w Litwie §piewang po polsku. Tres¢
i uktad zachowalem wiernie, ale wierszy gminnych ledwie kilka zo-
stalo mi sie w pamieci i te stuzyly mi za wz6r stylu'®.

Komentatorzy Ucieczki skwapliwie podazali za meandrycznymi
podpowiedziami Mickiewicza, prébujac doprecyzowaé sugestie
co do koligacji ballady i stopnia intensywnosci ,,zblizania si¢ do

¢ C. Zgorzelski, Uwagi edytorskie i odmiany tekstu, s. 136.
7 T. Syga, Te ksiggi proste..., s. 96.
* A. Mickiewicz, Dziela wszystkie, s. 12.
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prymitywu ludowego™” czy zweryfikowa¢ warsztat ttumacza z lite-

ratur zachodnioeuropejskich. Wywody o profilu folklorystycznym
i komparatystycznym czerpia przede wszystkim z ustalen klasycz-
nego repertorium Juliana Krzyzanowskiego, w ktérym watek T 365
opatrzony jest nagltéwkiem ,,Umarly porywa narzeczong (Lenora)”
i szczegdtowo rozcztonkowany: ,,(a) Zmarly narzeczony przyjezdza
(b) na wezwanie dziewczyny i (c) wiezie ja na cmentarz. (d) Dziew-
czyna chroni sie do trupiarni, upiorny kochanek wzywa lezacego tam
trupa, by mu otworzyl drzwi, (e) dziewczyna powstrzymuje go, rzuca-
jac wen paciorkami rézanca, lub (f) w inny sposob uchodzi zagtady”?°.
»Lenorowa do pewnego stopnia Ucieczka”?'obejmuje trzy pierw-
sze, nieco zmodyfikowane jednostki fabularne wedrownego watku.
Przyjazd na wezwanie dziewczyny jest rezultatem magii klatwy?>
Zmarly nie musi gwaltem porywac Panny. T 365 nalezy do dziatlu
»Basnie magiczne”, a w jego ramach - do podgrupy ,Nadprzyrodzeni
przeciwnicy”. W Katalogu polskiej ballady ludowej watek opatrzony
jest tytutem Zmarty kochanek porywa dziewczyne. Lenora i objasnie-
niem: ,,Zmarly kochanek przybywa do dziewczyny na koniu i porywa
ja na cmentarz”*. Znamienny jest fakt, ze w dostepnym tytule bal-
lady Mickiewicza (a takze w samym tek$cie utworu) nie pojawia si¢
imie kobiecej bohaterki, nie wystepuje ani stynna Lenora, ani zadne
z imion rozpowszechnionych chociazby w polskich, niekongenial-
nych przekladach, nasladowaniach i adaptacjach ballady Gottfrieda
Augusta Biirgera, m.in. Kamilla, Malwina, Adela, Halina, Leosia,

19 7. Kleiner, Mickiewicz, s. 262.

2% J. Krzyzanowski, Polska bajka ludowa w uktadzie systematycznym, wyd. 2 roz-
szerz., t. 1, Wroctaw 1962, s. 121-123.

*! M. Janion, Panna i mito$¢ szalona, ,, Teksty Drugie” 1993, nr 4-6, s. 18 (przedruk
w: Kobiety i duch innosci, Warszawa 1996 i wyd. nast.). W monografii Janion pt.
Wampir. Biografia symboliczna, wyd. zm., Gdansk 2023,zawarty jest inspirujacy
rozdzial pt. Opowiadac o powracajgcych zmartych.

2 Zob. A. Engelking, Klgtwa. Rzecz o ludowej magii stowa, Warszawa 2010; S. Hi-
zycki, Magia kigtwy albo ,,Ucieczka”, academia.edu.

** E.Jaworska, Katalog polskiej ballady ludowej. An Inventory of Polish Folk Ballad,
Wroclaw 1990, s. 261.
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Neryna czy Swietlana®*. Wybor ,,nietypowego” tytutu Ucieczka ozna-
cza ucieczke spod wplywu ,krélowej ballad” w réznych odstonach,
moze tez zblizenie do jakiejs$ ,,piosnki” ludowej zastyszanej niegdys
przez Mickiewicza na Litwie®”. Tytut interpretowany byt jako rezultat
przesunigcia akcentu z jednostkowego losu bohaterki na imaginarium
romantyczne, w ktérym pulsuje uniwersalne ,marzenie o ucieczce,
ucieczce absolutnej od tego, co tutaj”*°, rozpatrywanej jako trans-
gresyjne, ostateczne wydarzenie duchowe: ,,[...] tytulowa ucieczka
jest tu gestem bezwzglednym, nieodpartym, koniecznym; [...] jej
nakazowi nie sposéb nie ulec. Gest ucieczki lezy w samym rdzeniu
istnienia [...]”*”. W kluczu egzystencjalnym czyta Ucieczke Maria
Janion, a takze Marta Piwinska:

[...] obraz dwdch oséb réznej plci, z ktérych jedna wstata z grobu na
wezwanie drugiej i obie na demonicznym koniu galopuja na cmen-
tarz z szybkos$cig nadzmyslows, wydaje si¢ romantyczng polemika
z platoniskim wzorem miloéci - z owym rydwanem zaprzezonym
w dwa konie, ktérym powozi Rozum. W greckim micie dominuje
dazenie do réwnowagi. W romantycznym - do przekroczenia gra-
nic, zerwania wigzow. Jest to $miertelnie niebezpieczny, ale i wielki
w swej odwadze poryw?®.

Wiersze (nie tylko Mickiewicza) wymagaja od$wiezanych
o$wietlen i (nie)przypadkowych, nienachalnych praktyk i intuicji
interpretacyjnych. Co prawda, ich pociagajace, nieuchwytne, wciaz
niedomkniete i niedoczytane znaczenia uwydatniaja si¢ niekiedy
z sila zaskakujacego ol$nienia i btysku, jednak chyba najchetniej i naj-
pewniej — podczas cierpliwie ponawianych préb mikroprzestrzennej

** Zob. L. Libera, Gottfried August Biirger — autor ,Lenory”, Bialystok 2016, rozdz.
Lenora na rodzinnych polach oraz Aneks (teksty); P. Pluta, Polska ballada gotycka,
Warszawa 2017, rozdz. Krélowa ballad.

% Klaczko pisze o ,,prawdziwie ludowej bezimiennosdci” (s. 171).

26 M. Bienczyk, ,,Krzywo jedzie, kto ucieka”. Ucieczki w czasach romantykéw,
Warszawa 2021, s. 35.

27 Tamaze, S. 75.

8 M. Piwiniska, Mitos¢ romantyczna, Krakdw 1984, s. 549.
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obserwacji, petnej szacunku dla znaczen ewokowanych przez drobne
skrawki tekstu. W trakcie entej lektury ballady Ucieczka moja uwage
jeszcze bardziej na nowo przykuly wersy nr 83 i 84, ktére podaje wraz
z okalajgcymi je fragmentami, by uwzgledni¢ najblizszy kontekst
detali (w. 79-90):

- Méj kochanku konia wstrzymaj,
Ledwie dosiedze¢ na teku.

- Moja luba siodla imaj

Prawg reka - co masz w reku?
Czy to worek do roboty! -

Nie, to jest Ottarzyk zloty.

- Nie czas wstrzymac¢, pogon biezy,
Styszysz pogon, tetnig blonia;

Juz przed koniem przepa$¢ lezy,
Rzucaj ksigzke, puszczam konia.

Kon jak gdyby zbyl ciezaru,
Przemknat dziesie¢ sazni jaru.*’

Zgodnie z podtytulem artykulu, w pierwszej czesci rozwazan
koncentruje si¢ przede wszystkim na (nie)prostodusznym, dwu-
znacznym pytaniu upiora o ,worek do roboty” z wersu 83. Docelowo
pytam przede wszystkim o ,,Oftarzyk zloty” z 84 wersu Ucieczki,
o rudymenty: powinowactwa i namacalno$¢ motywu, jego metryke
i dotychczasowe eksplikacje na gruncie badan religijnego wymiaru
kultury romantyzmu. W tym miejscu tylko zasygnalizuje, ze proto-
typowa ksigzeczka dewocyjna pt. Zloty ottarzyk wonnego kadzenia
przed Stolicg Bozg to jest Modlitwy rozmaite, ktore duch gorgcy na
wonnos¢ Panu Bogu stodkosci chwaly Jego ofiarowac moze z przydat-
kiem niektorych piesni przedrukowany ukazala si¢ prawdopodobnie
po raz pierwszy w Supraslu w 1721 r., byla wielokrotnie wznawiana

2% A.Mickiewicz, Ucieczka. Ballada, w: tenze, Dziela wszystkie, red. K. Gorski, t. 1,
cz. 3: Wiersze 1829-1855, oprac. C. Zgorzelski, Wroctaw 1981, s. 12-17. Dalej cytuje
za tg edycja.
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i rewidowana®’. Nawigzuje do niej Stefan Witwicki, autor opastego
modlitewnika w formacie 12°, ktérego rozbudowany tytut ma charak-
ter spisu zawartosci, adnotacji treSciowej: Oftarzyk polski to jest zbiér
nabozenstwa katolickiego, mieszczgcy w sobie nabozeristwo zupetne
i na wszelki czas do Tréjcy Przenajswigtszéj; do Najswietszéj Panny; do
Swietych i aniotow patiskich; - nabozenstwo o wszystkich sakramentach
$$.; — modlitwy stosowne w roznych potrzebach, — ewanielije i listy
apostolskie oraz nauki i modlitwy na swieta uroczyste; takze piesni
koscielne, gdzie tez chrzescijaniski czytelnik znajdzie rozne nauki du-
chowne jako rady do Zycia poboznego, mysli na wszystkie dni miesigca,
wyktad nauki chrzescians[kiej], zdania z pisma sw. i t.d. z wielu ksigg
krajowych i zagranicznych przez Kosciét S. potwierdzonych, na czes¢
i na chwale Panu Bogu Wszechmoggcemu w Tréjcy Swigtéj jedynemu,
dla uzytku wiernych utozony i pod przewod. duchownych katolickich
do druku dany, a rycinami ozdobiony (Paryz 1836). Modlitewnik jest
odzwierciedleniem stanu, rytmu i potrzeb duchowych polistopadowe;j
emigracji we Francji.

W balladzie Ucieczka ,,Oltarzyk ztoty” odnosi si¢ bez watpienia do
tytutu modlitewnika, co ujednoznacznia i uwypukla wprowadzona
przez Zgorzelskiego kursywa oraz wielka litera na poczatku®.

Domniemywac nalezy, ze byla to bardzo popularna w XIX w., a moze
wczesniej, ksigzka do nabozenstwa, skoro Wieszcz nie uwazal za
potrzebne dokladniej objasnia¢é, o co chodzi, lecz potraktowat tytut
modlitewnika jako swego rodzaju synonim ksigzki do nabozenstwa®.

Przypomnijmy, Ze ksigzka do nabozenstwa to pierwszy z trzech
balastow, ktorych na sugestywne zyczenie kochanka pozbywa sig

*® M. Cubrzynska-Leonarczyk, Katalog drukéw supraskich, Warszawa 1996, s. 39.
Autorka spisu odnotowuje kolejne wydania: z 1733 (s. 53), 1760 (s. 87) oraz [Zloty
oltarzyk] 21795 1. (s. 142). Zob. takze: M. CubrzynskaLeonarczyk, Oficyna supraska
1695-1803. Dzieje i publikacje unickiej drukarni ojcéw bazylianow, Warszawa 1993;
J. Getka, Polskojezyczne druki bazyliatiskie (X VIII wiek), Warszawa 2013.

1 C. Zgorzelski, Uwagi edytorskie i odmiany tekstu, s. 141.

%2 R.Prejs, , Zloty ottarzyk”. Wstepna typologia modlitewnikéw, ,Roczniki Historii
Ko$ciota” 2011, t. 3, s. 59.
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Panna podczas nocnej jazdy w mitosnym zatraceniu. Upiornemu
przybyszowi przeszkadzaja ponadto ,,sznurki” i ,¢wiek ze stali”. Trzy
deprymujace pytania (zadania) demonicznego jezdzca koresponduja
z wezesniejszym przekroczeniem trzech progéw w drodze na nocne
spotkanie w sypialni zranionej samotnoscig Panny: ,,I otwiera sie
drzwi troje, / Troje drzwi jedne po drugich” (w. 48-49). Troistos¢ stuzy
tu uwypukleniu szybkosci i eskalacji przebiegu zdarzen. Jest to ,,na-
turalny §rodek gradacji i intensyfikacji napiecia”’. Bogate konotacje
symboliczne liczby trzy dotycza Tréjcy Swietej, boskosci, sacrum. Nie
bez znaczenia dla interpretacji ballady pozostaje to, ze trojka repre-
zentuje rytm natury (narodziny, rozwdj, Smier¢), jest wyobrazeniem
$wiata niebianskiego, ziemskiego i piekielnego®*. Trzy pozornie zdaw-
kowe i niby niewinne zapytania dezawuuja $wiat niedawnych wierzen
dziewczyny, unaoczniony w trzech po$wigconych przedmiotach. Maja
forme peryfrastycznych, kurtuazyjno-ironizujacych, przesmiewczych
unikéw: ,,Czy to worek do roboty?” (w. 83); ,Moja luba, jakie sznurki /
Jakie wiszg tam kieszonki?” (w. 117-118); ,,Jaki masz tam ¢wiek ze
stali?” (w. 147). Czy widmowy kochanek odczuwa lek lub odraze
przed wypowiedzeniem nazw dewocjonaliéw? Odpowiedzi Panny,
ktéra trafnie odczytuje zawoalowane pytania, doswietlaja przepas¢
dzielaca dwuznaczne, niesynonimiczne $wiaty, odstaniajg kontrast
pierwotnej naiwnosci i skutecznie uwodzgcej nienaiwnosci:

Ona widzi cmentarz, on - mur obwarowujacy zamek, ona widzi
krzyze, on - zamkowe wieze. Ona - Oftarzyk Zloty, szkaplerze,
koronki i krzyzyk wreszcie, a on - worek z przyborami do robét
recznych, sznurki, kieszonki i ¢wiek ze stali. Interpretacje upior-
nego widzenia mozna prowadzi¢, poczawszy od prostej stylistyki
mowy uwodziciela po teologiczng wizje diabla, wedle ktorej kuszacy

> Zob. m.in. M. Wéjcicka, Troistosé, hasto w: Stownik polskiej bajki ludowej,
red. V. Wréblewska, t. 3, Torun 2018, s. 268-274.
** Zob. m.in. W. Kopalinski, Sfownik symboli, Warszawa 1990, hasto: trzy.
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falszywie okresla rzeczywisto$¢, by zwiekszy¢ skutecznoéé niecnych
dziatan®.

Czy zestawienie modlitewnika z ,,paciérkami, szkaplerzami i ko-
ronkami” oraz z ,krzyzykiem co matka data” moze sugerowac gra-
dacje duchowych mocy wypetniajacych dewocjonalia Panny? Czy
kolejnos¢ natarczywych, manipulacyjnych pytan-nakazéw jezdzica
oraz uleglych decyzji zatraconej w milosci dziewczyny ma wiazace
znaczenie? Dlaczego upiorowi w pierwszej kolejnosci przeszka-
dza ksigzka do nabozenstwa? Oczywista jest dynamika katabazy,
wspolbiezna z potrojnym ogoloceniem Panny. Ostatnia ochrona -
krzyz - pozostaje wyrazistym, kulminacyjnym symbolem ballady,
wywolujacym najglebsza nieche¢ i gwaltowny wybuch zlosci apo-
dyktycznego kochanka: ,,Precz mi z tym ¢wiekiem ze stali” (w. 151).

Wyrzucenie modlitewnika znacznie przyspieszyto szaleniczg galo-
pade. Zawrotny ped konia, hipnotyczny zamet rozbudzonych pokus,
upojenie i desperacja sktaniaja Panne do pochopnych, impulsywnych
decyzji*®. Czy mozna powiedzied, ze dziewczyna zagalopowata sie
w milosnym uniesieniu? W wielu utworach ,,czarodziejskich” ucieczka
taczona jest z rzucaniem za siebie rekwizytow, z ktérych moga wyros-
na¢ przeszkody opdzniajace poscig. Mickiewicz odwraca ten schemat
fabularny - same rekwizyty sa przeszkodami, a pozbycie sie ich skraca
droge do celu. Nie znamy dalszych loséw przedmiotéw wyrzuconych
przez Panne. ,,Ciezary” szybko znikajg z pola widzenia, jedynie po
pozbyciu si¢ ,¢wieka ze stali” czytamy stowa krétkiego komentarza:
»Krzyz na ziemig padl i zniknal” (w. 152). Po wyrzuceniu ksigzki do
nabozenstwa odcigzony kon z fatwoscia ,,przemknat dziesig¢ sazni
jaru”. Sazen to okreslenie antropometryczne réwne diugosci (,,zasie-
gowi”) rozpostartych ramion dorostego mezczyzny®”. Podkreslenie

%% B. Kuczera-Chachulska, O lirycznym wymiarze ,,Ucieczki”, w: tejze, Przemiany
form i postaw elegijnych w liryce polskiej XIX wieku, Warszawa 2002, s. 133.

%6 Zob. uwagi na temat kategorii predkosci zebrane w tomie Szybko i szybciej. Eseje
o pospiechu w kulturze, red. D. Siwicka, M. Bienczyk, A. Nawarecki, Warszawa 1996.

%7 Sgzen staropolski wynosit 1,786 m, za$ nowopolski, ktéry obowigzywat w latach
1819-1848, mial dltugo$¢ 1,728 m. Sazen litewski to 1,94 m.
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przebytej drogi, fizyczne i topograficzne wymiary ucieczki, rytm
spowolnien i naglych przyspieszen ukazujg takze role demonicznie
narowistego wierzchowca ,,nie z tego $wiata” oraz ,,przynaleznos¢
jezdzca i konia do krainy zmartych”?®. W porzuceniu ksigzki nie
chodzilo przeciez o uwolnienie prawej reki Panny, by mogla mocno
chwyci¢ sie ,teku”, czyli ,przedniej, wygietej w tuk czesci siodta
polskiego™®, czy o pozbycie si¢ ciezkiej, opastej, nieporecznej ksigzki
(cho¢ taki ,argument” mozna zaczerpna¢ z poematu dygresyjnego
Beniowski, w ktorym ,,Zloty oltarzyk” pojawia si¢ w nieco zjadliwym
kontekscie*’, jednak nie jako ksigzka ,,podrozna”), ale o odrzucenie
zawartych w niej modlitw, uswiecajacych i egzorcyzmujacych mocg
Tréjcy Swietej.

Powré¢my do pierwszego, zaczepnego i przesmiewczego pytania
upiora - o ,worek do roboty”, ktéry Panna trzyma kurczowo w pra-
wej dloni. Nie od razu i nie w oczywisty sposdb mieszek kojarzy si¢
z okresleniem ,,oltarzyk zloty”. W prowokacyjnej, draznigcej wy-
powiedzi kochanka chodzilo (pozornie) o szyfonierke, ale nie tyle
o mebel-bielizniarke do przechowywania delikatnych czesci damskiej
garderoby, jak szale, koronki, kolnierzyki, czepki, ile o woreczek
z dzierganymi robdtkami recznymi. ,Workiem do roboty” mdgt
by¢ takze rydykiul, czyli ozdobny mieszek (torebka) na przybory
do szycia, haftowania, robienia na drutach czy szydetkowania*'.
W obu przypadkach desygnaty sa pokrewne, niemal synonimiczne.
Zawarto$¢ ,worka do roboty” ma charakter atrybutywny, odnosi sie

*% ¥. Ginkowa, ,,Kort ma duszg w sobie”, Krakdw 1988, s. 24.

** M. Piechota, J. Lyszczyna, Stownik Mickiewiczowski, Katowice 2000, hasto: fek,
$. 191.

0 7. Stowacki, Beniowski. Poema, oprac. A. Kowalczykowa, wyd. 4 zm., Wroctaw
1996, pies$n I, w. 649-650: ,,Podzigkowawszy wiec Bogu, ze tylko / Dostatem Zfotym
oftarzykiem, ktéry / Kazda klamerka mie uktul jak szpilky”.

! Bozena Popiolek, biogratka kobiecego §wiata rzeczy, wymienia m.in. przedmioty
przeznaczone do robot(ek) domowych: warsztaciki tkackie, nawetki, szydeltka,
szpilki, igielniki, naparstki, nozyczki, klocki do koronek (Z poczucia pigkna, z po-
trzeby posiadania. Kobiecy $wiat rzeczy w osiemnastowiecznej Rzeczypospolitej,
Warszawa 2024, zwlaszcza podrozdz. Igielniczki jadwizki).
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tradycyjnie do akcesoriéw i powinnosci kobiet. ,,Robdtkom niewies-
cim” przypisywano nie tylko znaczenie praktyczne, ale takze wymiar
estetyczny, ideologiczny i moralny. Honorowano je jako niewyeman-
cypowang szkole dokladnosci, cierpliwosci, uwagi, spokoju, pracowi-
tosci, uzytecznosci, zapobiegliwosci, opanowania. Kobieta z robdtka
w dloni to przede wszystkim portret aniota domowego, skrzetnej
i praktycznej strazniczki codziennosci, nieekscentrycznej gospodyni
o statecznych pogladach, stronigcej w kazdej dziedzinie Zycia zaréwno
od podniebnych szczytéw egzaltacji, jak i od bezdennych przepasci.
Przypominaja si¢ tu prawie bezwiednie wzorce kobiet z pism Klemen-
tyny z Tanskich Hoffmanowej czy propagowane na tamach ,,Bluszcza”
Marii Ilnickiej. Ludowa Panna z Ucieczki nie pasuje do tego grona.

Wisrdd zbyt odleglych skojarzen, niwelujacych w pewnej mierze
przepa$¢ miedzy domniemang a rzeczywistg zawartoscia ,worka”
z ballady Mickiewicza, mozna by jeszcze wymieni¢ wczesnosrednio-
wieczng sfowianska kaptorge — misterny futeral na amulety (nawezy),
pachnidta i relikwie, zwykle wykonany z blachy srebrnej, brazowej
lub cynowej, niekiedy uszyty z welny, jedwabiu czy Inu, noszony
najczesciej na szyi. Kunsztowny mieszek chroni to, co cenne i/lub
podreczne.

Uzyty w pytaniu kochanka-powrotnika pojemny i nieergono-
miczny ,worek” ma catkowicie zatrze¢ i zdeprecjonowac jego wilas-
ciwg zawartos¢, czyli orationalium. W jaki sposob mozna ksigzeczke
do nabozenstwa pomyli¢ z ,workiem”? Nasuwa si¢ tu das Buch Beutel
(Beutelbuch) - ,,osobliwszy rodzaj oprawy ksigzkowe;j™:

Niezwyklo$¢ ,,buchbeutla” polegata na tem, ze introligator, obciagajac
oktadki skora, nie ucinat jej na dolnym brzegu, lecz zostawiat spory
plat nieusztywnionego materiatu, ktdry, ujety w wezel, stuzyl do
noszenia ksigzki w rece lub do przytroczenia jej u pasa. Oprawe tego
typu stosowano oczywiscie tylko do ksiazek malego formatu, ktéore
razem z wladcicielem czesto zmieniaty miejsce pobytu®”.

2 E.Majkowski, Oprawy sakwowe. Przyczynek do historii introligatorstwa u schytku
wiekow Srednich, Poznan 1932, s. 5.
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Urszula Borkowska wyjasnia, Ze sakwowe oprawy narazonych na
zniszczenie ksigzeczek do nabozenstwa powstawaty z kolorowego
materiatu (chemisette)*’. Helena Szwejkowska dodaje kolejne szcze-
goly z dziedziny tegumentologii i ergonomii: ,,Oprawy sakwowe,
praktyczne do wygodnego noszenia ksigzki w reku albo za pasem. [...]
Oprawy sakwowe byly rozpowszechnione w XV i na poczatku XVIw.
w Niemczech i Niderlandach”**. W hasle Sakwowe oprawy z Lek-
sykonu oprawoznawczego czytamy: ,,Stosowano je przy ksigzkach
niewielkiego formatu i czesto uzywanych, jak modlitewniki (noszone
do kosciota lub kaplicy) oraz zbiory praw i ustaw (wykorzystywane
przy rozstrzyganiu sporéow poza siedzibg wtadzy). O popularnosci
tego typu oprawy w kregach koscielnych i $wieckich zadecydowaty
nie tylko wzgledy praktyczne, ale tez charakterystyczna dla ery go-
tyckiej moda na rozmaite sakwy i woreczki noszone przy ciele”*’.
Zwykle woreczek przypinano do pasa lub noszono na krétkim pasku
czy sznurku, niekiedy zwisal niemal do ziemi*’. ,, Antygnieciuch”

** U. Borkowska OSV, Krélewskie modlitewniki. Studium z kultury religijnej epoki
Jagiellonéw (XV i poczgtek X VI wieku), Lublin 1999, s. 50. Bibliografia dotyczaca
dziejow i form tegumentologii - oprawoznawstwa (bookbinding, bibliopegy), w szcze-
golnosci opraw sakwowych, m.in. w: M.J. Smith, The Medieval Girdle Book, New
Castle 2017. Zob. Tegumentologia polska dzisiaj, red. A. Wagner, Torun 2015.

** H. Szwejkowska, Ksigzka drukowana XV - XVIII wieku. Zarys historyczny,
wyd. 4 popr., Wroclaw 1983, s. 277.

*> E.Pokorzynska, M. Pronobis-Brzeziniska, A. Wagner, Leksykon oprawoznawczy,
Bydgoszcz 2023, haslo: sakwowe oprawy, http://leksykon.oprawoznawczy.ukw.edu.
pl/index.php?title=Sakwowe_oprawy (d.d. 2.10. 2024).

¢ Na wystawie ,,Oprawy gotyckie XIII-XVI wieku ze zbioréw toruriskich”,
zorganizowanej w Galerii Sztuki Gotyckiej Ratusza Staromiejskiego w Toruniu
(14 grudnia 2024 - 3 marca 2025), w czg¢$ci Dewocja i luksus zaprezentowano mod-
litewnik z psalmami zaopatrzony pierwotnie w unikalng oprawe sakwowa. Zob.
Oprawy gotyckie XIII-X VI wieku ze zbiorow torusiskich. Katalog wystawy w Muzeum
Okregowym w Toruniu, grudziefi 2024-luty 2025, oprac. A. Wagner, wspolpraca:
M. Awianowicz, M. Czyzak, B. Madajewska, K. Nierzwicki, Torun 2024, s. 202-203.
Modlitewnik nalezal do Doroty, krolewny dunskiej i pierwszej malzonki ksiecia
Albrechta Hohenzollerna (zm. 1547).
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czy »,Boocov” to wspolczesne przejawy i modyfikacje tendencji
oprawoznawczych.

»Oltarzyk” to ksigzka podreczna (w dostownym znaczeniu). Na-
suwa sie tu obraz Wojskiego, ktéry nigdy nie rozstawal sie z trybu-
nalskg wokanda:

Juz sedzia spal. Wiec Wozny cicho wszed! do sieni,
Siadt przy swiecy i dobyt ksiazeczke z kieszeni,
Ktéra mu jak Ottarzyk ztoty zawsze stuzy,

Ktoérej nigdy nie rzuca w domu i w podrézy®.

Warto odnotowa¢, ze w Stowniku jezyka Adama Mickiewicza ha-
sto ,oltarzyk” (definiowane jako ksigzeczka do nabozenstwa) za-
wiera tylko dwa przyklady zestawienia ,,Ottarzyk ztoty™ w balladzie
Ucieczka i w zacytowanym fragmencie pierwszej ksiegi Pana Tade-
usza*®. Odpowiedz na rodzace si¢ na marginesie pytanie, czy moze
to by¢ argument przemawiajacy za wielkopolska genezga epopei, nie
miesci sie w granicach niniejszej pracy®’.

Dziewczyna ma przy sobie ,,Oltarzyk” nawet w naglej, nocnej,
niespodziewanej sytuacji. Czy jest do niego przywiagzana? Czy chce
po prostu modnie wyglada¢? Czy Panna traktuje modlitewnik jak re-
likwie ,na droge”, czy jak gadzet? Odruchowo zabrana ksigzka szybko

47 A. Mickiewicz, Pan Tadeusz, dz. cyt., ks. I, w. 868-872. ,,Juz sam fakt zna-
lezienia si¢ tego modlitewnika w epopei narodowej czyni zen przedmiot godny
pieczotowitej uwagi. Cho¢ Mickiewicz uzyt jego tytulu zaledwie w poréwnaniu
(»trybunalska wokanda” jest jak Oftarzyk ztoty), wzmacniajac sens przeno$ny
poprzez zestawienie dwoch przeciwstawnych rodzajow tekstow (Swieckiego i re-
ligijnego), to jednak po$wiadczyl jego waznoéé dla dwczesnych. ,Ksigzeczka” ta
w Mickiewiczowskiej narracji staje sie przedmiotem symbolicznym wrecz, stano-
wigcym element powszechnie zrozumiatego kodu religijno-kulturowego”. W. Toma-
szewska, Modlitwy do Bozej Opatrznosci. O ,,$wigtej i osobliwej” Bozej Opatrznosci
w modlitewniku ,Zloty oltarz” z 1721 roku, w: Pod skrzydtami Bozej Opatrznosci,
red. ks. R. Bartnicki, M. Rys, o. J. Salij, Marki 2007, s. 163.

** Stownik jezyka Adama Mickiewicza, red. K. Gorski, S. Hrabec, t. 5, Wroctaw
1967, s. 563, haslo: oftarzyk.

*? Zob. E. Lijewska, Litwa nad Wartg? Wokét pierwszego pomystu ,, Pana Tadeusza”,
»Polonistyka. Innowacje” 2019, nr 9.
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traci na warto$ci pod naporem nocnych wrazen. Zostaje ,rzucona
w podrdzy” bez wahania, dyskusji czy oporu. Przeznaczeniem ksig-
zeczki do nabozenstwa jest pomoc w prywatnej (domowej) i zbiorowej
(liturgicznej) modlitwie, w kontakcie z Bogiem. Z wcze$niejszych
partii tekstu ballady nie wynika, Ze Panna szukatla wsparcia czy po-
ciechy w modlitwie. Nie korzystata z ,,Oltarzyka” w chwili rozpaczy.
Przeciez wybrata czary®.

Jak sie okazuje, bohaterka Ucieczki wybrata sie¢ w niepewng jazde
z ksigzeczka do nabozenstwa, ze szkaplerzami, rézancem i krzyzy-
kiem srebrnym na szyi. [...] Ale te wszystkie przybory nabozenstwa
stuza jej w balladzie na to tylko, aby mogta za ich pomocg wyrazi¢
swoja decyzje péjscia do piekla, byle sie nie rozsta¢ z kochankiem®.

»Przybory nabozenstwa”, a zwlaszcza ,,Oltarzyk zloty”, wyma-
gaja wnikliwego ogladu nie tylko z punktu widzenia sztuki intro-
ligatorstwa. Historycznoliteracka refleksja m.in. nad proweniencja
i zawartoscig modlitewnika bedzie tematem cze$ci drugiej rozwazan
o istotnych drobiazgach z ballady Ucieczka.

More thoughts on Adam Mickiewicz’s ballad The Escape.
An artless (or, artful) question about the ‘work-bag’
Summary

The article discusses the origins and the first edition of Mickiewicz’s ballad
The Escape [Ucieczkal, published in The Poetry of Adam Mickiewicz. Five volumes
in one, with the Author’s portrait. New enlarged and revised edition (the New Polish
Parnas series, volume 1), Warsaw and Poznan, 1832. The volume contained a reprint
of five volumes of historical novels, sonnets and, at the end of the Appendix, the

¢ Zob. L. Suchanek, Wgtek Lenory w balladzie polskiej i rosyjskiej (Mickiewicz,
Zukowski, Katienin), w: Spotkania literackie. Z dziejéw powigzan polsko-rosyjskich
w dobie romantyzmu i neoromantyzmu, red. B. Galster, ]. Kamionkowa, A. Pioru-
nowa, Wroctaw 1973, s. 57: ,Dziewczyna z Ucieczki zostanie ukarana, gdyz stracita
wiare, nie szukata ukojenia w modlitwie, wybrata gusta”.

' 'W. Borowy, O ,Ucieczce” Mickiewicza, ,Pamietnik Literacki” 1956, (zeszyt spe-
cjalny), s. 158.
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first edition of The Escape. Referring to the existing literature on the ballad, the
author primarily focuses on the overlooked detail from the dialogue between the
ghostly lover and the Maiden in line 83: “Is this a work-bag?”, interpreting it in light
of the Maiden’s response (line 84: “No, this is a Golden altar”) and tegumentology
(the study of binding) as a satchel-like binding for a prayer book.

Keywords: Adam Mickiewicz, The Escape, ballad, ghost, tegumentology
(bookbinding)

Slowa kluczowe: Adam Mickiewicz, Ucieczka, ballada, upior, tegumentologia
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