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Trynitarna bibliologia w ujeciu Telforda Worka

Abstrakt: Na okreélenie teologicznego namystu nad natura i misja Pisma Swietego

stosowane sg rézne terminy. Telford Work, ktérego mysli poswiecony jest niniejszy
artykut, preferuje okreslenie ,bibliologia” (ang. bibliology). W tekscie zaprezentowano

jego koncepcje bibliologii, jej zakres i strukture, a takze znaczenie. Wskazano na pa-
trystyczne i wspotczesne inspiracje teologiczne autora monografii Living and Active:
Scripture in the Economy of Salvation. Zreferowano koncepcje Bosko-ludzkiej ontologii

Pisma w ujeciu Worka, uwypuklajac zwtaszcza wymiar chrystologiczny i wykorzystanie

analogiiinkarnacyjnej w doktrynie Pisma, a takze zasygnalizowano zwigzek bibliologii

z soteriologia, eklezjologia i eschatologia. W koncowej czesci artykutu zwrécono uwage

na stabsze punkty wybitnego, wszechstronnego teologicznie i otwartego ekumenicznie

dzieta ewangelikalnego teologa.

Stowa kluczowe: bibliologia, doktryna Pisma Swietego, Telford Work, chrystologia
Pisma, analogia inkarnacyjna, Pismo w ekonomii zbawienia

Wprowadzenie

literaturze teologicznej na okreslenie teologicznego namystu

nad naturg i misja Pisma Swictego uzywane sa rozne terminy.
Bodaj najcze$ciej mowi si¢ o doktrynie Pisma Swigtego (por. np.
East 2022), wptywowy teolog John Webster pisat o (dogmatycznej)
ontologii Pisma Swie;tego (Webster 2003, 2, 5-6, 21, 28, 31; 2013, 4,
6, 39 [ontology of Scripture], 40 [theological ontology of Scripture]),
za$ przed paru laty ukazata si¢ monografia, w ktorej podtytule zna-
lazto si¢ okreslenie ,,systematyczna teologia chrzescijanskiej Biblii”
(Gordon 2019). Jedna z najwazniejszych publikacji dotyczacych tego
tematu stanowi dzielo zatytutowane Living and Active: Scripture
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in the Economy of Salvation, autorstwa Telforda Worka!, ewangeli-
kalnego uczonego niemal zupetnie nieznanego polskim teologom?.
Work preferuje powracajacy w catej jego monografii termin ,,bi-
bliologia” (bibliology)®, cho¢ sam przyznaje, ze nie jest to do konca
trafne pojecie (Work 2002, 8)*. Stosuje rowniez inne okreslenia:
doktryna Pisma Swiqtego (doctrine of Scripture) (2, 5,7, 9, 15-16,
19, 34, 42, 46, 50, 218, 318-19, 321, 326)°, systematyczna teologia
Pisma Swietego (systematic theology of Scripture) oraz ontologia
Pisma Swietego (33, 52)°.

Ze wzgledu na to, ze o$ publikacji Worka stanowi tzw. analo-
gia Stowa, jego trynitarng bibliologi¢ ukaze w niniejszym artykule

! Telford Work jest profesorem teologii w Westmont College. Oprocz omawianej
monografii oraz artykutéw naukowych jest rowniez autorem ksigzek: ,,What About
Evolution?”, ,,Jesus — The End and the Beginning: Tracing the Christ-Shaped Nature
of Everything” oraz ,,Brazos Theological Commentary on the Bible: Deuteronomy”.
Uzyskat doktorat na Duke University. Teologi¢ i pokrewne dyscypliny wyktadat na
pigciu kontynentach. Jego wyktady na temat doktryny chrzescijanskiej, etyki teolo-
gicznej 1 Nowego Testamentu sg dostgpne na YouTube. Jest zonaty, ma czworo dzieci
(wigcej informacji na: https:/www.westmont.edu/people/telford-work-phd oraz https://
telfordwork.net/).

2 W Elektronicznej Bibliografii Nauk Teologicznych FIDES po wpisaniu imienia
i nazwiska nie wyswietla si¢ zadna pozycja, a w Teologicznym repozytorium cyfrowym

,,Theo-logos” jedynym polskim teologiem, ktory odwotywat si¢ do Telforda Worka, jest
Stawomir Zatwardnicki. Por. zwlaszcza: Zatwardnicki 2022a, 470—84. W niniejszym
artykule korzystam z wezesniejszych refleksji zawartych w tej monografii, ale dokonuje
bardziej kompleksowej prezentacji mysli Worka.

3 Takze z dookre$leniami: systematyczna bibliologia (systematic bibliology) (Work
2002, 9, 14, 60, 315, 318-21, 323, 325-26), trynitarna bibliologia (Trinitarian bibliology)
(Work 2002, 14, 18, 22, 25, 46, 51, 61, 67, 70, 72, 84, 92, 96, 101, 322), bibliologia Stowa
i Ducha (bibliology of Word and Spirit) (Work 2002, 122).

* Work (2002, 8n7) twierdzi, ze termin ,,bibliology” nie jest neologizmem, gdyz
pojawiat si¢ juz w literaturze — por. m.in. Pinnock 1984, 86.

5 Roéwniez przydawkowo: trynitarna doktryna Pisma Swictego (Trinitarian doc-
trine of Scripture) (Work 2002, 8-9), trynitarna i chrystocentryczna doktryna Pisma
Swietego (Trinitarian and Christocentric doctrine of Scripture) (Work 2002, 317).

6 Pisze o teologicznej ontologii Pisma Swigtego (theological ontology of Scripture)
(Work 2002, 26), Boskiej ontologii Pisma Swigtego (divine ontology of Scripture) (Work
2002, 39, 64, 74), Boskiej ontologii Biblii (Bible’s Divine ontology) (Work 2002, 39),
trynitarnej ontologii Pisma Swictego (Trinitarian ontology of Scripture) (Work 2002,
10, 51, 56, 80, 91, 109-10, 128, 215, 226), Tréjjedynej ontologii Pisma (7riune ontology
of Scripture) (Work 2002, 27, 100), chrystologicznej ontologii Pisma Swietego (Chri-
stological ontology of Scripture) (Work 2002, 109, 122).
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przede wszystkim z perspektywy chrystologicznej. Tak si¢ sktada,
ze wspomniany wcze$niej Webster, mimo ze docenia powazne
potraktowanie teologicznej ontologii Biblii przez Worka, to kate-
gorycznie odrzuca — kluczows dla jego argumentacji — analogie in-
karnacyjna (miedzy unig hipostatyczng w Stowie Wcielonym a unia
werbalng w Bosko-ludzkim Pismie Swictym). Jak twierdzi Webster,
Pismo nie ma Boskiej natury i nie jest substancjalnie zjednoczone ze
stowem Boga, a rozszerzanie wcielenia na obszar bibliologii jest ka-
tastrofalne chrystologicznie, gdyz podwaza wyjatkowo$¢ wcielenia
(Webster 2003, 22-23; Webster 2013, 13). Lepsze od odwolania si¢
do analogii chrystologicznej jest zdaniem anglikanskiego teologa
wykorzystanie kategorii opatrznosci, uswigcenia i natchnienia, ktore
razem miatyby w jego przekonaniu opisywac caly zakres Bozego
dzieta w relacji do stow Pisma (Webster 2013, 13).

Webster, ktory swojg propozycje¢ doktryny Pisma publikuje rok
po wydaniu dzieta Worka, korzysta oczywiscie z prawidet chrono-
logii i prawa do krytyki. Gdyby kolejnos¢ publikacji byta odwrotna,
mozna by z powodzeniem propozycj¢ Worka uzna¢ za odpowiedz
na — mimo wszystko trudne do utrzymania, a na pewno wynikajace
z wptywu teologii reformowanej — poglady Webstera’. Telford Work
w swoim niezrownanym chyba do dzi$, wszechstronnym teologicz-
nie i otwartym ekumenicznie dziele ukazuje tak szerokg i spojna
teologicznie doktryng Pisma, ze dobrze by bylo, aby zyskala uznanie,

7 Work zresztg napisat recenzj¢ monografii Webstera — por. Work 2007b. Co prawda

nie krytykuje w niej stanowiska Webstera wzgledem analogii inkanarnacyjnej, ale
podkresla (485) wptyw tradycji reformowanej, zwtaszcza Barthianskiej, na publikacje
Webstera: ,,Webster sketches a radically theological account that lives unapologetically
in the protestant, and specifically the Reformed and Barthian, tradition”. Jednoczes$nie
docenia, ze kategoria uswiecenia, wykorzystana przez Webstera, pozwala wnie$¢
wktad do tradycji Barthianskiej oraz unikna¢ dualizmu, jaki wprowadzit Barth miedzy
stowem Boga a stowem czlowieka (485). W podsumowaniu Work raz jeszcze wraca do
niewystarczalnosci propozycji Webstera zbyt mocno naznaczonej konkretna tradycja
chrzescijanska — por. Work 2007b, 487: ,,Webster is by no means a parochial theolo-
gian, but his argument draws almost exclusively on one or two schools of theological
reflection on scripture, and those of us who see power in others will see this as more
of a reassertion than an advance in the debate”. Omowienie Webstera doktryny Pisma
oraz wptywu teologii reformowanej na my$l anglikanskiego teologa mozna znalez¢
w moich artykutach: Zatwardnicki 2025, 2022b.
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na jakie zastuguje, rowniez wsrod polskich teologow, podobnie jak
to si¢ stato w literaturze anglojezyczne;j®.

Uczony wykorzystal to, co najmocniejsze, a uniknat tego, co
najstabsze w srodowiskach pentekostalnego ewangelikalizmu, z kto-
rymi si¢ utozsamia’. Mito$¢ do stowa Bozego i doswiadczenie jego
mocy idg tu w parze z intelektualng glebia.

W pierwszym paragrafie zademonstruj¢ koncepcje bibliologii Tel-
forda Worka, jej zakres i strukture, a takze znaczenie. W drugim
wskaze na patrystyczne i wspotczesne postaci, ktorych mysl zain-
spirowala teologa lub stanowita dla niego punkt wyjscia do opraco-
wania wilasnej doktryny Pisma. W rozdziale trzecim porusze temat
najwazniejszy dla mojego artykutu (i poniekad dla ksigzki Worka) —
zrelacjonuje ujecie Bosko-ludzkiej ontologii Pisma, uwypuklajac
zwlaszcza wymiar chrystologiczny, w tym rozumienie analogii in-
karnacyjnej Worka. Krétko przedstawie rowniez zwigzek mariologii
z ,,czlowieczenstwem” Pisma, tak jak rozumie to niekatolicki teolog.
W ostatniej czg$ci zasygnalizuje — u Worka tre$ci te zajmujg dwie
z trzech czg¢$ci monografii — zwigzek bibliologii z soteriologia, ekle-
zjologia i eschatologig. Na koniec wskaze kilka kwestii watpliwych
lub domagajacych si¢ dopracowania oraz dokonam krytyki mono-
grafii Living and Active z perspektywy teologii katolickie;j.

2. Koncepcja systematycznej bibliologii Worka

Telford Work przyjat za swodj cel zaproponowanie w petni trynitar-
nego podejscia do Pisma Swigtego, a takze teologiczne wyjasnie-
nie Boskiego i ludzkiego charakteru Pisma oraz jego zbawczego
celu w Kosciele 1 $wiecie (Work 2002, 2). Autor Living and Active

8

Pochlebnie wypowiada si¢ o dziele Worka np. Matthew Levering (2008, 203n7),
zwlaszcza o wykorzystaniu przez niego analogii chrystologicznej (216n76: ,,For excellent
discussion of this Christological analogy, [...] see Work, Living and Active, 19-32").
Joseph Gordon (2019, 13) pisze: ,,Telford Work’s excellent monograph”, cho¢ zauwaza
przy okazji, ze Work, proponujac ,,systematyczng bibliologi¢” nie definiuje doktadnie,
co rozumie pod pojeciem ,,systematyczna” (2019, 13—14).

> Por. Work 2002, 221 (,,my own Pentecostal tradition”), 303 (,,my own evangelical
Protestantism”). Por. takze: Work 1999, 188. Work (1999, 193n1) pisze o trudnych do
zdefiniowania granicach ewangelikalizmu. Sam Work (1999, 182) postrzega rozdzwigk
migdzy srodowiskiem akademickim a §wiatem ewangelikalnych chrzescijan.
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dostrzega co$, co okresla mianem ,,biblioklazmu”, i w zwigzku
z tym postuluje poszukiwanie ortodoksyjnej i pogtebionej teologicz-
nie refleksji nad natura i funkcja Pisma Swictego. W zakonczeniu
monografii podkresla teoretyczne i1 praktyczne znaczenie bibliologii.

2.1. Charakterystyka bibliologii

Work chceiatby widzie¢ swoj projekt jako trynitarng doktryne Pisma
Swietego, w ktorej Pismo i odgrywana przez nie rola bytyby umiej-
scowione w ramach relacji Tréjjedynego Boga do natchnionego
stowa Bozego oraz w ramach Bozej (trynitarnej) ekonomii zba-
wienia. W swojej bibliologii pragnie ustali¢ Boskie i ludzkie cechy
tekstu biblijnego, a tym samym granice ortodoksyjnego czytania
ksigg natchnionych (hermeneutyka biblijna). Chodzi o wyjscie poza
kategorie bezbtednos$ci, nieomylnos$ci, autorytetu, natchnienia, za-
sady sola Scriptura czy objawienia — w kierunku czego$ bardziej
fundamentalnego i wszechstronnego: relacji Biblii z Bogiem i jej
roli w planie zbawienia (Work 2002, 2, 8-9)!°. | Nasza bibliologia
zaczyna si¢ tam, gdzie zaczyna si¢ Biblia: w odwiecznych zamia-
rach Troéjjedynego Boga. Idzie tam, gdzie idzie Biblia: do upadtego
$wiata jako Boze narzedzie i posrednik. I konczy si¢ tam, gdzie
konczy si¢ Biblia: w wiecznym zgromadzeniu uczniéw wielbigcych
Troéjjedynego Boga” (9).

Zwigzany z pentekostalnym ewangelikalizmem teolog jest zda-
nia, ze w bibliologii nalezy skorzystac z loci teologii systematyczne;.
Zwyczajowo tematy objawienia i Pisma Swigtego traktuje si¢ jako
prolegomeng do teologii systematycznej, tyle ze wtedy kwestie cha-
rakteru i dzieta Pisma Swietego nie staja sie przedmiotem poglebio-
nej refleksji teologicznej. Nie mozna, uwaza Work, oddzieli¢ kwestii
poznawalnosci Boga, czy tez charakteru i funkcji Pisma Swietego,
od kategorii teologicznych (Trojca, stworzenie, grzech, chrystolo-
gia, pneumatologia, soteriologia, eschatologia, eklezjologia). Kto

10 Podejscie przeciwne, wychodzace od Pisma i jego cech, prowadzi do uje¢ reduk-
cyjnych czy wrecz niepoprawnych. Na przyktad rozpoczgcie bibliologii od kategorii
pneumatologicznych (zwlaszcza natchnienia) pociaga za sobg ryzyko ,,werbalnego
doketyzmu” (verbal docetism), gdyz cztowieczenstwo natchnionej mowy mogtoby nie
zosta¢ wystarczajaco uwzglednione (Work 2002, 47).

-305



306-

Stawomir Zatwardnicki

chcialtby szuka¢ w epistemologii chrzescijanskiej bezpiecznego
fundamentu dla doktryn chrze$cijanskich sitg rzeczy odkryje, ze
stanowig one jedng wielkg sie¢, w ktorag wpisana jest rowniez dok-
tryna Pisma Swietego (Work 2002, 8-9, 46)!'. Zdaniem Worka sy-
stematyczna trynitarna doktryna Pisma Swietego cechowaé si¢ musi
cyrkularnoscia (circularity): wszystkie kategorie, ktore ja opisuja,
z niej réwniez si¢ wytaniajg. W ten sposéb doktryna Pisma Swietego
zostaje wlaczona w centrum planu Boga i chrzescijanskiego zycia,
a poglebiona refleksja trynitarna, chrystologiczna, soteriologiczna,
eschatologiczna i eklezjologiczna staje si¢ okazjg do poglgbionego
opracowania podejécia do Pisma Swietego (na zasadzie kota herme-
neutycznego, Work pisze o hermeneutical circuit) (Work 2002, 9).

Zaproponowana przez uczonego doktryna Pisma Swietego zo-
staje ufundowana na trzech przekonaniach: (I) Pismo jako stowo
Boze w jaki$ sposob odzwierciedla charakter Boga, w tym Jego trdj-
jedynos¢; (IT) Pismo, odgrywajac role w ekonomii zbawienia w hi-
storii, jest dzielem, ktdre nalezy postrzegac¢ rowniez w kategoriach
tej samej Boskiej ekonomii; (I1I) jesli Pismo powstato w Kosciele
i w nim pelni swoja funkcje, to charakter tego Pisma musi odzwier-
ciedla¢ charakter Kosciota (innymi stowy: to Ko$ciot nadaje Pismu
pewien charakter). Mozna zatem mowi¢ odpowiednio o: trynitarnej
ontologii Pisma Swigtego; soteriologii Pisma Swietego; eklezjologii
Pisma Swietego (Work 2002, 9-10).

W rozdziale pierwszym Work dowodzi, ze ,,chrzescijanskie Pismo
partycypuje w woli Ojca, kenosis Syna, mocy Ducha Swictego
i cztowieczenstwie wybranego ludu Bozego” (Work 2002, 35-36).
W rozdziale drugim autor zajmuje si¢ misja Pisma Swictego, ktore
odgrywa swoja role w ekonomii zbawienia: ksztaltuje Lud Bozy,
przez ktory btogostawiona ma by¢ cata ludzko$¢, formuje Zbawi-
ciela jako Tego, przez ktorego przychodzi to blogostawienstwo, a na-
stepnie tworzy blogostawiong wspolnote uczniow Panskich i stuzy
realizacji uniwersalnej historii zbawienia, skoncentrowanej na po-
studze Jezusa Chrystusa. Trzeci rozdziat poswigca Work badaniu

!l Z analogii wiary wynika, ze wiara Ko$ciola nie jest zbiorem rozbieznych nauk,
ale pewng spdjna jednoscia, a kazda cze¢$¢ moze by¢ o$wietlana przez reszte — por. Work
2002, 21 (autor cytuje tutaj z uznaniem monografi¢ Nicholsa [1991, 124]).
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funkcji Biblii w eschatologicznej wspoélnocie Jezusa — Chrystuso-
wym Kosciele. Pismo Swigte jest tutaj ukazane jako srodek Bozej
obecnosci w ziemskiej, eschatologicznej wspolnocie, a zarazem jest
ono narzedziem tej wspdlnoty, gdy jest ona obecna przed Bogiem
(215-16, 315).

Struktura monografii Worka odzwierciedla zatem strukturg jego
koncepcji bibliologii. Na catos¢ sktadajg si¢ trzy czesci: poczatek
Pisma Swictego, misja Pisma oraz cel Pisma'’: , te trzy rozdziaty
razem sktadajg si¢ na systematyczng bibliologie, ktora pojmuje ce-
chy Pisma Swictego jako odzwierciedlajace charakter Trojjedynego
Boga i realizujace Jego cel w boskiej ekonomii zbawienia” (Work
2002, 14). Przyjeta przez Worka struktura bibliologii to ostatecznie
jedna ekonomia zbawienia, w ktorej Pismo odgrywa swoja rolg, wi-
dziana na trzy sposoby (34).

Jak podkresla Work, jego projekt, jako ze ma stuzy¢ Kosciotowi,
pozostaje istotnie zwigzany z sensus fidelium. Uczony dokonuje
krotkiego przegladu liturgicznych wyrazéw (hymny protestanckie,
prawostawne ikony) 1 wypowiedzi teologdw rdznych tradycji chrzes-
cijanskich na temat relacji migdzy Bogiem a Pismem Swietym (syg-
nalizuje rowniez dokumenty Magisterium Kos$ciota katolickiego),
ktore zostang w jego monografii poddane refleksji teologiczne;j.
Pozwala mu to na stwierdzenie, ze w r6znych tradycjach chrzes-
cijanskich pojawia si¢ ,,analogia Stowa” (analogy of the Word),
pewnego rodzaju sakramentalna lub chrystologiczna analogia sto-
sowana wzgledem Pisma, oraz przekonanie, ze Pismo jest stowem
Boga w ludzkich stowach. Sensus fidelium uzasadnia zakorzenienie
doktryny Pisma w doktrynie Boga oraz widzenie Pisma jako $rodka
Boskiej obecnosci i taski w upadtym §wiecie w zwigzku z zyciem
ofiarowanym przez Boga w Stowie, ktdre stato si¢ ciatem. Work od-
notowuje powszechne wsérdd chrzescijan poczucie, ze relacja Boga

12 Por. Work 2002, 14: ,,This work is appreciated in terms of the zelos of Scripture, for
which the chapter is named: the salvation of the world, and the restoration of the divine-
-human relationship. [...] As the chapter closes, still another sense of felos arises: What
is Scripture’s role after the eschaton, if it plays any at all? Is the biblical vision eternally
significant, or does the beatific vision supersede it?”.
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z Jego stowem jest blizsza niz to bywa doceniane w teologii (Work
2002, 15-16, 19-26, 31)".

Bliska relacja migdzy Bogiem i Jego stowem moze by¢ rozpa-
trywana albo z perspektywy Boga, albo tekstu czy jego adresata.
W pierwszym przypadku mozna ja okresli¢ ,.teologiczna ontologia
Pisma Swietego” (theological ontology of Scripture), ew. , Tréjjedyna
ontologia Pisma” (Triune ontology of Scripture), i chodzi¢ tutaj be-
dzie o Boska jakos¢ Pisma posredniczacego obecnos¢ Trojjedynego
Boga. W drugim mozna méwi¢ o teologicznej epistemologii czy
nawet soteriologii Pisma Swietego — Boza obecno$é w stowie bytaby
tutaj srodkiem zbawczej i gromadzacej taski w trynitarnej ekono-
mii zbawienia. W trzecim przypadku, gdy wezmie si¢ pod uwage
napetnione Duchem cztonki Chrystusowego Ciata, mozna by mowic¢
o koscielnej stronie natchnienia biblijnego (Work 2002, 26-27).

Jesli kazda ,,systematyczna teologia Pisma Swietego” (systematic
theology of Scripture) jest ze swojej natury refleksja cyrkularng (cir-
cular reflection), konieczne jest dokonanie wyboru miejsca wlacze-
nia si¢ ten krag (circle) refleksji. Mozliwosci jest wiele, mozna wyjs¢
od ludzkiego doswiadczenia obecnosci Boga przez Pismo albo od
doktryny Trojcy, albo z perspektywy pneumatologicznej (spotkanie
z Tréjca ekonomiczna w Osobie Ducha Swictego), chrystologicznej
(Jezus jako objawienie Boze) czy tez pneumatologiczno-chrysto-
logicznej (wtedy mozna mowic o trynitarnej ontologii). Pozostate
alternatywy to soteriologia Pisma, zwigzana ze zbawcza mocg Bi-
blii w zyciu Kosciota, oraz eklezjologia, jako ze Pismo ksztattuje
Kosciodl, a ten odegrat role w autorstwie Pisma i rozpoznaniu ka-
nonu. Bez wzgledu na punkt wyjscia, catosciowa bibliologia musi
uwzgledni¢ wszystkie aspekty, ktore zreszta tacza si¢ ze soba tak
Scisle, ze nie mozna ich rozpatrywaé z pominigciem innych (Work
2002, 33-34).

Contra wspotczesnym bibliologiom wychodzacym ,,0d dotu”,
od kategorii zbawczo-historycznych czy fenomenologiczno-

3 Work (2002, 25-30) odnotowuje rowniez roznego rodzaju powody, dla ktérych
teologowie unikaja chrystologicznej analogii: od wykorzystania innych kategorii
w doktrynie Pisma (np. objawienia, natchnienia, autorytetu), az po teologiczne obiekcje
(artykutowane np. przez Markusa Bartha i Jamesa Barra). Por. Barth 1964; Barr 1993,
1966, 1990.



Trynitarna bibliologia w ujeciu Telforda Worka

-egzystencjalnych, Work proponuje podejscie ,,odgorne”, ,,aleksan-
dryjskie” przyznajace priorytet perspektywie Boskiej (Boze zsta-
pienie jako punkt wyjscia bibliologii). ,,Tak wigc naszym punktem
wyjécia w chrzescijanskiej refleksji nad znaczeniem Pisma Swigtego
jest boska ontologia Biblii — relacja migdzy Bogiem a natchnionym
stowem Bozym”. Aleksandryjska chrystologia Stowa-ciata (Word-
-flesh) zostaje jednak uzupetniona przez Worka antiochenska chry-
stologia Ducha (Spirit-Christology). Pozwala to autorowi Living and
Active ukaza¢, w jaki sposob Pismo partycypuje jednoczesnie w uni-
zeniu Syna i mocy Ducha Swigtego (Work 2002, 34-35).

2.2. Od biblioklazmu do bibliologii

Work w uzasadnieniu potrzeby i korzysci z wypracowania doktryny
Pisma Swigtego proponuje interesujaca (i dyskusyjna do pewnego
stopnia) analogi¢: miedzy dzisiejszym traktowaniem Pisma Swie-
tego a sporem o ikony zapoczatkowanym w 6smym wieku. Ikono-
klazm zostaje okres$lony przez tego otwartego ekumenicznie teologa
ewangelikalnego metodologicznym przewodnikiem czy wrecz
paradygmatem w refleksji nad Pismem Swictym. Owczesny spor
o ikony, cho¢ wywotany chrzescijanskg praktyka, miat swoje glebo-
kie podtoze teologiczne (zwtaszcza chrystologiczne), a obrona kultu
ikon wymagata teologicznego rozpracowania powigzania miedzy
ikonami a centralnym wyznaniem wiary chrzescijanskiej. To z kolei
doprowadzito do wypracowania ortodoksji chrzescijanskiej stano-
wiacej pozywke dla praktyki kultu ikon. Teraz za$, twierdzi Work,
chrzescijanskie podejscie do Biblii domaga si¢ teologicznego pogle-
bienia, ktore jednoczesnie stanowi szans¢ na analogiczny ,,triumf
ortodoksji” dotyczacy Biblii i stanowi¢ moze o rozkwicie nowe;j
praktyki biblijnej (Work 2002, 3—4, 7, 14)"%.

4 Por. Work 2002, 244 (,,The Iconoclastic controversy precipitated the Second
Council of Nicea and led to what the Eastern Church celebrates as «the Triumph of Ort-
hodoxy»”), 106 (,,Thus Iconoclasm is more than a parallel for this project’s occasion. It
is a methodological guide for bibliology™), 110 (,,So iconology provides a very helpful
guide indeed for outlining a Trinitarian ontology of Scripture”). Por. takze: Work 2008,
324n85.
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Zdaniem Worka mimo odnowionego zainteresowania Biblig trwa
co$, co okresla on kryzysem Pisma Swictego, a chrzescijanskie
koncepcje tego, czym jest ,,Biblia”, ,,stowo Boga” czy ,,natchnione
stowo Boze” sg wcigz kontestowane. Liberatowie z jednej strony,
a z drugiej chrzes$cijanie konserwatywni maja tez problem z teolo-
giczng odpowiedzig na krytyke historyczng w badaniach biblijnych.
Zdarza sig, ze ci ostatni, gdy zostajg skonfrontowani z naukowg bi-
blistyka, z ,,bibliolatrow” przechodza na pozycje ,,biblioklastow”.
Work ma nadziej¢, ze w odpowiedzi na er¢ biblioklazmu pojawi si¢
gruntowna analiza teologiczna na temat Pisma Swictego, ktora do tej
pory nie byla konieczna w Kosciele, a ktora stanowi¢ bedzie wyraze-
nie chrzescijanskich przekonan na temat Biblii juz w sposob ukryty
obecnych w Kosciele (Work 2002, 5-8). Chodzitoby zatem o ,,drugi
triumf ortodoksji”, ,,w ktérym systematyczna refleksja nad ontologia
i funkcja Pisma Swictego mogtaby dalej artykutowaé i kierowaé rola
Biblii w zyciu Kosciota” (9). Cho¢ jednoczesnie teolog tagodzi swoja
diagnoze, twierdzac, ze nawet najbardziej radykalna krytyka biblijna
nie jest przeciez biblioklazmem (315). Tak czy owak, jego publikacja
stanowi przyczynek do teologicznego poglebienia ortodoksyjnego
podejscia do Biblii.

Po przedstawieniu argumentéw obroncow ikon, Jana Damascen-
skiego i Teodora Studyty, Work usprawiedliwia paralel¢ migdzy zna-
kami stownymi a obrazowymi. Twierdzi, ze mimo r6éznicy migdzy
znakami werbalnymi a znakami materialnymi istnieje istotne podo-
bienstwo, gdyz rowniez jezyk jest zawsze posredniczony materialnie.
Gdy Bog dziata sakramentalnie w stworzeniu, nie wylgczajac z tego
Jego dzialania w umystach i stowach prorokow, jest to zawsze ja-
kiego$ rodzaju materialne samoobjawienie. Innymi stowy, nie tyle
materialna obecnos¢ Boga decyduje o unikalnosci wcielenia, no-
woscig jest petna cielesna obecno$¢ Boga w stworzeniu. Chrysto-
logiczna ontologia Pisma Swictego zaktada nie tylko materialno$¢,
ale i cztowieczenstwo wcielonego Stowa zjednoczone z Jego Osoba.
To za$ decyduje o odmiennej niz sugerowat to Karl Barth — ktéremu
Work po§wigci sporo miejsca, nie stronigc zresztg od krytyki — try-
nitarnej ontologii Pisma Swictego. Rzeczywista materialna obecno$é
Boga w stowach i obrazach nie zagraza unikatowosci Jezusa. Z kolei
fakt, ze na Jego twarzy i ustach obraz i stowa Boga s3 prawdziwie
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osobowymi i ludzkimi pozwala doceni¢, ze wyjatkowa pelnia obec-
no$ci Boga w Jezusie nadaje wszystkim innym stowom Pisma sakra-
mentalng moc posredniczenia w Jego osobowej obecnosci i dziele.
Contra ,biblioklastom” nalezy utrzymywac, ze Pismo prezentuje si¢
jako podstawa wiary chrze$cijanskiej, jezyk Trdjjedynego Boga,
Izraela, Mesjasza 1 Kosciota. Jest to jezyk majacy moc zbawcza (por.
Jk 1,21) (Work 2002, 107-9, 315-16).

2.3. Znaczenie doktryny Pisma

Doktryna Pisma Swictego (doctrine of Scripture) decyduje o prak-
tyce uzywania Pisma Swietego w Kosciele (Work 2002, 2). Work
staje na stanowisku, ze systematyczna bibliologia moze ,,ugrun-
towywac, normowac i wzmacniac cata koscielng teologie i prak-
tyke Pisma Swictego, jego hermeneutyke w najszerszym sensie
i teologiczno-edukacyjne podejscie do nauczania Pisma Swictego”
(14). W zamysle autora Living and Active jego publikacja moze tez
przystuzy¢ si¢ przezwyci¢zeniu polaryzacji migdzy teologami i bi-
blistami przez ukazanie, co istotnego kazdy z tych ,,obozow” oferuje
drugiemu (2).

Work widzi bibliologi¢ jako odpowiedZ na liberalizm, ewangeli-
kalizm 1, jak to nazywa, narcyzm (narcissism) w podejsciu do §wig-
tych pism. Pozwala bibliologia odeprze¢ takze pokuse zastapienia
Tréjjedynego Boga Pismem Swietym, co ma miejsce w niektorych
artykutach wiary wspolnot ewangelikalnych. Stanowi zatem row-
niez korekte postawy ,,bibliodulow” przez to, ze wskazuje Boga oraz
wspolnote wierzacych jako rzeczywistosci uprzedzajace i nastepu-
jace po Biblii (Work 2002, 316).

Jesli w ewangelikalnej tradycji teologia systematyczna rozwi-
jata sie od Pisma Swietego przez Pismo jako zasade az do innych loci
teologicznych, to zakorzenienie Pisma w trynitarnej ekonomii od-
wraca ten trend, ktory w zasadzie traktowat doktryng¢ Pisma jako lo-
gicznie zbyteczng dla innych doktryn chrzesécijanskich (Work 2002,
317; por. Kelsey 1975, 22-24). Doktryna Pisma przez to, ze korzysta
z réznorodnych /oci teologicznych, zalezy cyrkularnie od tych dok-
tryn, ktore Pismo pomaga ustanowic¢. Pismo znajduje si¢ zar6wno na
poczatku, jak i na koficu systematycznej teologii. Wpasowana w caly
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system teologiczny doktryna Pisma rozwija si¢ wraz z tymi katego-
riami — wptywa na nie, a one na nig. Biblia jako prorocki i apostolski
fundament jest Zrédlem teologicznym dla doktryny chrzescijanskie;j,
a zarazem jej beneficjentem (Work 2002, 318).

Bibliologia pozwala odrzuci¢ przekonanie, ze doktryna natchnie-
nia i nieomylno$ci Pisma jest najlepszym sposobem na ukazywanie
prawdy Biblii (Work 2002, 318)"*. Umiejscowienie Pisma w woli
Ojca, Pisma udziat w kenozie Syna, postugiwanie si¢ Pismem przez
Ducha i ukazanie dzieta Pisma, jakg wykonuje ono w Izraelu, ziem-
skim zyciu Jezusa i w Kosciele — pozwalajg wyj$¢ poza kategorie
$wiadectwa czy twierdzenia o propozycjonalnej nieomylno$ci Pisma.
Biblia nie jest po prostu ,,magazynem faktow” (store-house of facts)
dla uprawiania teologii. Wigze si¢ ona z charakterem Boga i Ludu
Bozego (318)!6. Oczywiscie systematyczna bibliologia podtrzymuje
twierdzenia o bezblednosci i nieomylnosci Biblii (pod warunkiem,
ze s3 one wlasciwie rozumiane i praktykowane), tyle ze na innej
drodze i bez uproszczen. Prawda Biblii jest odbiciem prawdy Boga
1 uczestnictwem w niej: Pismo wypetnia wol¢ Ojca przez postuge
Syna, w mocy Ducha Swietego i macierzynskim cztowieczenstwie
Ludu Bozego. Autorem Biblii jest Bog, przez Niego jest ona uzy-
wana i oSwiecana i dlatego nie zawodzi 1 nie wprowadza w btad —
normuje wszystkie tradycje Kosciota, nie wylaczajac samej siebie,
nawet gdy praktyki wspolnoty pozostaja zepsute. W tym sensie, pi-
sze Work, Biblia jest prawdziwa (318—-19).

Work podkresla rowniez wyzszo$¢ systematycznej bibliologii nad
modelami Pisma Swictego wyprowadzonymi z samego Pisma (Work
2002, 319; por. Goldingay 1994). Bibliologia nie przywlaszcza sobie
roznych wymiaréw Pisma jako modeli, ale jest postrzegana z per-
spektywy charakteru, celu i dzieta w ramach ekonomii zbawienia.
Typologie zwigzane z modelami Pisma nie oferuja opisu spdjnosci
1 wspotzaleznosci migdzy nimi. Bibliologia za$ porzadkuje rozne
wymiary Pisma zgodnie z Boska ekonomig. Retoryczny porzadek
trynitarnej ekonomii czyni zrozumiatymi réznorodne cechy i funk-
cje Pisma Swietego. Na rozne sposoby odzwierciedlaja one ethos

5 Work dyskutuje tutaj z poglagdami B.B. Warfielda (1948, 210).
¢ Fraza ,,store-house of facts” pochodzi od Hodge’a (1891, 9-15).
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Boga i ethos odkupionej ludzkosci. Logos pism powstatych w woli
Ojca uczestniczy w kenozie Syna, a ich mocg jest moc Ducha wyra-
zajaca si¢ w pathos jednostek i wspolnoty wierzacych (Work 2002,
320).

Ostatecznym testem bibliologii sa jej owoce — zastosowanie
w Kosciele 1 korzys$ci hermeneutyczne (Work 2002, 320. ,,Bezpo-
srednim celem argumentacji ikonoduléw na rzecz ikon byta obrona
praktyki Kosciota. Ostatecznie jednak ich spostrzezenia ugrunto-
waly, znormalizowaly i wzbogacity calg teologi¢ i praxis dotyczaca
obrazéw Kosciota. Podobnie systematyczna teologia Pisma Swietego
moze ugruntowywac, normowac i wzbogacac teologie i praktyke
Biblii Kosciota” — spodziewa si¢ Work (321). Najbardziej oczywi-
stym zastosowaniem bibliologii jest rozwijanie biblijnej, teologicznej
hermeneutyki (321)". Autor Living and Active uwaza, ze nie ma
potrzeby tworzenia jasno okre$lonych kanonéw hermeneutycznych,
gdyz wystarczy uwzgledni¢ kerygmat — role Biblii odgrywang na
rozne sposoby w planie zbawienia. Wierny tradycji ewangelikalnej,
z ktorej si¢ wywodzi, pisze Work, Ze ,,najbardziej uzytecznym «ka-
nonem» hermeneutycznym jest po prostu wzbogacone docenienie
Pisma Swietego przez tych, ktérzy je interpretuja” (321)%.

Bibliologia jawi si¢ Workowi obiecujaca w trzech obszarach:
schematéw hermeneutycznych, proponowanych doktryn Pisma
Swietego i biblijnych praktyk Kosciota. Jesli chodzi o hermeneu-
tyke — w odwotaniu do Wainwrighta, ktory wskazal na ekumenicz-
nie szeroki konsensus odnosnie do roli reguty wiary w interpretacji
Pisma Swictego — Work za Swiatowa Rada Ko$ciolow przyjmuje, ze
nicejsko-konstantynopolitanskie wyznanie wiary jako najszerzej ak-
ceptowany wyraz wiary chrzescijanskiej w réznych denominacjach,
dobrze wspotgra z bibliologia zaproponowang na kartach Living
and Active. Odwotuje si¢ bowiem doktadnie do tego, co znalazto si¢
w wyznaniu wiary: Trojcy, stworzenia, chrystologii, pneumatolo-
gii, eklezjologii i eschatologii. Samo nicejskie wyznanie wiary jest

17 Por. publikacje, do ktorej odsyta Work: Fowl 1998.

18 Por. takze wymowna dedykacj¢ monografii (Work 2002, 5): ,,To the disciples
at Christian Assembly and Westmont College who, in using Scripture, show that you
know intuitively what I have found myself struggling here to put in analytical language.
You say more in inflecting one verse than I can write in an entire book”.
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zresztg zarowno interpretacja Pisma, jak i t¢ interpretacje normuje.
Struktura wyznania wiary w swoim zarysie jest podobna do struk-
tury trynitarnej bibliologii (Work 2002, 322; Wainwright 1995)".
Analogia Stowa zabezpiecza sens dostowny Pisma 1 wyjasnia jego
duchowa moc, stanowi jednoczesnie podstawe dla wielu sposobow
czytania tekstow biblijnych, w tym pozwala usprawiedliwi¢ odzy-
skanie sredniowiecznych technik egzegetycznych (Work 2002, 323;
por. de Lubac 1998).

Jesli krytyka ikonoklastow wykazata, ze u zrédta sprzeciwu
wobec ikon lezata nieortodoksyjna chrystologia lub trynitologia,
to trynitarny wymiar bibliologii, uwaza Work, moze wskazac,
kto si¢ myli w sprawie sposobow praktykowania Biblii (Work 2002,
323). Moze dokonywac¢ bibliologia ,,nicejskiej” ewaluacji natura-
listycznej (ebionickiej) krytyki historycznej, wskazywac na ,,do-
ketystyczne” rozdzielanie ludzkich i Boskich stow Pisma, a takze
ocenia¢ jako doketystyczne czy eutychianskie niektéore odmiany
fundamentalistycznego literalizmu czy koncepcje bezblednosci
Pisma (323). Systematyczna bibliologia moze réwniez dokonywacé
krytyki z perspektywy ,,chalcedonskiej”, gdy zwiazek ,,dwoch natur”
Pisma jest widziany nie jako ich wspdtistnienie, ale w taki sposob,
ze czlowieczenstwo tekstu kojarzy z jego stabosciami, a Boskos¢
z transcendentnym znaczeniem duchowym. Wbrew temu bibliologia
stanowi przypomnienie, ze czlowieczenstwo Jezusa jest ,,Boskim
cztowieczenstwem”, a Stowo przemawia jednym glosem w dwoch
naturach. Nie do pogodzenia z Chalcedonem jawi¢ si¢ musi utozsa-
mienie czlowieczenstwa z dostownoscia tekstéw biblijnych a Bosko-
$ci z sensem alegorycznym, gdyz w ten sposob wprowadzona zostaje
dualistyczna chrystologia (gnostycyzm, nestorianizm) (323-24).

Work wychodzi z zatozenia, ze doksologie, a nie anatemy, wy-
chwalajg Boga najpotezniej. Bibliologia nie poprzestaje na krytyce,
najglebsze zastosowanie bibliologii jest konstruktywne i doceniajgce.
Moze na przyktad potwierdza¢ pewne propozycje hermeneutyczne.
Pelne czlowieczenstwo Chrystusa zdaniem Worka uzasadnia stoso-
wanie metody historyczno-krytycznej, o ile ta nie neguje mozliwo-
$ci istnienia trynitarnej ekonomii zbawienia. Bibliologia zacheca do

1 Work (1999, 182) pisze o tym uczonym ,,my mentor”.
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wykorzystania technik hermeneutycznych mogacych rzuci¢ §wiatto
na histori¢ i ludzki wymiar Biblii. Zarazem bibliologia wskazuje
wlasciwe miejsce tym wysitkom i relatywizuje te strategie czyta-
nia, nie pozwalajac im na to, by staly si¢ normatywnymi sposobami
czytania Pisma Swigtego. Szanujac ich réznorodnosé, nie czyni
tego kosztem utraty z pola widzenia jedno$ci biblijnego przestania.
Hermeneutyka kanoniczna za§ w taki sposob szanuje jednos¢ Biblii
bedacej na stuzbie jednego zbawczego celu, ze powaznie traktuje
rowniez specyfike poszczegolnych etapow i ksiag biblijnych. Po-
zwala odzyska¢ hermeneutyke alegorycznag i typologiczng (Work
2002, 325, 327).

Drugim obszarem wykorzystania bibliologii jest krytyka innych
bibliologii. Podobnie jak obroncy praktyki czczenia ikon mowili
nie tylko o interpretacji obrazow, ale o tym, czym one sg w rze-
czywistosci, tak bibliologia odnosi si¢ nie tylko do hermeneutyki,
ale rowniez do doktryny Pisma. Bibliologia pozwala wychwycié¢
np. niepoprawne koncepcje autorytetu biblijnego, gdy sa one loko-
wane w subiektywnych reakcjach czytelnikow Pisma lub w pier-
wotnym zamiarze autoréw czy wydarzeniach za nimi stojacych;
bibliologia wskazuje tutaj, ze tego rodzaju podejscie zaprzecza
roli Kosciota. Z kolei oparcie autorytetu Biblii na statusie kano-
nicznym nie bierze pod uwage obecnosci taski w historii tekstow,
ktora polegata na posredniczeniu Boskiego autora wobec odbiorcy
nieb¢dacego wspolnotg czy nieznajacego faktu kanonicznosci (por.
2 Krl 22,8-23,25). Uznanie, ze ludzki zbior literatury zostaje dopiero
nastepnie ,,ochrzczony” przez Boga byloby adopcjanizmem, z kolei
upatrywanie Pisma wylacznie w kategoriach dziela Ducha Swictego
jawi sie¢ Workowi modalistyczne (Work 2002, 325-26).

Hermeneutyka w najszerszym sensie — rozumiana jako caty za-
kres biblijnych praktyk Kosciola — to trzeci obszar zastosowania
bibliologii. ,,Systematyczna bibliologia moze krytykowaé proble-
matyczne, docenia¢ konstruktywne i proponowac nowe, obiecujace
praktyki” (Work 2002, 326). Tak rozlegle postrzegana hermeneutyka
obejmuje réwniez akademicka praktyke biblijng, ktéra moglaby zo-
sta¢ na nowo przemys$lana z perspektywy bibliologii. Jak prawo-
stawna ikonologia nie jest oderwana od praktyki Ko$ciota i doktryn
chrzescijanskich, nie jest po prostu ,,studiowana”, tak bibliologia
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pokazuje, ze podobnego szacunku domaga si¢ Pismo Swiete, gdy
jest badane przez uczonych (326-27).

3. Dyskutanci Worka: teologowie patrystyczni i wspotczesni

Work proponuje rozpocza¢ od ,,stowowosci” (wordliness) Boga i par-
tycypacji ludzko$ci w niej. Prowadzi swoj wywdd w krytycznym
dialogu ze $wietymi teologami patrystycznymi Atanazym z Alek-
sandrii i Augustynem z Hippony, a z teologéw wspdtczesnych:
Karlem Barthem i Hansem Ursem von Balthasarem. Dla calej mo-
nografii centralna pozostaje analogia Stowa, wspoélna dla tych czte-
rech autorytetow, do ktorych Work si¢ odwotuje. Pierwszy z nich
postuzy mu do ukazania chrystologicznej ontologii ludzkiej mowy
(zwlaszcza biblijnej). Drugi doda do tego kenotycznosé jezyka bi-
blijnego, w ktorym znajduje odbicie etos Boga (God'’s ethos). Z kolei
dwudziestowieczni, jak ich okre$la autor Living and Active, giganci/
olbrzymi teologiczni (theological giants) zaadoptowali analogie
chrystologiczng Pisma Swietego, choé w rézny sposob (chrystolo-
gia kenotyczna — kenotic Christology oraz chrystologia duchowa —
Spirit-Christology) (Work 2002, 1011, 35).

3.1. Atanazy: chrystologia Pisma Swietego

Od Atanazego bierze Work przede wszystkim analogi¢ migdzy wcie-
leniem a kanonicznymi pismami, cho¢, jak sam przyznaje, aleksan-
dryjski biskup nie wyjasnil, na czym ta analogia miataby polega¢
(Work 2002, 46). Autor dzieta O wcieleniu Stowa*® traktuje stowo
Prawa i Prorokéw jako najbardziej dostepny srodek, za pomoca
ktorego Bog Stowo wchodzi w upadte stworzenie. Prawo zostato
zlamane, a prorocy przes§ladowani, dlatego Bog zdecydowat si¢
odnowic¢ imago Dei w ludziach przez przyjscie Obrazu — Logosu
stajacego si¢ czlowiekiem i bedacego doskonaty analogia migdzy
Bogiem a stworzeniem. W Mowach przeciw arianom Atanazy uka-
zuje roznicg migdzy natchnieniem a wcieleniem; w natchnieniu

20 Levering (2008, 203n7) ocenia, ze odczytanie Atanazego przez Worka jest

,,masterfully performed”.
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Logos wszedt do czlowieka, ale nie pozostat w osobie proroka, we
wcieleniu za$ Logos stal si¢ cztowiekiem. Jednak dziatajacym tak
w natchnieniu i u§wigceniu, jak i we wcieleniu — jest ten sam Logos
(Work 2002, 40—42).

Autor Living and Active podkresla, ze Atanazy uwzglednit sze-
roka perspektywe Bozego samozaangazowania si¢ (God'’s self-invol-
vement) w $wiat w realizacji odwiecznego planu Boga. Stworzenie,
reakcja na upadek ludzi, prawo i proroctwo, wcielenie, postuga me-
sjanska, S$wiadectwo ko$cielne i paruzja — wszystko widziane jest
w mysli biskupa Aleksandrii w kategoriach dziatan Boskiego Logosu
Ojca. Mimo ze Atanazy, jak przyznaje Work, rozwijat chrystologie
i soteriologie, a nie doktryne Pisma Swietego, to jednak umiejsco-
wienie stow Boskich w ramach szerszego zaangazowania Logosu
na rzecz §wiata moze stanowi¢ zdaniem Worka chrystologiczna czy
wrecz trynitarng podstawe teologii Pisma Swietego. Zbawcze sa-
mozaangazowanie Logosu sugeruje perychoretyczng relacje miedzy
Ojcem, Synem i Duchem Swigtym, a dotyczy to dzieta stworzenia,
weielenia i Pisma Swigtego. W Pismie Swigtym Ojciec tchnie uczy-
nione przez Stowo prorocze stowa Izraelowi i Ko$ciotowi, a przez
nich $wiatu. Stary i Nowy Testament wpisujg si¢ w Boska ekonomie
zbawienia, a Pismo jest widziane w tacznosci z loci teologicznymi:
charakterem i dzietem Tréjjedynego Boga, stworzeniem, §rodkami
taski, eschatonem i ko$cielnym zgromadzeniem (Work 2002, 36, 42,
45-406).

Work uznaje analogi¢ zaproponowang przez biskupa Aleksandrii
za najwazniejsza: migdzy Jezusem-Logosem, a ludzmi stajacymi si¢
logikos, ,,stowowymi” (word-1Iy). Istnieje odpowiednio$¢ miedzy
Bogiem a ludzka mowg o Bogu, a ich relacja jest najblizsza we
Wecielonym. Ewangelikalny teolog uwaza, ze samozaangazowanie
Boga w Osobie Logosu stanowi podstawg chrystologicznego opisu
jezyka, w ramach ktorego nalezy z kolei umiesci¢ chrystologiczny
opis Pisma Swictego. Boskie méwienie do upadtej ludzkosci, by
ja zbawi¢, stanowi podstawe teologii Bosko-ludzkiej mowy, jesz-
cze zanim Stowo stato si¢ ciatem. Z kolei w Logosie Wcielonym
i odkupiajacym ludzka mowa Jezusa jest tozsama z mowa Boska.
Ludzka racjonalnos¢ i jezyk zostajg niejako przebostwione. Po
Zmartwychwstaniu zbawcze dzieto jest nadal prowadzone przez
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spisane i gtoszone stowo Kosciota bedacego Ciatem Chrystusa —
w przepowiadaniu oraz w powstalych pismach. Zatem stowa biblijne
przygotowuja i zapowiadaja (Stary Testament), a nastgpnie $wiadcza
1 rozszerzaja zbawczg obecnos$¢ Logosu w stworzonym porzadku
(Nowy Testament). Work pisze w zwigzku z tym o ,,wcieleniowej
ontologii jezyka teologicznego” (incarnational ontology of theolo-
gical language), zwtaszcza samego Pisma Swietego (Work 2002,
37-38, 44-45, 47, 50).

Jak odnotowuje Work, Atanazy rozwija swoja soteriologie w ka-
tegoriach ludzkiego poznania Boga. U Atanazego nauczanie i per-
swazja staja si¢ synonimami zbawienia i uswigcenia. W nauczaniu
Chrystusa kluczowe jest zrodto tego nauczania, ktorym jest zywa
Osoba Logosu; biskup Aleksandrii ukazuje rowniez zwigzek mig-
dzy Zmartwychwstatym a Jego nauczaniem, ktore staje si¢ prze-
dtuzeniem Jego ziemskiej obecno$ci. Dla Atanazego wcielenie jest

,,pobytem” (sojourn) Zbawiciela, a rozprzestrzenianie si¢ kerygmatu

to Logos ,,przebywajacy” (sojourning) posrdd ludzi dzieki nauce.
Work podkresla, ze dla Atanazego jest oczywiste, iZ moc nauczania
Chrystusa jest tym samym, co zbawcze dzieto Logosu. Ewangelia
jest ,,mocg Boza ku zbawieniu” (Rz 1,16), a Syn Bozy jest ,,zywy
i skuteczny” (por. Hbr 4,12), i dlatego takze Pismo jest ,,zywe i sku-
teczne”. W rozumieniu Atanazego, twierdzi Work (2002, 44), epi-
stemologiczna moc stowa biblijnego ustepuje jedynie mocy samego
Weielonego Stowa. Dla Atanazego zaré6wno wiedza, jak i jezyk, sa
srodkami i rezultatami zbawienia (39, 43—45).

3.2. Augustyn: logos Pisma a ethos Boga

Work dopatruje si¢ wktadu Augustyna w trynitarng ontologi¢ Pisma
Swietego w teorii znakéw. Dla biskupa Hippony gtéwna analogia
dla uciele$nienia Stowa jest ludzka mowa (Work 2002, 51-52; por.
Jordan 1980, 177-78; Levering 2008, 205n21). W dziele De doctrina
christiana Augustyn czerpie hermeneutyke biblijng z chrystologii,
a analogia Stowa pozwala mu widzie¢ bedace ze soba w relacji wcie-
lenie oraz dyskurs chrzescijanski. Augustyn rysuje paralelg migdzy
Stowem, ktore pozostalo niezmienione, gdy stalo si¢ cztowiekiem,
a my$la mowiacego nieulegajaca zmianie, gdy zostaje wyrazona



Trynitarna bibliologia w ujeciu Telforda Worka

w stowach ludzkiego jezyka (czyli przeksztalcona w dzwigki). Au-
gustynowa ontologia mowy chrzescijanskiej dotyczy w szczeg6lny
sposéb jezyka biblijnego. W wyktadzie autora O doktrynie chrzes-
cijanskiej Boskie pochodzenie i cel ludzkiego jezyka poprzedzaja
tre$ci na temat interpretacji biblijnej, a zatem, uwaza Work, zaktada
on relacj¢ miedzy Jednorodzonym Stowem a kanonicznymi stowami
(Work 2002, 56—-57; De doct. christ. 1.13).

Wtargniecie Stowa w stworzony porzadek jest czyms$ wiece]
niz proroctwo, bo Bog we wcieleniu stat si¢ znakiem, ktory wska-
zuje bezposrednio na Niego (por. J 14,6). Analogia Stowa i ludz-
kiej mowy mogtaby sugerowac tozsamos¢ miedzy Stowem, ktore
stato si¢ ciatem, a stowem Boga, ktore stato si¢ stowami, jednak
biskup Hippony wprowadza wyrazng réznic¢ miedzy opisem Pisma
a opisem Syna, a wrecz twierdzi, ze chrzesécijanin napetniony wiarg,
nadzieja i mito$cia nie potrzebuje wigcej Pisma (Work 2002, 55, 65;
De doct. christ. 1.39.43; Levering 2008, 68). Work wyciaga wniosek,
ze w przekonaniu Augustyna Pismo nie jest kolejnym wcieleniem
Stowa, lecz uczestniczy w samozaangazowaniu Slowa w §wiecie
(zwlaszcza na poczatku 1 w srodku chrzescijanskiej wedrowki). Jed-
nak analogia Stowa pozostaje w mocy i w obu przypadkach (wcie-
lenie oraz ,,wcielenie” stowa w stowa ludzkie) centralne przestanie
Chalcedonu zostaje zachowane: wcielenie jednoczy Stworce i stwo-
rzenie, ale nie czyni Stworcy zaleznym od stworzenia; ciato Chry-
stusa zbawia, a biblijne stowo objawia, gdyz w obu przypadkach
logos pozostaje niezmieniony (Work 2002, 65).

Podobnie jak u Atanazego, u Augustyna rowniez ,,decydujgca
przemiana w ludzkiej kondycji dokonuje si¢ na kilka powigzanych
ze sobg sposobow: po pierwsze, w osobie Jezusa Chrystusa; po dru-
gie, w Jego prorokach i apostotach, ktoérzy buduja Jego Kosciot; i po
trzecie, w Boskiej mowie pisarzy Pisma Swietego” (Work 2002, 54).
Analogia Stowa faczy hermeneutyke Augustyna z doktryng chrysto-
logiczng i trynitarnag, a takze hermeneutyke z teleologia. Zdaniem
biskupa Hippony stowa Pisma sg zamierzone przez Boga tak jak
cialo Syna byto zamierzonym przez Niego znakiem. O trynitarnym
ksztatcie Pisma decyduje wola Ojca, ktory postat Syna i Ducha na
swiat. Ewangelia jest objawieniem woli Ojca w formie stéw z moca
Ducha Swietego (Work 2002, 57-59). Jak pisze Work, ,,alfa i omega
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Pisma Swietego to po prostu mito$é Ojca, Syna i Ducha Swigtego
w ich ekonomii zbawienia (por. Ef 6,23; 1 J 3,1)”. Pismo po$redniczy,
zgodnie z Bozym zamiarem, w zbawieniu wprowadzajac w obec-
nos$¢ Boga (Work 2002, 59; De doct. christ. 2.7.9-11).

W O nauce chrzescijanskiej sam Bog jest mowca Pisma czy jego
retorem albo, ujmujac to z drugiej strony, Pismo jest retoryka Boga.
Work uwaza ten aspekt retoryczny za wazny dla struktury jego bi-
bliologii, odpowiadajacy zaré6wno ontologii trynitarnej, jak i soterio-
logicznej fenomenologii Pisma (Work 2002, 59; por. Cavadini 1995,
164—65). Logos Pisma jest przez autora Living and Active postrze-
gany w zwigzku z ethos Boga. Kwestie t¢ muszg jednak przenies¢ do
paragrafu opisujacego refleksje Worka nad Pismem Swietym, gdyz
mysl Augustyna jest dla niej jedynie punktem wyjscia.

3.3. Barth: trynitologia Pisma i niekonsekwentnie stosowana
analogia Stowa

Work uwaza, ze najbardziej wptywowe dla doktryny Pisma oka-
zato si¢ wykorzystanie analogii chrystologicznej przez Karla Bartha.
Wktad reformowanego teologa widzi nie tyle w chrystologicznej
doktrynie Pisma, ile w jej rozszerzeniu na trynitarng doktryne
Pisma (Work 2002, 19, 67)'. Poglady Bartha zostaty jednak pod-
dane tak dalece idacej krytyce przez Worka, iz mozna powiedziec,
ze na bibliologi¢ autora Living and Active wptyngty nie tyle przez
ich bezposrednie wykorzystanie, ile raczej na drodze krytycznego
dialogu z nimi stuzgcemu wyrazniejszemu zaakcentowaniu wilas-
nego stanowiska.

W systemie Bartha Pismo jest drugg z trzech form Stowa Bo-
zego (rozumianego jako druga Osoby Tréjcy Swigtej). Pismo
jest swiadectwem samoobjawienia si¢ Boga w Chrystusie — Sto-
wie Bozym w jego pierwszej formie. Trzecig forma Stowa
Bozego jest gloszenie koscielne, ktore pozostaje zalezne od
Pisma, ale jest aktywnos$cig odrgbng. Poprzez Pismo jako druga
forme¢ Stowa Kos$cidl jest w stanie wspominaé w trzeciej formie

2l Work korzysta gtdwnie z pierwszego tomu dzieta: Barth 1935-1956, ale siega
rowniez do: Barth 1968, 1960, 1957.
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Stowa pierwsza formg, na ktorg wskazuje Pismo (Work 2002,
19, 68-69)?2. Szwajcarski teolog podkreslat, ze trzy formy
Stowa Bozego stanowia jedno (nie sg trzema Stowami Boga),
1 ta tréjjednos¢ (¢riunity) miata by¢ jedynym prawdziwym
vestigium trinitatis (69)*. Work zauwaza, ze w tworczo$ci Bartha
znalez¢ jednak mozna wypowiedzi potwierdzajgce, ze cztowieczen-
stwo Chrystusa jest jednoscig z Bogiem-Stowem, a zatem konse-
kwentnie powinien Barth przyja¢, ze rowniez stowa Jezusa musiaty
by¢ stowem Boga. Zatem nie apostolskie swiadectwo o Chrystusie,
jak czyni to Barth, ale mowa Chrystusa powinna w przekonaniu
Worka stanowi¢ punkt wyjscia dla chrystocentrycznego badania
drugiej i trzeciej formy Stowa Bozego (Work 2002, 84).

Work ocenia, ze wktad Bartha dla wspotczesnej bibliologii lezy
nie tyle w chrystologicznej doktrynie Pisma, ile w jej rozszerzeniu
na trynitarng doktryne Pisma. Propozycja Bartha zostaje oceniona
przez autora Living and Active z patrystycznej perspektywy (dzieta
Atanazego i Augustyna) (Work 2002, 67).

Barth, przyjmujac troistos¢ Stowa jako analogie Trojcy Swietej,
konsekwentnie musiat przyja¢ analogicznos$¢ relacji migdzy form-
ami Stowa do relacji miedzy Osobami Boskimi. Bog miatby sig¢ jego
zdaniem objawia¢ obiecktywnie przez wcielenie Stowa Bozego, ktd-
rego rezultatem jest autorytet Pisma w Kosciele, oraz subiektywnie
przez wylanie Ducha Swietego, ktore skutkuje wolnoscig Pisma
w Kosciele. Work twierdzi, ze mozna tu dostrzec przypisania zrodta
Pisma Ojcu, autorytetu Pisma Synowi, a wolno$ci Pisma Duchowi
Swigtemu. Sitg tego przekonania bytaby odpowiednio$é migdzy dok-
tryng Boga a fenomenologig troistego Stowa i Pisma Swigtego, oraz

22 Por. Work 2002, 74: ,,The Word’s divine claim on humanity means that wher-
ever God’s Word is truly heard, it compels its hearers to repeat it. Crucially for Barth,
this repetition is nothing other than the Word of God itself, though in a different form.
The Gospel preached is the Gospel heard, which is the authentic Gospel of Jesus”.
O trzech postaciach stowa Bozego, tyle ze wymienionych w odwrotnej kolejnosci, pisze
Manfred Uglorz (2000, 123-25). Korneliusz Wencel (2006, 112) pisze o trdjdzielnej
strukturze nauki o stowie Bozym oraz o trzech formach gtoszenia stowa Bozego.

2 Jak dodaje Work (2002, 70): ,,Thus the uniqueness of the threefold Word of God
and Barth’s rejection of the analogia entis go hand in hand”. Work (89, 91) odnotowuje
ponadto, ze pdzniejszy Barth przyjmowat istnienie ,,przynajmniej” trzech form Stowa
Bozego. To zas podwazyto analogi¢ miedzy formami Stowa Bozego a Osobami Boskimi.
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partycypacja Pisma w dziele Boga. Ostatecznie ocali¢ trzeba podsta-
wowa intuicj¢ Bartha, Zze Pismo w jaki$ sposob odzwierciedla dzieto
Trojcy w Kosciele 1 §wiecie oraz uczestniczy w nim, ale rozwiniecie
tego przekonania o zwigzku Pisma z Trojca ekonomiczng powinno
by¢ inne — uwaza Work (2002, 70-72, 77, 92).

Stabosci w propozycji Bartha jest wiele. Szwajcarski uczony su-
geruje slad Trojcy nieznany klasycznej trynitologii. W Pismie Chry-
stus jest ukazywany jako Logos, a nie jedna z postaci Logosu, z kolei
samo Pismo omawia teksty natchnione (podobnie jak ustne glosze-
nie stowa) w relacji nie do Syna, ale do Ducha. Stowo Boze, twierdzi
Work, nie jest analogiczne do ousia istniejgcej w trzech hipostazach,
ale samo jest hipostazg. Poza tym uznanie w Synu Stowa w pierw-
szej formie, od ktorej pochodza dwie pozostate, sugerowatoby przy-
znanie stowu relacji pochodzenia (zrodzenia i tchnienia). Mowienie
za$ o trzeciej formie Stowa jako o ,,znaku znaku” w przelozeniu na
trynitologie¢ oznaczatoby, ze Duch Swigty pochodzi tylko od Syna,
a nie od Ojca i Syna (Work 2002, 72, 78-79).

Biblia jest dla Bartha nie tyle objawieniem, ile znakiem Bozego
objawienia (tak jak Syn jest znakiem Ojca). To podstawowe przeko-
nanie, odnotowuje Work, ma wptyw na rozumienie analogii Stowa.
Ewangelia jest, jak uwazat Barth, Stowem Boga, ale w ,,posrednie;j
tozsamosci” (indirect identity). Pomieszanie tej posredniej tozsamo-
$ci z tozsamoscia bezposrednia (direct identity) bytoby dla szwaj-
carskiego teologa rownoznaczne z pomieszaniem natur Chrystusa.
Ale w mysli Bartha jest pewna sprzeczno$¢ — teolog reformowany
z jednej strony uznawat, ze chodzi o réznicg¢ miedzy zjednoczo-
nymi naturami Chrystusa, ale z drugiej podkreslat rowniez rozroz-
nienie miedzy unig tych natur a pojedyncza naturg ludzkg apostotow
i prorokéw. W pierwszym przypadku mozna by jednak mowic¢ o po-
$redniej tozsamosci, gdyz relacja migdzy Jezusem a apostotami od-
zwierciedlalaby w jaki$ sposob wcielenie Stowa. W drugim akcent
padatby bardziej na niebezposrednios¢ tej tozsamosci — i to do tego
stopnia, ze Barth wyrdznia ,,pisemno$¢ Pisma Swigtego™ (written-
ness of Holy Writ) oraz jego swieto$¢ — pierwsze miatoby odpowia-
da¢ cztowieczenstwu Wcielonego, a drugie Boskosci (Work 2002,
7374, 80-81).
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Kto tak jak Barth przyjmuje chrystologiczng jako$¢ Biblii, ten
musi przyzna¢ istnienie jakiego$ werbalnego analogatu do unii hi-
postatycznej, twierdzi Work. Jednak Barth zastepuje uni¢ werbalng
adopcjg werbalng, a tym samym wecielenie zamienia na natchnie-
nie. ,,Postulowanie chrystologicznej analogii Stowa, a nastgpnie
wyrzucenie unii hipostatycznej z tej analogii zagraza catej chrysto-
logicznej analogii Bartha odniesionej do Biblii, a zatem catej jego
trynitarnej doktrynie Pisma Swigtego” (Work 2002, 82, por. 84)* —
podsumowuje autor Living and Active. Cho¢ wyjatkowo$¢ unii hipo-
statycznej kaze uznag, ze istnieje réznica miedzy wceieleniem Stowa
a ,,wcieleniem” stowa w Pi$mie, to nie trzeba porzucac tozsamosci
na rzecz kategorycznej roznicy. Za stuszne natomiast uznaje Work
postawione przez Bartha pytanie o granice analogii Stowa — jesli
Weielony i Pismo nie sg identyczni, to znaczy, ze dla doktryny Pisma
wazne jest miejsce ,,zatamania si¢” analogii (93, 95-96).

Work, doceniwszy rol¢ analogii Stowa w projekcie Bartha, pod-
kresla roznice wzgledem teologii Atanazego i Augustyna. Po pierw-
sze, chodzi o nacisk na objawienie jako wydarzenie o ograniczonym
czasie trwania w przestrzeni, a po drugie o odrzucenie innej obec-
nosci Logosu niz ta zaposredniczona przez Pismo Swicte. Biblia
jako Stowo Boze jest w ujeciu Bartha §wiadectwem objawienia,
co oznacza¢ miatoby posrednio$¢, dystans, ograniczenie, a nawet
btedy czy omylnos¢ po stronie ,,cztowieczenstwa” Biblii, mozliwe
do ,,obejscia” dopiero dzigki cudownemu wydarzeniu objawienia.
Chrystologiczny charakter Biblii moze posredniczy¢ Jezusowa obec-
nos$¢ (a przez Niego rowniez obecnos$¢ Ojca) dopiero w wydarzeniu
objawienia (Work 2002, 72, 74-76, 78, 81).

Traktowanie Pisma jako §wiadectwa o przesztym i przysztym ob-
jawieniu si¢ Boga w Chrystusie, jak i nacisk na ,,wydarzeniowo$¢”
objawienia, nie wyjasnia roli Pisma na etapie bezposredniego ob-
jawienia oraz pozostaje w sprzecznosci ze §wiadectwem samego
Pisma Swictego — twierdzi Work. Prorocy bowiem i apostotowie

2 Work (2002, 84) ttumaczy odejscie Bartha od analogii Stowa naciskiem na
transcendencj¢ Boga bedaca cecha charakterystyczng dialektyzmu reformowanego
teologa oraz skutkiem kantowskiego dziedzictwa filozoficznego i kalwinskiej tradycji
(por. takze: Wolterstorff 1995, 73—74); analogiczng droga idzie wedtug autora Living
and Active rtdbwniez Webster — por. Work 2007b, 485, 487.
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polegali na drugiej formie Stowa Bozego, ba! nawet sam Jezus od-
wolywat si¢ do $wietych pism. Pismo Swiete, uwaza autor Living
and Active, nawet jesli nie ma ontologicznego pierwszenstwa, to za-
chowuje pierwszenstwo funkcjonalne nad obecnym i przysztym ob-
jawieniem, czemu refleksje Bartha nie czynig zado$¢. Cud prawdy
Pisma Swietego i nawet obecno$¢ stowa Bozego w Biblii dotyczy-
lyby jedynie czasu trwania wydarzenia objawienia, a nie nalezatyby
do cech na state tkwiacych w samej Biblii. Work ocenia to podejscie
z perspektywy chrystologicznej jako blizsze Nestoriuszowi niz Cy-
rylowi (Work 2002, 79-82).

3.4. Balthasar: ,tozsamo$é-w-kontrascie”
miedzy Stowem a stowami Pisma

Work uwaza propozycj¢ Balthasara za najbardziej przypominajaca
wizje patrystyczng oraz za najmocniej doceniajaca to, co on sam
okresla mianem ,.kenozy jezykowej” . Szwajcarski teolog doceniat
zaangazowanie Stowa w akcie stworzenia (analogia entis 1 zwlasz-
cza imago Dei w czlowieku), potem w Prawie i Prorokach, a nastgp-
nie we wcieleniu oraz w pneumatycznej mowie Kosciota. Krytycznie
natomiast Work ocenia twierdzenia Balthasara, ktory cho¢ przyj-
muje quasisakramentalna ontologie Pisma Swictego, to jednak
w stylu Bartha optuje za ujeciem Pisma jako swiadectwa — Pismo
jest rozumiane jako prawdziwe stowo Boze, ale na sposob §wiad-
czenia o objawieniu Slowa, 1 w tym sensie Pismo jest quasisakra-
mentalnym uczestniczeniem w tym, czego jest Swiadkiem. Work
kwalifikuje taki poglad jako katolickie przywlaszczenie Barthian-
skiej ,,posredniej tozsamosci”, relacja migdzy Stowem Wcielonym
a biblijnym jest ptynna i waha si¢ od kontrastu do tozsamosci (Work
2002, 85, 100-101)>.

Podobnie jak byto u Bartha, rowniez w koncepcji Balthasara
Pismo uczestniczy w samoobjawieniu Boga w Chrystusie przez
Ducha Swietego, tyle ze wyrazniejszy jest tutaj rys pneumatolo-
giczny — Pismo jawi si¢ §wiadectwem Ducha, jest Stowem Ducha
odnoszacym si¢ do Stlowa Ojca. Balthasar staje na stanowisku, ze

% Work referuje poglady Balthasara na podstawie dzieta: Balthasar 1989.
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stowo Pisma jest dzietem Ducha Swietego, ktéry jest zarazem Du-
chem Ojca, jak i Syna; jako Duch Ojca dokonuje wcielenia, towa-
rzyszy mu i wyjasnia je (przed i po wydarzeniu), a jako Duch Syna
ucielesnia Jego samoobjawienie w trwalych ponadczasowych for-
mach. Boska obecno$¢ w Pismie Swietym antycypuje i rozpamietuje
wcielenie, ktoremu jednak nie dorownuje (Work 2002, 101-3; por.
Raczynski-Rozek 2024).

U Balthasara jedno$¢ dwoch form Stowa Bozego (Osoby i Pisma)
jest jednak wyrazniejsza niz u Bartha, gdyz kategoria uczestnictwa
dominuje nad kategorig $wiadectwa; ostatecznie jednos¢ Stowa
1 stéw jest ugruntowana we wzajemnym uczestnictwie (participa-
tion) Jezusa 1 Pisma. Work ocenia to jako dobry krok w kierunku
adekwatnej analogii Stowa, bo takie ujecie ukazuje, gdzie analo-
gia pozostaje jednoznaczna (jedno$¢ ludzkiego i boskiego), a gdzie
wieloznaczna (r6znica migdzy ludzka cielesng Osobg a bezcielesng
bezosobowoscia jezyka). Balthasar optuje za wzajemng zalezno$cia
dwoch sposobow obecnosci Syna, tak ze ostatecznie mimo kontrastu
pozostaja one czyms$ jednym. Bog czyni jedna rzecz w Pismie 1 Je-
zusie, a nie dwie rozne rzeczy, Wcielony i Biblia s3 dwoma aspek-
tami pobytu Logosu (Work 2002, 102). Work podejmie si¢ proby
wyjasnienia, na czym miataby polegac ,,tozsamosé-w-kontrascie”
(identity-in-contrast) miedzy Stowem Ojca a stowem biblijnym.

4. Bosko-ludzka ontologia Pisma w Living and Active

W swojej bibliologii Work korzysta z patrystycznej wizji Pisma
Swietego oraz refleksji wspolczesnych teologdw, z ktorymi prowa-
dzi owocny, zyczliwo-krytyczny dialog. Autor Living and Active
postrzega Pismo w ramach jego trynitarnej ontologii oraz ekonomii,
a w mariologii poszukuje wyjasnienia ludzkiej roli w pochodzeniu
Pisma Swietego. Jak twierdzi uczony, ,.chrzescijanskie Pismo Swiete
odzwierciedla i realizuje wolg Ojca, poprzez postuge Syna, w mocy
Ducha Swietego i czlowieczenstwie wybranego ludu Bozego” (Work
2002, 11).
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4.1. Lingwistyczna kenoza - bibliologia krzyza

Work rozwija retoryczny wymiar Pisma Swigtego obecny juz
w tworczosci Augustyna. W tym celu zuzytkowuje kategorie reto-
ryki Arystotelesa i zestawia je z centralnymi zagadnieniami syste-
matycznej bibliologii: logos dotyczy¢ miatby samego Pisma, ethos
jego relacji z Trojjedynym Bogiem, pathos zbawienia udzielonego
stuchaczom, a praxis zbawczego dziatania w kontekscie Kosciota
gromadzonego i1 posytanego z misjg. Uczony podkresla priorytet Bo-
skiego etosu, ze wzgledu na to, ze u fundamentu chrzescijanskiego
Pisma stoi sam Bog. Przypomina, ze to wtasnie charakter méwcy
jest srodkiem perswazji posredniczonym w stowach argumentu. Au-
torytet moralny Biblii opiera si¢ na $wigtosci i mocy samego Boga,
ktory w Pismie daje swoje stowo jako obietnice ufundowang na Jego
wlasnym charakterze. Autorytet Biblii jest w takim razie kwestig
partycypacji Pisma w charakterze Boga, kwestig boskiej ontologii
Pisma (Work 2002, 60—61, 63)%.

Ta wewnetrzna wiez miedzy Boskim etosem a biblijnym logosem
miataby zdaniem Worka oznacza¢ dwie sprawy wazne dla bibliolo-
gii. ,,Po pierwsze, ze Bog jest dostownie zaangazowany (invested)
w stowa Pisma. Po drugie, ze Bog, méwiac, naraza si¢ na ryzyko”.
Charakter Pisma jest charakterem Boga, ogloszone obietnice sg tak
prawdziwe jak sam Bog (por. Rz 3,2—4), prawdziwo$¢ Pisma jest
prawdziwoscig Tego, ktory ,,jest prawda” (J 14,6). Dlatego naleza-
loby mowi¢ o zaangazowaniu si¢ Boga wykraczajacym poza kwesti¢
propozycjonalnej bezblednosci Pisma (Work 2002, 61).

W przekonaniu Worka $wiadczy¢ o tym miataby historia Jonasza,
w ktorej proroctwo tak Scisle taczy si¢ z charakterem Boga, ze dzieli
z Nim Jego taske i mitosierdzie do tego stopnia, iz w kategoriach
propozycjonalnos$ci stowa wypowiedziane przez Jonasza sg zgota
nieprawdziwe. Prawdziwym jawig si¢ dopiero w konteks$cie charak-
teru Boga i zbawczego celu, gdyz stuza wypetnieniu si¢ woli Boga.
Zgodnie z Augustynowg regula wiary, czyli Boskg mitoscig, w inter-
pretacji decydujacy jest tutaj etos nie proroka, lecz Boga (Work 2002,

26 Work odsyta do pozycji ukazujgcej strukturalne podobienstwo migdzy teologia
a klasyczng retoryka — por. Cunningham 1991.
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61-62)*". Mozna to odnie$¢ do catego Pisma, ktorego prawdziwosé
,jest ostatecznie funkcja jego relacji z charakterem Boga 1 celem —
z Pisma Boskq ontologia i teleologig” (Work 2002, 63).

Work uwaza, ze wewnetrzny zwigzek etosu i logosu w Biblii
pozwala stosowa¢ Boskie atrybuty analogicznie do stéw Pisma
Swietego — s3 one Bogiem w stowie, werbalnymi symbolami Pana,
ktory lezy u ich genezy. Pismo zatem odzwierciedla prawde Boga,
niezmienno$¢, mitosierdzie, wspotczucie, sprawiedliwosé; wszyst-
kie cechy Boga objawione w Jezusie Chrystusie — autorytatywnym
interpretatorze Pisma (por. Mt 7,28-29). Nie nalezy tego rozumie¢
triumfalistycznie, dlatego ze Pismo nie tylko odzwierciedla atrybuty
Boga, ale stanowi $rodek Jego samozaangazowania w sposob analo-
giczny do zaangazowania w Osobie Wcielonego (Work 2002, 63—64).

,»Prowadzi nas to — pisze autor Living and Active — do drugiej impli-
kacji dostownego zaangazowania sie Boga w Pismo Swiete: mowiac,
Boég naraza swoj ethos na niebezpieczenstwo”. Dlatego bibliologia
musi uwzglednia¢ kategorie przymierza, wcielenia i Mesjasza. Work
optuje za przej$ciem od ,,bibliologii chwaly” (bibliology of glory) do

,.bibliologii krzyza” (bibliology of the cross) (64).

Podobnie jak Syn postany do grzesznikéw zostaje wydany w ich
rece, tak rowniez Bog, przekazujac Bibli¢ Swiatu, sprawia, ze Jego
stowa sa podatne na naduzycia (Work 2002, 64). Dajac swoje stowo,
Bog powierza skarb Ewangelii glinianym naczyniom ludzkiego je-
zyka (por. 2 Kor 4,7), podobnie jak powierzyl Syna $miertelnemu

27 Por. Work 2007, 165—-66: ,,Jonah shows that God’s truth goes beyond the factual.
I don’t mean by this that Jonah is likely fictional and that fiction is compatible with
biblical authority or even inerrancy, though those are worthy arguments. I mean that
when God delivers a message of judgment on wicked Nineveh, the goal of that message
is mercy, because the deepest truthfulness of God is shown in our love of the other —
both the Triune Other and the wayward neighbor — and God is ‘not wanting any to pe-
rish, but all to come to repentance’ (2 Pet 3:9). Jonah’s displeasure at getting the most
immediate and thorough results of any prophet in the whole Jewish canon owes to his
insight that the will of his Master is not to condemn but to care (Jonah 4:2, confirmed
in 4:10—11). That never makes God a liar. Yet if God’s word can be ambiguous — and
‘Nineveh shall be overthrown’ is a rather open-ended remark (3:4) — then the ambiguity
is not ultimately resolved syntactically but theologically, by considering the character
and mission of the One who ultimately sends the message. Jonah is one sign among
many that the life in which Scripture is rooted is the holy love that is God”.

- 327



328-

Stawomir Zatwardnicki

ciatu zrodzonemu w kulturze deprawacji. Jak historia ziemskiego Je-
zusa jest historig odwiecznego Stowa wprowadzonego do upadtego

$wiata 1 zdanego na jego taske (por. Mk 14,41), tak samozaangazo-
wanie Boga w stowa biblijne oznacza, ze podlegaja one podobnemu

poddaniu grzesznikom — ich ignorancji, btednej interpretacji, mani-
pulacji — i poniekad stajg si¢ ,,oddzielone” od Boskiego méwcy. Pisze

w zwigzku z tym Work (za Balthasarem) o ,,lingwistycznej kenozie”
(linguistic kenosis) (Work 2002, 64—66, 97, 100)*.

Pozwala to rozwiazaé problem stabosci ludzkiej mowy w Pis-
mie postawiony przez Bartha. Wiasnie tego kenotycznego wymiaru
brakto w refleksjach reformowanego teologa, ktéry za wszelka cene
pragnal zachowac¢ suwerennos¢ i transcendencj¢ Boga niezagrozo-
nymi. W tym celu odpowiedzialno$¢ zrzucat na grzesznych ludzi,
a Boga sytuowat niejako ponad §wiatem i poza stowami — w wyda-
rzeniu objawienia (Work 2002, 97)%. W przekonaniu autora Living
and Active odwotanie si¢ do patrystycznej analogii Stowa i przyje-
cie ,,silniejszej odpowiednios$ci migdzy unig hipostatyczna (hypo-
static union) i unig werbalng (verbal union)” otwiera na przyjecie

»prawdziwie kenotycznej koncepcji etycznego zaangazowania Boga
w ludzkie stowa Jego ludu i ich Pismo”, to za$ z kolei oferuje moz-
liwo$¢ innego niz u szwajcarskiego teologa wyjasnienia omylnosci
i bledow (Work 2002, 98; por. Webster 2013, 13)*°.

Stowa Jezusa jako ostatecznego proroka zapowiedzianego przez
Mojzesza (por. Dz 3,22-23) sg podatne na zranienie i postuszne
az do $mierci krzyzowej (por. Flp 2,8). Gdy Bég wypowiada si¢
w ludzkim jezyku, przyjmuje i pokonuje jego ograniczenia oraz ry-
zyko z nim zwiazane. Bog na tyle si¢c zwigzat ze swoim stowem, ze,

2 Por. von Balthasar 1989, 69-93 (rozdzial: God Speaks as Man).

2 Por. watpliwo$ci wyrazone wobec stanowiska Bartha w: Wolterstorff 1995, 73-74.

30 Biblijng prawde mozna zdaniem Denisa Farkasfalvy’ego (2010, 234) postrzega¢
jako analogiczng do prawdy Wcielonego Stowa Bozego: ,,It is beyond doubt that his
human life of thirty-some years took place within the context and limitations of the con-
temporary culture, in the way he thought, argued, quoted Scriptures, and functioned
amid human experiences of anxiety, questioning, reasoning, anguish, and pain. In this
perspective, one may more easily find the correct way of understanding the biblical
truth as analogous to and consonant with the truth of God’s Incarnate Word. This truth
is not mathematical, not logical, not scientific, not historiographic: it is the truth of God’s
authentic self-disclosure”.
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twierdzi Work, na krzyzu znajduja si¢ procz martwego ciata Wcie-
lonego rowniez martwe stowa oglaszajace Go Krolem (Work 2002,
98-99)*!. Zdaniem teologa przyjecie kenozy jezykowej pozwala zo-
baczy¢, ze niepowodzenie Pisma nie wynika z ,,winy” tegoz, lecz
z taskawego znizenia si¢ Boga do mowienia ludzkim jezykiem, a za-
tem jest wymiarem zbawczej mocy Biblii. ,,Jej kenotyczna soteriolo-
gia zalezy od jej kenotycznej ontologii”, twierdzi Work (99). Contra
triumfalistycznej eschatologii Atanazego utrzymuje, ze w obecnym
eonie obecnos¢ Logosu w swiecie (pomimo Jego wniebowstapienia)
uczestniczy w Jego cierpieniu, dopetnia go (por. Kol 1,24). Niemoc
biblijnego przestania nie jest sprzeczna z Trojjedyna ontologia Pisma
Swietego, gdyz ukazuje petng mocy stabo$¢ radykalnego samozaan-
gazowania Boga w Bibli¢ (Work 2002, 100).

4.2. Unia werbalna a unia hipostatyczna

Plusem rozpoczynania bibliologii od analogii wcielenia (analogy
of incarnation) jest zdaniem Worka zakotwiczenie ludzkiej episte-
mologii Boga w Bozym dziataniu z jednoczesnym uwzglednieniem
ludzkiego wymiaru epistemologii. Poza tym w ten sposéb zostaje
uznany priorytet Jezusa jako ostatecznej mowy Boga. Work sprze-
ciwia si¢ wychodzeniu w doktrynie Pisma od apostolskiego swia-
dectwa o Chrystusie, jak czynit to Barth, i zamiast tego optuje za
mowa Chrystusa. Teolog twierdzi, ze nie tylko same stowa Jezusa
sg prawdziwym stowem Bozym w ludzkich stowach, gdyz Jezus
w swoim ziemskim Zyciu odwotywat si¢ do §wietych pism i czynit
je swoimi wlasnymi stowami, nie faworyzujac pewnych stéw na-
tchnionych kosztem innych. Zakladana przez Bartha posrednio$¢ ob-
jawienia w ustach Jezusa stawata si¢ zatem bezposrednioscia, mowa

31 Por. Farkasfalvy 2010, 231: ,,[...] in the way Paul speaks in Philippians 2:8—10
of the Incarnation of the Son of God and John speaks in John 1:14 of the Logos becoming
flesh, we can speak of the word of God becoming Scripture. In the scriptural word
the Son manifests his intention to ‘empty himself” and ‘take upon himself the form
of a servant,” becoming human in a physically bounded world, in which the perception
and transmission of truth is conditioned by space, time, point of view, discourse, con-
text, historical circumstance, and, ultimately, the human being’s exposure to constant
change”.
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Boga; granica miedzy objawieniem zewng¢trznym i wewnetrznym
zacierata si¢ (Work 2002, 47—48, 84—86).

Jak pisze Work, wcielenie Logosu w cztowieka, ktory mowi i sty-
szy, sprawia, ze historia, Boze dziatanie i mowa Boga wspotistniejg
ze soba, a w rezultacie ludzka epistemologia jest ,,aleksandryjska”.
Wecielenie Syna (chrystologia aleksandryjska) i Jego namaszczenie
w czasie chrztu (chrystologia antiochenska) kaza Workowi odrzuci¢
wprowadzong przez Bartha nieskonczong jako$ciowa réoznice mig-
dzy nieomylnym Stowem Bozym a omylnymi ludzkimi stowami.
Work twierdzi, ze zaangazowanie Ojca, czlowieczenstwo Syna i za-
mieszkanie Ducha rewolucjonizuja pojmowanie transcendencji Boga
mowiacego (Work 2002, 48, 88).

Jesli za$ chodzi o granice analogii Stowa, wynikajaca z wyjat-
kowosci unii hipostatycznej, nalezy zdaniem Worka zidentyfiko-
wac réznicg miedzy Wceielonym Stowem a stowami biblijnymi, ale
w taki sposéb, by nie zniweczy¢ samej analogii. Autor Living and
Active staje na stanowisku, ze ,,wyjatkowos$¢ inkarnacji polega na
unii hipostatycznej, a nie hipostatycznej unii. Unia werbalna nie jest
unig hipostatyczna, jako ze jezyk to nie jest petna osoba. Stanie si¢
ksigga (inlibration) nie jest wcieleniem, poniewaz stlowa nie sg cia-
tem” (Work 2002, 96). Teolog zwraca uwage, ze poniewaz hipostaza
osoby ludzkiej nie jednoczy si¢ z Boska hipostazg Syna w jedne;j
Osobie, dlatego obecnos¢ Boga w stowach pisarzy natchnionych jest
obecnoscig rzeczywista, ale nie w petni osobowa (not full personal)
95).

Work podejmuje sugerowana przez Balthasara ,,tozsamos$¢-w-kon-
tragcie” migdzy Stowem Ojca a stowem Ducha. Wcielenie, poprzez
cztowieczenstwo Boga, decyduje nie o ilosciowe;j, lecz o jakoSciowej
roznicy Stowa i stow biblijnych; chodzi o rozréznienie na obecno$¢
werbalng (bezosobowa) i osobowsa. Wcielenie sprawia, ze wszystkie
inne interwencje Stowa sa skuteczne, a stowo Boskie zostaje zapi-
sane w ludzkich sercach (por. Jr 31,33). Wczesniejsze $wiatla wraz ze
wcieleniem wydaja si¢ w poréwnaniu z tym cieniem (por. Hbr 8,13;
10,1) (Work 2002, 103—4). Autor Living and Active pisze:

Sposob obecnoséci Syna w Pismie Swigtym jest anhipostatyczny,
posredniczacy (jak kazda natchniona mowa) Jogos Ojca w mocy
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Ducha, ale w mniejszym stopniu niz jego pelna osobista obec-
no$¢; sam Jezus jest Stowem nie tylko rzeczywiscie, ale w petni
obecnym. To wcielenie daje natchnieniu jego uczestniczaca moc
(i vice versa). To ciato nadaje zbawcze znaczenie stowom (i vice
versa). Cialo jest zardbwno wypelnieniem wcze$niejszej obietnicy,
jak i podstawag pdzniejszego gloszenia (i vice versa). (Work 2002,
104)

Jezus poprzez swoje stowa i czyny asymiluje cate Pismo w swoim
zyciu, a taczac biblijne stowo ze swoim Ciatem, wypeinia Pismo.
Z kolei to wypetnienie dowodzi, iz trescig tak Tanachu, jak i Nowego
Testamentu jest sam Jezus, a zatem ze wcze$niejsze manifestacje
Logosu nie byty paralelnymi wcieleniami. Wzajemna partycypacja
Wecielonego Stowa i stéw biblijnych oznacza, ze Jezus i Pismo sa
wzajemnie konstytutywni, ale — jak zaznacza Work — sposoby obec-
nosci Stowa sg w obu przypadkach asymetryczne. Wedtug autora
Living and Active, patrystyczne idee typologii i alegorii jako analo-
gie relacji partycypacyjnej sa najblizsze opisowi wzajemne;j relacji
,»tozsamos$ci-w-kontrascie” migdzy Jezusem a Pismem (Work 2002,
104-5). ,,Analogia Stowa jest typologia lub alegorig” (105).

4.3. Chrystologia Stowa i Ducha — bibliologia ukrzyzowanej chwaty

Work przyjmuje za Balthasarem kategori¢ ,,uczestniczacego swia-
dectwa” jako pomocng w opisie analogii Stowa, ale zamierza po-
glebi¢ ja historycznie i teologicznie. W tym celu odwotuje si¢ do:
chrystologiczno-pneumatologicznej ontologii obrazéw rozwinig-
tej na Wschodzie, uzasadniajacej kult ikon i przeniesionej nastepnie
na pole bibliologii; zwigzku migdzy jezykiem biblijnym a relacjami
trynitarnymi, tak zeby analogi¢ Stowa z chrystologii poszerzy¢ na
duchowa chrystologi¢ (Spirit-Christology); fenomenologii trajekto-
rii Biblii w historii ludzkosci skoncentrowanej na zwigzku Pisma
z Chrystusem (Work 2002, 106)*.

32O chrystologii Ducha pisali np.: Jenkins 2018; Sanchez M. 2021; Bryant 2014;
Nel 2020, 1-19; Haight 1992.
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Stowo Boze jest przekazywane pneumatycznie za posrednictwem
stow uczniow Chrystusa obdarowanych przez Syna darem Ducha.
A wszystkie te stowa partycypuja w sobie nawzajem przez posredni-
czacg moc Ducha. Z refleksji nad ikonami wynika, ze mozna przy-
ja¢ zaréwno Balthasara jezyk sakramentalnego uczestnictwa, jak
i Bartha jezyk $wiadectwa, unikajgc zarazem rownolegtego ,,wciele-
nia” Ducha Swietego (Work 2002, 110). Trynitarna bibliologia bierze
pod uwage, ze

Dar Ducha Swietego jest osobowg mocg Pisma spisanego i glo-
szonego; Syn jest jego przestaniem; a Ojciec jest jego zrodiem.
Tak jak Duch Swiety posredniczy wywyzszonego Syna, tak
biblijne stowo ma udziat w rolach, jakie Stowo Boze odgrywa
w zbawczej ekonomii Boga, zaréwno jako semiotyczny $rodek
Jego obecnosci-w-nieobecnosci, jak i jako medium w kulcie
Stowa. (Work 2002, 110)

Zwiazek doktryny Pisma z doktryng trynitarng prowadzi Worka
do rozwazenia relacji migdzy stowem Ducha a Stowem Ojca w opar-
ciu o relacje migdzy Duchem Swietym a Weielonym Synem. W tym
celu zwraca si¢ ku chrystologii antiochenskiej (Stowo-cztowiek),
a §cislej: ku jej wspotczesnemu odpowiednikowi, jakim jest chry-
stologia Ducha. Ten rodzaj chrystologii pozwala zdaniem Worka
odzyska¢ znaczenie Ducha Swietego jako Tego, ktéry poczyna, na-
maszcza i umozliwia dzieto Jezusa; w ten sposdb wzajemny stosu-
nek miedzy Osobami Boskimi w historii zbawienia odzwierciedla
wewngtrzne relacje wewnatrztrynitarne (Work 2002, 110-11; Del
Colle 1994, 27-29).

Waznym zrédtem biblijnym dla duchowej chrystologii jawi si¢
zwiastowanie, a jeszcze wazniejszym — chrzest Jezusa opisany przez
ewangelistow. Scena zwiastowania stanowi ilustracj¢ zaangazowa-
nia si¢ wszystkich Osob Boskich, a zarazem pozwala widzie¢ wza-
jemna tacznos¢ refleksji chrystologicznej i pneumatologiczne;j. Jezus
jest poczety przez Ducha Swictego, i dopiero to decyduje o mozliwo-
$ci wypowiadania przez Niego stowa Bozego. Zwiastowanie ukazuje
paralel¢ migdzy wcieleniem a natchnieniem — w obu przypadkach
daje o sobie zna¢ przyczynowo$é Ojca i aktywno$é Ducha Swietego.
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Wyjatkowos¢ wcielenia zostaje uszanowana, gdyz natchnione stowa
prorokow i apostotow nigdy nie stajg si¢ ciatem (Work 2002, 112-13,
118). Pozwala to Workowi na ponowne wskazanie réznicy miedzy
wcieleniem a stowami ,,wcielonymi”, tym razem z uwzglednieniem
dziatania Ducha, oraz na wytlumaczenie analogii inkarnacyjnej
W nastepujacy sposob:

Granica analogii migdzy wcieleniem a natchnieniem jest os-
tatecznie wyjatkowos$¢ ciata Jezusa i jego jednos¢ z odwiecznym
Stowem w jednej w petni ludzkiej i w pelni boskiej osobie. Nie
jest tak, ze jezyk biblijny jest ostatecznie tylko prawdziwie boski
lub prawdziwie ludzki ani ze boskie i ludzkie nie sg prawdziwie
jednym stowem. Jezus jest obecny gdziekolwiek i kiedykolwiek
biblijne przestanie jest przekazywane w mocy Ducha [...] Gdzie-
kolwiek Duch posredniczy, Duch posredniczy logos. Gdziekol-
wiek logos jest obecny, jest obecny dzieki posrednictwu Ducha.
(Work 2002, 113)

Z kolei znalizujac znaczenie zstapienia Ducha Swietego w czasie
chrztu Jezusa w Jordanie, Work odrzuca zaréwno nieortodoksyjny
adopcjanizm, zgodnie z ktérym synostwo Syna miatoby nastapié¢
dopiero w tym momencie, jak i podporzadkowanie Ducha Swietego
Synowi, ktére jawi mu si¢ wynikiem nadmiernego okreslania syno-
stwa Syna przez Jego odwieczng relacj¢ z Ojcem. Zdaniem ewan-
gelikalnego teologa, cho¢ Jezus jest ,,Bogiem z nami”, prawdziwie
Synem Bozym od poczatku, to dopiero od chrzcielnego namaszcze-
nia Duch Swiety staje si¢ ,,Bogiem z Jezusem” (por. J 1,32). Stowa
Jezusa byly stowami Boga przed wydarzeniem chrztu, ale stowa
te pozostawaly w unizeniu, dopiero potem staty si¢ pelnymi mocy,
duchowo skutecznymi stowami Boga. Work ktadzie nacisk na to, ze
posrednikiem mocy jest we Weielonym Duch Swiety, a nie abstrak-
cyjnie traktowana Bosko$¢ (Work 2002, 111, 119-21)*,

Obie chrystologie — chrystologia Stowa i chrystologia Ducha —
postrzegane tacznie wzajemnie si¢ uzupetniajg i chronig przez he-
rezjami. Chrystologia Slowa zabezpiecza przed adopcjanizmem,

3 Por. watpliwo$ci wobec tego stanowiska w: Zatwardnicki 2022a, 481-82.
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a Chrystologia duchowa chroni Trojjedyno$¢ Boga przez to, ze nie
pozwala traktowac¢ Boskosci jako abstrakcyjnej substancji zastepu-
jacej dziatanie Ducha Swictego we Weielonym. Powaznie traktuje
czlowieczenstwo Jezusa i glebi¢ kenozy, a takze bierze pod uwage
zmiang, jaka charyzmatyczne namaszczenie wprowadzito w zyciu
Jezusa — utrzymuje Work (2002, 119; por. McIntyre 1992, 101). Syn-
teza chrystologii inkarnacyjnej i duchowej chrystologii pozwala
na pogodzenie ze sobg kenozy i mocy Wcielonego. Kiedy Bosko$¢
Weielonego jest traktowana abstrakcyjnie, wiedza prorocka i moc
czynienia znakéw i cudow wydajg si¢ zaprzeczaé¢ prawdziwemu
czlowieczenstwu Jezusa. Czlowieczenstwo pozostaje w napigciu
wzgledem Boskosci, zamiast by¢ w jednos$ci. Chrystologia Ducha
podpowiada, ze to Duch Swigty jest posrednikiem mocy w Jezu-
sowej postudze — i w ten sposob cztowieczenstwo Wcielonego nie
zostaje zakwestionowane (Work 2002, 120-21).

Work utrzymuje, ze w analogiczny sposob nalezy postrzegaé moc
Pisma Swictego — jako wynikajaca z Boskiego namaszczenia, cho¢
subsystujaca w biblijnych stowach na state, na podobienstwo sakra-
mentu w katolickiej eucharystycznej praktyce (Work 2002, 121)*.
Duch Swiety nie zastepuje litery i nie wznosi jezyka na poziom
ponadludzki, jednak pozostaje z nig zjednoczony. Podobnie zatem
jak stabo$¢ unizonego Stowa sgsiaduje z mocg Ducha Boskiego
we Wcielonym, tak w przypadku lingwistycznej kenozy Pismo

3% Inaczej t¢ analogie miedzy stowem a sakramentem rozumie Webster (2005, 726):
,.Within such an account, Scripture’s authority lies in its reference to God and the gospel.
Its authority does not lie within itself, any more than the sacraments have any inherent
effectiveness, but in its testimony to the authority of the one who appoints Scripture as
his servant. Scripture’s authority is therefore that of a commissioned witness or herald.
One consequence here is that the authority of Scripture is the authority of its content,
that which it sets forth in its function as witness to the Word. Only as the bearer of this
particular truth is Scripture able to function as the ‘law’ of the Christian community”.
O Duchu zyjacym w Pi$mie i niejako ,,zamknigtym” w nim pisat Henri de Lubac (1998,
82; cytowany przez: Martin 2015, 269). Por. takze: Muszynski 2008, 51: ,,Analogicznie
wigc do Odwiecznego Stowa Weielonego, stowo Boze wcielone w szatg ludzkiej mowy
iutrwalone na pismie trwa w Kosciele jako ksigga i zbawia mocg obecnego w nim Ducha
Chrystusa (Rz 8,11; 1 Tes 2,13; 1 P 1,23). Ten sam Duch Bozy, ktory ozywial mezoéw
Bozych i kierowat prorokami, jest obecny w stowach ksiggi Pisma §w., ozywia je, daje
im moc i skuteczno$¢, poucza, oswieca i zbawia”.
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partycypuje w stabosci Syna i mocy Ducha (por. 1 Kor 1,25). Work
uwaza, ze chrystologia Ducha i chrystologia Stowa razem moga za-
oferowac bibliologi¢ ,,ukrzyzowanej chwaly”, ktora nie postrzega
chwaly i krzyza jako sprzecznosci, lecz jako dwie rece Ojca petnigce
Jego wolg (Work 2002, 121-22)%.

Wedtug autora Living and Active bibliologia Stowa i Ducha Swie-
tego oddala pokuse podporzadkowania Ducha Synowi, a tym samym
catego Pisma stowom Jezusa, a takze nie pozwala na lekcewazenie
cztowieczenstwa i historycznosci Biblii i uznanie, ze jezyk ludzki
jest jedynie no$nikiem Boskiego (apolinaryzm biblijny). Z drugie;j
strony pozwala unikna¢ przeciwnej skrajnosci, ktora pojawitaby sig¢
w przypadku jedynie pneumatologicznej ontologii Pisma: lekcewa-
zenia wyjatkowos$ci wcielenia i ujednolicenia catej Biblii do poziomu
stow Panskich. Ztaczenie Chrystologii Stowa i chrystologii Ducha
pozwala utrzymac¢ bibliologie w ortodoksyjnej perspektywie tryni-
tarnej, akcentujac zarazem wyjatkowos$¢ objawienia w Jezusie, jak
1 wsp6lny mianownik miedzy charyzmatyczng mowg Jezusa a cha-
ryzmatyczng mowa prorokow i apostotow (Work 2002, 122).

Pismo Swiete jest produktem Izraela, ale swoje ostateczne pocho-
dzenie ma w Bogu, ktory tworzy judaizm jako biblijng wspdlnote
i nig rzadzi. Przy czym czyni to zawsze poprzez ludzkie posredni-
ctwo, a zatem moc i $wictos¢ stow Boga jest posredniczona przez
stabo$¢ i grzeszno$¢ ludzi. Bog, angazujac swoj charakter w stowa,
pozwala, by Jego suwerenna mowa uleglta ponizeniu analogicznemu
do ponizenia Chrystusa (werbalna kenoza). Mimo ze stowo Boze
wychodzi w pokorze, to powraca w autorytecie; owoce zwycigstwa
Pisma Swietego sa analogiczne do chwaty wywyzszonego Chrystusa
(por. Flp 2,5-11). Dwuetapowa trajektoria ttumaczy, zdaniem autora
Living and Active, w jaki sposob kanon Pisma tworzy swoja wlasng
wspolnote (Work 2002, 169).

35 Por. Papieska Komisja Biblijna 2014, nr 149: ,,Jezeli jest rzecza stuszna podkresli¢
zasade wcielenia, aplikujac jg analogicznie do spisywania Bozego objawienia, jest takze
obowigzkiem wykazacé, jak w tej ludzkiej stabosci objawia si¢ chwata Stowa Bozego”.
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4.4. Znaczenie mariologii dla bibliologii

Nie tylko Trojca byta obecna, gdy Stowo stawato si¢ ciatem — by
przekazac¢ czlowieczenstwo Synowi, Bog postuzyt si¢ ludzka Matka.
Zdaniem Worka tak jak pneumatologia wyjasnia Boskg sprawczos¢
jezyka biblijnego, tak mariologia uzasadnia na drodze analogii
ludzka sprawczo$¢ jezyka biblijnego (Work 2002, 113). ,,Podwdjna
sprawczo$¢ mowy prorockiej i apostolskiej jest werbalnym typem
(tj. typos) dziewiczego poczgcia, narodzin i wychowania Jezusa’
(113-14). Mariologia, ukazujac macierzynska role (cigza, dziecin-
stwo, prowadzenie do dojrzatosci), pozwala poszerzy¢ analogi¢
chrystologiczna na proces ksztattowania Boskiego przestania czy
to przez jednostki, czy przez wspolnote (historia tradycji, kanoniza-
cja) (115)*%. Sama za$ analogia inkarnacyjna miedzy Stowem Wcie-
lonym a stowami biblijnymi zostaje uzasadniona:

Mariologia pokazuje nam, ze podczas gdy dziewicze narodzenie
jest absolutnie wyjatkowym wydarzeniem (w tym sensie, ze wcie-
lenie jest unig hipostatyczna, podczas gdy natchnienie jest jedynie
unig werbalna), jest ono nadal catkowicie zgodne ze sposobem,
w jaki Bog angazowal i angazuje si¢ w Swiat poprzez tych, ktorzy
moéwig w Jego imieniu. Bog nie dziata w jeden sposob w Starym
Testamencie, a w inny w Nowym (Work 2002, 118; por. Mk 12,6).

W przekonaniu Worka uwzglednienie mariologii chroni bibliolo-
gie przed wieloma btgdami. Mariologia wskazuje na wcze$niejsza
inicjatywe Boga i podkresla Jego suwerenne wybranie i u§wigcenie
tak mowcy, jak 1 mowy. Jednoczesnie uszanowuje petne cztowie-
czenstwo biblijnej mowy wynikajace z petnego cztowieczenstwa
moéwigcych w imieniu Boga. Odpowiedz Maryi na stowa zwiastu-
jacego Jej aniota (por. Lk 1,38) §wiadczy o tym, ze posrednictwo
w przyjsciu Syna, jakkolwiek nie mogto nastapi¢ z Jej inicjatywy,

)

% Farkasfalvy (2010, 232) rozcigga analogi¢ inkarnacyjng tak, zeby obj¢ta ona
réwniez rozwdj Jezusa — jak Jezus musiat wzrasta¢ od niemowlgctwa do dojrzatosci
jako istota ludzka, tak zdaniem cysterskiego teologa kazda ksigga Biblii miata swoj
proces rozwoju dokonujacy si¢ pod natchnieniem. Uczony uwaza rowniez, ze przestanie
Boga jest wyrazane w danym punkcie historii zbawienia, i odzwierciedla charaktery-
styczne niedoskonatosci ludzkiej egzystencji. Nie przeczy to temu, zeby mogto stuzy¢
zbawczemu celowi Boskiego Autora i w tym sensie zeby wyrazato prawde zgodnie ze
zbawcza wolg Boga.
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domagato si¢ Jej wspotpracy, ktorej Ona udzielita. Mariologia kaze
uwzgledni¢ zaangazowanie etosu ludzkich twoércow Biblii oraz zna-
czenie ich charakteru w powstaniu i natchnieniu Pisma (a nie tylko
poOzniejsza recepcje tekstow natchnionych przez wspolnote). Odczy-
tanie 2 P 1,20-21 z perspektywy mariologicznej pozwala oddali¢
tekstowy doketyzm (por. Lk 2,52) i monoteletyzm (por. Lk 1,38)
wilasciwy dla teorii werbalnego dyktatu. I w koncu teza najbardziej
kontrowersyjna dla katolickiego teologa: Work twierdzi, ze mario-
logia, wbrew temu, co sugeruje katolicki dogmat o Niepokalanym
Poczeciu, nie ucieka od grzesznosci ludzi czy wspolnot tworzacych
swiete teksty; to, ze grzech nie jest obcy Matce Pana, pisze autor
Living and Active, nie wptywa na $wigto$¢ Syna (por. Lk 1,35; Work
2002, 114-16).

Ma to z kolei znaczenie dla rozumienia §wigtos$ci autoré6w na-
tchnionych i samej Biblii. Z mariologii — tak jak rozumie jg ewange-
likalny teolog — wynika, ze postaci Pisma Swigtego, nie wylaczajac
apostotow i prorokdow, moga by¢ grzesznikami, a §wigtos¢ tekstow
Biblii i ich Boskiego Autora nie jest kwestionowana przez ludzka
grzeszno$¢. Hagiografowie nie zostali wyniesieni ani do poziomu
Boskiego, ani nawet do poziomu bezgrzesznego czlowieczenstwa.
Tak jak Maryja, ktora jego zdaniem nie jest ani grzeszng Matka
grzesznika, ani bezgrzeszng Matkg §wigtego Syna Bozego. Za przy-
ktad stuzy Workowi niewlasciwe pojmowanie mesjanstwa przez Pio-
tra, ktorego Jezus gani (por. Mk 8,31-33). Mimo wszystko rowniez
te stowa Piotra mogg by¢ $wigte, gdyz to Piotr, a nie natchniony pi-
sarz zostat przez Pana uciszony. Stowa te pozwalaja Jezusowi zrede-
finiowa¢ kategori¢ Mesjasza. ,,NieSwiety” tekst taki jak ten zostaje
umieszczony w nadrzednym kontek$cie narracyjnym, oferujacym
zasady wiary 1 mitosci, z perspektywy ktorych moze by¢ wiasci-
wie rozumiany. Poszczeg6lne fragmenty Pisma winny by¢ czytane
w kategoriach ogolnej biblijnej metanarracji, a zatem w kontekscie
kanonicznym, gdyz tylko w takich ramach mozna méowi¢ o biblij-
nej nieomylnos$ci (biblical infallibility) oraz hermeneutyce zaufania
(hermeneutic of trust) (Work 2002, 208-9)*".

37 Por. Wolterstorff 1995, 205-7 (w kontek$cie tzw. appropriated discourse oraz
podwadjnego prawa mitosci, do ktorego odwotywat si¢ Augustyn).
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Warte odnotowania jest jeszcze jedno ciekawe spostrzezenie
Worka w sprawie interpretacji Pisma. Mariologia pozwala odrzuci¢
dwie skrajnosci: catkowite zdeterminowanie tekstu oraz jego nie-
okreslonos¢. Skoro Maryja zachowywata wszystkie sprawy i rozwa-
zata je w swoim sercu (por. Lk 2,19), to znaczy, ze nie musiata znac¢

,»Z gory” historii swojego Syna, aby rozpoznac ja jako wypehienie
obietnic starotestamentowych (por. Lk 1,54-55). W tym sensie ma-
riologia respektuje ograniczenia czy wrecz ignorancje ludzkich pi-
sarzy co do pelnego znaczenia zostawionego przez nich przestania,
a zarazem nie czyni ludzkiego autorstwa arbitralnym. Innymi stowy:
zabezpiecza prawdziwo$¢ znaczenia kazdego wersetu Biblii, a za-
razem dostrzega petni¢ tego znaczenia w kontekscie catosci (Work
2002, 116).

Work wyprowadza zreszta wigcej wnioskéw z mariologii. W dru-
gim rozdziale monografii, po§wieconym misji Pisma Swictego,
Maryja staje si¢ dla Worka uosobieniem Ludu Izraela (por. Mag-
nificat) bedacego matka i wychowawca Wcielonego Boga. Moze
tez Maryja personifikowac¢ pierwszego ucznia Jezusa w odnowio-
nym Izraelu. W trzecim za$ rozdziale, w ktorym Worka zajmuje cel
Pisma Swietego widziany z perspektywy eschatologicznej, Maryja
moze jawi¢ si¢ jako reprezentantka Kos$ciota ocienionego, podobnie
jak Ona, Duchem Swigtym (por. Lk 24,49), Duchem, ktory zostat
tchnigty tak w Kosciol, jak i na Nig (por. J 19,30). Matka Chrystusa
stanowi zatem personifikacj¢ eschatologicznego zwiazku ludzkiej
wspolnoty z Pismem Swietym — Koéciot jako Ciato poddane Glowie
pozostaje postuszny stowu Bozemu, a zarazem, pelnigc wole Ojca,
korzysta z daru pneumatycznej wolnosci wobec tekstu biblijnego
(Work 2002, 217).

5. Ku soteriologii, eklezjologii i eschatologii Pisma

W rozdziale drugim Living and Active Bosko-ludzka ontologia Biblii
zostaje ukazana na tle roli Pisma Swigtego w historii zbawienia osig-
gajacej swoj kulminacyjny punkt w Jezusie z Nazaretu. Jak zaznacza
Work, przejscie od teocentrycznej ontologii Pisma do jego roli w mi-
sji kosmicznego wyzwolenia (soteriologia Pisma Swigtego) nie jest
odejsciem od Boga w strone¢ ludzkosci, ale raczej stanowi przejscie
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od Tréjcy immanentnej do ekonomicznej, gdyz mimo iz dzieto Biblii
jest odrebne od jej charakteru, pozostaje z nim $ci§le zwigzane. Za
etosem biblijnego logosu idzie pathos, pewne poruszenie wywolane
u shuchaczy i czytelnikdow swietych pism, a takze w historii Izraela,
Mesjasza oraz Kosciota (Work 2002, 11, 128-29)%.

Work pisze w tym konteks$cie o trzyczgsciowej soteriologii Pisma
Swietego, dla ktérej punktem zbornym jest Chrystus. Ze wzgledu
na ztozone krzyzowanie si¢ tozsamosci Jezusa i Pisma mozna
moéwi¢ o ,,tozsamosci-w-kontrascie” (identity in-contrast) miedzy
nimi. Po pierwsze, Work ma na mysli pisma, ktore ksztattujg Izrael
jako wspdlnote mesjanska i sg przez niego ksztaltowane. Po drugie,
wskazuje na Jezusa Mesjasza jako ksztaltowanego (w Jego ludz-
kiej formacji 1 samo$wiadomosci) przez pisma izraelskie i nastgpnie
wypelniajgcego i przeksztaltcajacego te pisma. Po trzecie, namasz-
czenie Duchem Swietym w czasie chrztu w Jordanie sprawia, ze
postuszny Pismu — staje si¢ jego Panem. Pismo jawi si¢ nast¢pnie
Workowi §wiadectwem Jezusa, Jego eschatologicznym nauczaniem
i kerygmatycznym wyznaniem, petni funkcj¢ pneumatologicznego
narzedzia w mesjanskim dziele, po wniebowstgpieniu kontynuowa-
nym w Kosciele i przez Kosciot (jest to trescig rozdziatu trzeciego
monografii Living and Active) (Work 2002, 11-13).

5.1. Jezus a Pismo: ,Panskie postuszenstwo”

Punktem kulminacyjnym zbawczej roli Tanachu w historii [zraela
jest relacja Stowa, ktore stato sie ciatem, do Pisma Swigtego. Work
proponuje rozwazy¢ te wiez, bioragc pod uwage rolg Pisma odgry-
wang kolejno we wcieleniu, postudze i dziedzictwie Syna Bozego

¥ Teolog transponuje tutaj (Work 2002, 129, 127n7) aksjomat Rahnera na pole
bibliologii: ,,Biblia ekonomiczna jest Biblia immanentna, a Biblia immanentna jest
Biblig ekonomiczng”. Por. Rahner 1997, 22; 2005, 197: ,,Trdjca «ekonomii» zbawienia
jest Trojcg immanentna, i odwrotnie”. Kubacki (2022, 382, 394—434) relacjonuje
reakcje teologow na Grundaxiom Rahnera. Jak pisze polski teolog: ,,jesli bowiem
z jednej strony wszyscy zgadzaja si¢ z pierwsza cze¢scia, mianowicie ze Trdjca, ktora
objawia si¢ w ekonomii zbawienia, jest Trojca immanentna, tak z drugiej strony wielu
ze wspotczesnych teologéw uwaza, iz druga jego czes$¢ jest btedna lub przynajmniej
domaga si¢ dalszego doprecyzowania”.
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(Work 2002, 167). Jezus staje si¢ zrozumiaty dla uczniow, wrogow,
a nawet samego siebie, w konteks$cie zbudowanej na Tanachu tra-
dycji zydowskiej. Work utrzymuje, ze jesli Wcielony jest egzegeta
niewidzialnego Boga (por. J 1,18), to Pismo jako stowa uczynione
przez Stowo jest kontekstem stanowiacym podstawe Jego egzegezy.
Dla autorow Nowego Testamentu Pismo jest jednak czyms wigcej
niz tylko kontekstem — nadaje ono sens Jezusowi. Postaci, obrazy
i obietnice Pisma wskazuja na Tego, ktory jest ich wypelnieniem.
Najpierw Tanach odegratl tworcza role w nowym stworzeniu, kto-
rym jest Chrystus, stat si¢ narzedziem wcielenia Logosu i odegrat
role w ludzkiej formacji Jezusa. Potem role si¢ odwracaja, wraz ze
wcieleniem to Jezus staje si¢ nowym kontekstem dla tekstow biblij-
nych (168).

Wyzej byla juz mowa o werbalnej kenozie i wywyzszeniu stowa
Bozego. Poprzez ten dwuetapowy proces Work wyjasnial, w jaki
sposob kanon Pisma moze tworzy¢ wspolnote wierzacych. W przy-
padku Jezusa, zauwaza uczony, wiez kanonu i wspdlnoty jest jeszcze
bardziej uderzajgca i skomplikowana. Biblijne stowa nie stanowig
jedynie udziatu w unizeniu Chrystusa, ale sa rowniez $rodkiem tego
unizenia. Stajac si¢ czlowiekiem, Jezus jest stworzeniem nalezacym
do tej wspolnoty i dlatego jest ksztaltowany przez to samo Pismo,
ktore powotato wspolnote do istnienia (Work 2002, 169—70; por. Le-
vering 2008, 223n4). Wcielenie wlacza Tanach do ludzkiego zycia
Boga, w ten sposob stowo Boze powraca do Boga w nowy sposob;
teraz nie jest tylko stowem Boga kierowanym do §wiata, teraz row-
niez Autor tego stowa jest jego adresatem. Odtad jest Pismo nie tylko
posrednikiem wymiany mi¢dzy Bogiem a stworzeniem, ale rowniez
posredniczy miedzy Ojcem, Synem i Duchem Swietym. Izrael i jego
Bog mowia Pismem, Pismo jest zwrdcone tak do Izraela, jak i do
Boga. Z tego wynika specyficzna relacja Jezusa z Pismem, ktora
ewangelikalny teolog nazywa ,,Panskim postuszenstwem” (domini-
cal obedience) (Work 2002, 170).

Trynitarne funkcje Pisma (Pismo uczestniczace w woli Ojca, ke-
nozie Syna i mocy Ducha) zyskujg nowy wymiar, gdy uznaje sie¢, ze
postuszenstwo Jezusa Ojcu i Jego woli (por. J 6,38—40) przybiera
posta¢ postuszenstwa Pismu. Tworca Izraela stat si¢ synem Izraela,
tworca i tre§¢ Pisma Izraela dorasta w postuszenstwie temuz Pismu
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(por. Lk 2, 41-52; J 6,38). Pismo jest dla Syna Cztowieczego objawi-
cielem woli Boga, Pismo definiuje misje Wcielonego, nakazujac Mu
postuszenstwo. To w kontakcie z Pismem Jezus wie, ze jest Mesja-
szem. Wcielony mowi i dziata jak Syn, ktorego postuszenstwo woli
Boga jednoczesnie okresla Jego los i wypetnia Pismo. Pismo, mozna
powiedzie¢, stanowi tekstualne ,,ucielesnienie” Ewangelii Chrystusa.
Jesli Tanach ujawnia znaczenie Jezusa innym, to jest to mozliwe
dlatego, ze pierwszorzednie ujawnia Chrystusa sobie samemu (Work
2002, 170-72). ,,WW Tanach spisane Stowo spotyka wcielone Stowo.
Jezus stucha gtosu Ojca i styszy — siebie”. Bedac postusznym Pismu,
jednoczesnie je wypelnia, a tym samym objawia, ze jest nie tylko
stugg Pisma, ale rowniez jego Panem i ostatecznym autorytetem
Pisma (171-72).

»Zarowno w stowach Boga, jak i poprzez nie Chrystus jest uni-
zony 1 wywyzszony. Mozemy wigc moéwi¢ o «Panskim postuszen-
stwie» Jezusa wobec autorytetu Pisma Swigtego” (Work 2002, 172)%.
To Panskie uzycie Tanachu przez Jezusa jednoczes$nie rozpoczyna
rewolucje w interpretacji Biblii. Obecno$é¢ Ducha Swietego w zyciu
Jezusa zmienia $wigte teksty z bycia srodkiem woli Ojca w §rodek
mesjanskiej mocy. W uzyciu Jezusa, a potem Jego uczniow, biblijne
praktyki Izraela przechodza swego rodzaju epikleze, w wyniku Pan-
skiego przeksztalcenia zostaja zmienione w mesjanskie praktyki. Dla
przyktadu: pokutny chrzest Jana i seder paschalny — stang si¢ sakra-
mentami Ko$ciota. Juz wczesniej byty czyms$ wigcej niz woda i po-
karmem, a uczestniczac w nich i redefiniujac je, Jezus i uczniowie
nie pozbawiaja znaczenia Starego Testamentu, raczej — przywlasz-
czajac 1 dokonujac chrystologicznej transformacji — intensyfikuja
ich znaczenie. Od tej pory w historii zbawienia otrzymujg pneuma-
tyczng moc posredniczenia w zbawieniu. Podobnie moc Pisma nie

¥ To, ze uczef Pisma staje si¢ jego Mistrzem (por. Lk 2,46—47), wida¢ zdaniem
Worka w scenie kuszenia Jezusa. Wcielony postuguje si¢ Pismem nie tylko jako ten,
dla ktorego ono zostalo napisane (por. Lk 4,4.8.12), ale takze jako panujacy (Jezus
jako moéweca, diabet jako stuchacz) (Work 2002, 173). Jezus, przywotujac w wymianie
zdan z kusicielem Stary Testament (por. Pwt 6,16—19), nie tylko przywotuje przeszte
wydarzenia, ale niejako powtarza tamtg historie, a nawet jg odwraca, zyskujac btogo-
stawienstwo, ktorego Izrael nie otrzymat (173).
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zostaje uniewazniona, lecz jest spotggowana przez postuszenstwo
1 zarazem mesjanskie wypetnienie go (87, 174-75).

5.2. Pismo jako $rodek zbawienia i gtoszenia

Za kolejny wymiar relacji Jezusa i Pisma uwaza Work, ku zaskocze-
niu czytelnika, kryzys interpretacyjny, do jakiego prowadzi uzycie
Pisma przez Jezusa. Pozostajace ze sobg w konflikcie interpretacje
Jezusa i zydowskich autorytetow prowadza w koncu Chrystusa do
ukrzyzowania. Wrecz mozna powiedzie¢, uwaza Work, ,,ze jedng
z najwazniejszych soteriologicznych funkcji Pisma Swigtego jest
konstruowanie konkurujgcych ze sobg swiatow mysli, ktore razem
posylaja Jezusa na krzyz” (Work 2002, 178-79).

Te konfliktowe narracje, zaswiadczone w Ewangeliach, zakorze-
niaja si¢ w charakterze i misji Pisma Swietego; sa to, pisze autor
Living and Active, zaciekle bitwy hermeneutyczne o znaczenie oraz
cel Tanachu. Work utrzymuje, ze same Ewangelie uwazaja za cze$¢
planu Boga i misji Pisma, ze b¢dzie ono narazone na niezrozumie-
nie, naduzycie czy odrzucenie. Jezus wydaje si¢ podtrzymywac
to przekonanie, gdy odwotuje si¢ do 1z 6,9—10 (por. Mt 13,10-15;
Mk 4,10-13; Lk 8,9-10; J 12,39-41; Dz 28,26-27). W ewangelicz-
nych perykopach kryje si¢ twierdzenie, ze oddziatywania Biblii (lub
wlasnie niemoznosci oddzialywania) nie mozna zrozumie¢ poza ka-
tegoriami grzechu i taski. Stowo Boga tworzy wspolnoty biedne;j
interpretacji (communities of misinterpretation), ktore staja si¢ kon-
tekstem zbawczego dzieta Boga (Work 2002, 179-80).

Niewtasciwe rozumienie (misunderstanding) Pisma nalezy row-
niez pojmowacé, uwaza Work, w kategoriach Boskiego sadu nad
grzechem. Warunkiem wstepnym zaréwno przyjmowania, jak
1 gloszenia stowa Bozego w mocy jest pneumatologiczna taska (por.
1 Tes 1,5; 1 Kor 12,3). Hermeneutyczne niepowodzenia nie wyni-
kaja jedynie z ,,cztowieczenstwa” jezyka biblijnego, ale rowniez z za-
¢mienia umystu spowodowanego grzechem (por. Rz 1,21). Postuga
gtosiciela stowa (tak jak np. proroka Izajasza) pocigga za sobg za-
twardziato$¢ stuchaczy, ktora jest jednak wpisana w nadrzedny cel
zbawienia. Stowo prawdy na danym etapie nie moze zostac przyjete,
ale na drodze sadu, zbawienie Izraela jest przygotowane czy wrgcz
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zainaugurowane. Niezrozumienie, o ktorym mowa w 1z 6, zostaje
przezwycigzone przez to, ze Jezus osobiscie wchodzi w tradycje in-
terpretacyjng Izraela i z jej wngtrza dokonuje prawdziwego odczy-
tania stowa Bozego (por. Lk 24,25-27.44—-48; Work 2002, 183—84).

Work dodaje, ze spor miedzy interpretacjami Pisma bywat nie-
rozstrzygalny na poziomie samego Pisma Swietego, ktore nie jest
swoim wlasnym ostatecznym interpretatorem. Nawet uczniowie
w sposob bledny pojmowali mesjansko§¢ Chrystusa, a sam Jezus
wydaje si¢ tworzy¢ poprzez swoje wypowiedzi i czyny kolejne nie-
porozumienia (Work 2002, 184-85)*. A jednak, mimo $wiadomie
stosowanego przez Jezusa dwupoziomowego dyskursu, oczekiwat
On zrozumienia i akceptacji Jego interpretacji §wietych pism, oraz
uznania swojej mesjanskosci. Te dwa fakty wydaja si¢ nie do pogo-
dzenia tylko w konteks$cie pelagianskim, kategorie grzechu i taski
godza zdaniem Worka Jezusowe oczekiwanie wiary i niezdolno$¢
ludzi do tej wiary. Rzeczywista obecno$¢ Boga w Pismie i postu-
dze Jezusa uzasadnia Jego oczekiwanie, z kolei ludzkie zepsucie
thumaczy niezrozumienie. Dopiero wraz z powstaniem z martwych,
ktore jest dokonanym z zewnatrz Boskim osadem Jezusowej inter-
pretacji, Jezusowa szkota interpretacji okazuje si¢ nie porazka, lecz
zwycigstwem (185-87).

Jak wyjasnia Work, nalezy zatem odrézni¢ charakter Pisma Swie-
tego od kontekstu grzechu. Pismo samo w sobie jest juz §wiade-
ctwem o Jezusie Chrystusie i pdzniejsza ingerencja Boga nie dodaje
niczego istotnego. Teksty biblijne nie sg pozbawione mocy, lecz sg
skuteczne i wyposazone w pneumatologiczng moc (por. Ef 6,17; Hbr
4,12). Nie tekst, ale kontekst decyduje o ich niepowodzeniu. Jednak,
jak podkres$la uczony, skutecznos¢ Biblii zalezy od wspotdziatania
z innymi zbawczymi dzietami Boga. Pismo begdace §rodkiem taski
zaré6wno wypetnia zbawcza wole Boga, jak i jest przedmiotem tej
woli; na Pismo jako przestanie taski skierowana jest dalsza taska
Boga, wyjasniajaca to Pismo. Nie jest ta taska objasnienia (chary-
zmaty rozpoznania, nauczania i interpretacji) potrzebna tekstowi
bedacemu uprzednim darem taski, lecz adresatom, ktorzy potrzebuja

40 Work daje tutaj odnosnik do De doct. christ. 3.27.38, w ktorym to fragmencie
Augustyn ma jednak co innego na mysli.
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usprawiedliwienia i ujrzenia tego, co Jezus widziat przez caty czas
(Work 2002, 187).

Work staje na stanowisku, ze Pismo Swicte ogrywa rolg w Chry-
stusowym dziele przebtagania, a nawet ze stanowi $rodek tego
przebtagania, jesli wzig¢ pod uwage relacje Pisma z Jezusem. Sam
uczony wymienia trzy gtéwne — jego zdaniem — teorie odkupienia:
zbawczej ofiary, zwycigstwa oraz moralnego wptywu wywotanego
przez meke Chrystusa, cho¢ zarazem twierdzi, Ze mozna by przywo-
a¢ inne i doj$¢ do odkrycia roli Pisma odgrywanej rowniez w nich.
W konkluzji autor Living and Active pisze:

Pisma Izraela i Kos$ciota sa kluczowymi uczestnikami Chrys-
tusowego przebtagania za grzechy $wiata. Podobnie jak drzewo
krzyza, nie zajmujg one miejsca Chrystusa Zbawiciela ani nie za-
grazaja Jego centralnej pozycji. Ale poza nimi naprawde w ogole
nie sposdb wyobrazi¢ sobie chrzeécijanskiego zbawienia. (Work
2002, 188-89, 194)

Podkresliwszy dialektyke miedzy zbawczymi wydarzeniami
a tekstem zbawczym, Work ukazuje kolejng odstone relacji Pisma
i Jezusa — Pismo jest wedtug niego kerygmatem Jezusa. Nie oznacza
to oczywiscie, ze Pismo i Chrystus sg rownorzednymi partnerami.
Zbawcza taska jest nic innego jak $mier¢ i powstanie z martwych
Mesjasza. Przy czym Zmartwychwstanie inauguruje eschatologiczng
er¢, umiejscawiajgc samo Pismo w nowym, eschatologicznym wias-
nie, kontekscie. Ze wzgledu na to, Ze w obecnym eonie wciaz grzech
jest obecny, istnieje potrzeba dalszych interwencji Boga, do jakich
zalicza si¢ przekaz zbawczych znakdéw. Mimo ze Jezusowa postuga
oraz $wiadectwo nie sg tym samym, to pozostaja od siebie zalezne
1 oba stanowig ,,przebywanie” (sojourns) Logosu na $wiecie (Work
2002, 194).

Kerygmat pierwotnego Kosciota (jerozolimski czy Pawtowy) nie
jest prostym powtoérzeniem stow Jezusa, ale zarazem pozostaje glo-
szeniem Krolestwa Bozego. Teraz to przepowiadanie obejmuje wy-
znanie, ze eschatologiczna era juz zaswitata przez postuge $mierci
i zmartwychwstania ,,syna Dawida”, ze Chrystus jest wywyzszony
na prawice¢ Boga jako mesjanski Krol Izraela, a doswiadczenie
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Ducha Swietego w Kosciele potwierdza Jego moc i chwate; jako Pan
powroci Chrystus, a w obecnym czasie wzywa si¢ ludzi do pokuty
i przyjecia zbawienia, oraz otrzymania daru Ducha Swigtego i wej-
scia do Kosciota (Work 2002, 197; por. Dodd 1944, 21-26). Wazne
jest, ze gloszenie Jezusa jest jednocze$nie gloszeniem Pisma, bo
wyznaniu Jezusa jako ukrzyzowanego i zmartwychwstatego Krola
zydowskiego towarzyszy chrystologiczna refleksja oraz interpretacja
pism zydowskich. To powigzanie tekstow i zycia Jezusa jest, twier-
dzi Work, dialogiem znakéw (dialogue of signs), w ktorym Chrystus
zajmuje centralng pozycj¢. Mimo ze wcielenie sprawia, ze biblijne
znaki przestaja by¢ w centrum, to jednoczes$nie cztowieczenstwo
Boga sprawia, ze stowo Boze jest jeszcze potgzniejsze niz wezesniej
(por. Hbr 1,1-2; Work 2002, 196-98; por. Juel 1988, 171).

Kerygmat w catej eschatologicznej erze pozostaje fundamentalng
relacjg miedzy Jezusem a Pismem, co ma réwniez konsekwencje
dla egzegezy. Priorytet maja zatozenia chrystologiczne i eschato-
logiczne, a same techniki uzna¢ nalezy za drugorzgdne czy nawet
zbedne (Work 2002, 203-5; por. Hays 1989, 180—81). Work ttumaczy
(2002, 204): ,,poniewaz Chrystus jest trescig Pisma Swietego, wy-
znanie Chrystusa jest tego Pisma jedynym prawdziwym kanonem
hermeneutycznym”. Z perspektywy trynitarnej ekonomii zbawie-
nia mozna powiedzie¢, ze oba testamenty gtosza Krzyz Chrystusa
jako wole Ojca dla Syna, a Zmartwychwstanie jako sad Ojca na ko-
rzy$¢ Syna. Gloszenie tego jest ,,Ewangelia Bozg” (Rz 15,16), ktora
przekazuije sie i przyjmuje w mocy Ducha Swietego (1 Tes 1,5) i na
chwate Ojca (Flp 2,11). Pismo staje si¢ partycypacyjnym medium
w rozszerzaniu zbawczego dzieta Chrystusa i jego recepcji w zyciu
wierzacych (Work 2002, 206-7).

5.3. Eschatologiczno-eklezjalny kontekst Pisma

Smier¢ i powstanie z martwych Chrystusa zapoczatkowaly nows ere,
w ktorej wspolnota wierzacych uczestniczy w eschatologicznej obec-
nosci Boga w nowy sposéb. Jako ze Biblia partycypuje w Boskiej
ekonomii zbawienia, w bibliologii trzeba bra¢ pod uwagg rowniez
Cialo odkupionych przez Boga jako przedmiot Boskiej ekonomii
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(Work 2002, 219-20; por. Hays 1989, 169, 171)*'. Eklezjologi¢ Pisma
Swietego rozpoczyna Work od wskazania na pewien paradoks: do-
$wiadczeniu statej obecno$ci Chrystusa (por. Mt 18,20) towarzyszy
wiasciwa dla czasu migdzy Wniebowstgpieniem a Paruzja nieobec-
nos¢ Chrystusa. Odchodzacy Jezus zapewnia uczniow, ze bedzie
z nimi obecny (por. Mt 28,20) i zdaniem Worka (2002, 221) ta ,,obec-
no$¢-w-nieobecnosci” (presence-in-absence) stanowi charaktery-
styke koscielnego samorozumienia.

,Uczniowie Jezusa spotykajg si¢ w czasie Jego nieobecnosci, aby
wspominac Jego przeszig obecnos¢ z nimi, antycypowac swoja przy-
szta obecno$¢ w Jego zrealizowanym krélestwie i cieszy¢ sie Jego
ciagla obecnoscig posrod nich” — pisze autor Living and Active (Work
2002, 221)*. Kosciol w swoim kulcie celebruje zarowno rzeczywi-
sta nicobecnosé, jak i rzeczywistg obecnos¢ Boga, i tym samym
potwierdza, ze nowe stworzenie zostalo zainaugurowane. Ani nie
ucieka w zrealizowang eschatologi¢ (byloby to zaprzeczeniem nie-
obecnosci Chrystusa — por. Ap 22,17), ani nie neguje doswiadczenia
obecnosci Jezusa (por. Ap 1,12—13; Work 2002, 221)*.

Ta ,,obecnos¢-w-nieobecnosci” rzuca $wiatlo rowniez na rolg
Biblii odgrywana w eschatologicznej wspolnocie Chrystusowej.
Obecnos$¢ Boga w Kosciele to nie obecnos¢ ,,twarza w twarz” (por.
1 Kor 13,12; 2 Kor 4,14), lecz obecno$¢ posredniczona — i to podwoj-
nie — przez Ducha Swigtego oraz wtérnie rowniez przez Kosciot.

4 Tym bardziej nalezy docenic ten eklezjologiczny wymiar bibliologii, ze wyszedt
on spod pidra teologa protestanckiego. Jak pisze sam Work (1999, 18384, 189, 192),
w ewangelikalnej teologii systematycznej zbawienie jest stawiane przed Kosciotem.
W opozycji bowiem do klasycznej eklezjologii katolickiej, reformacja postawila zbawie-
nie na pierwszym miejscu, podobnie jak jednostke przed spotecznoscia. Ewangelikalny
nacisk na osobiste zbawienie jedynie poglebit te tendencje. Kosciot jest ewentualnie
narzedziem udzielania zbawczej taski zewnetrznym wobec samej taski. Jak ocenia
to Work, w ten sposob amerykanski ewangelikalizm doprowadzit do pojawienia sig¢
w miejsce — instytucji parakosciota (parachurch). Nasz uczony proponuje (Work 1999,
189-90) zamiast wyboru migdzy zorientowaniem na zbawienie lub Kos$ciot — chrysto-
centryzm: ,,Both soteriology and ecclesiology follow logically from our incorporation
into Christ, as two sides of the same coin. Over against both ecclesiocentrism and
soteriocentrism belongs Christocentrism, the most biblical position of the three”.

4 Mozna tu przypomnie¢ poglad Ratzingera (2013, 207), wedtug ktorego Kosciot
bierze swoj poczatek z tymczasowej nicobecnosci petni Krolestwa Bozego.

4 Pelniejszy opis idei ,,obecno$ci w nieobecnosci” — por. Work 1997.
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Przykladem moze by¢ tutaj Wieczerza Panska, ktorej charakter
,,jako sakramentalnego $rodka taski jest funkcja Bozej «obecnosci-w-
-nieobecnosci»”. Co$ podobnego zdaniem autora Living and Active

mozna powiedzie¢ réwniez o roli Pisma Swigtego, przez ktore, jak

przez liturgiczng drabing Jakuba, ,,Bog staje si¢ obecny dla Kosciota,

a Kosciot znajduje sie obecny przed Ojcem, Synem i Duchem Swie-

tym” (Work 2002, 221-22).

Work utrzymuje, ze kult zgromadzonego Kosciota jest zara-
zem konstytutywny dla ré6znych rél Pisma w zyciu Kosciota, jak
i stanowi ich najbardziej dostrzegalny kontekst (Work 2002, 301)*4.
Pismo w czasie zgromadzenia modli si¢, przepowiada, wyznaje,
wstawia si¢, posredniczy, przebacza, wspomina i celebruje. W zdro-
wej wspolnocie Pismo czyni dzigkczynienie Bogu, w chorej dyscy-
plinuje ja i odnawia; zwykle w czasie jednej liturgii zreszta Pismo
czyni jedno i drugie, potwierdzajac ztozony obraz eschatologii.
Mozna powiedzie¢, ze Pismo stanowi mowe¢ aktéw mowy, jakimi
sa chrzest i Eucharystia. W chrzescijanskim kulcie obecnos¢ wer-
balna jest obecno$cig sakramentalng i odwrotnie. Pismo zaréwno
czyni Eucharysti¢ (np. dostarcza stow ustanowienia), jak i Euchary-
stia czyni Pismo (dostarczajac mu osnowy kultu, w ktorym wierzacy
stuchajg i méwia stowa Boze) (301-3)%.

Autor Living and Active w celu uniknigcia ,,sprywatyzowania” so-
teriologii umieszcza zbawienie poszczegdlnych os6b w ramach Kos-
ciofa, posredniczacego w tym zbawieniu i je ucielesniajacego (Work
2002, 304; por. takze Fowl 1998, 161)%. Ale Pismo petni réwniez
misj¢ w osobistym zbawieniu. W tym kontekscie Work odwotuje si¢
raz jeszcze do Augustyna, ktory wyrdznit siedem krokdéw do $wig-
tosci w kontakcie z Pismem Swietym. W tym podej$ciu ujawnia sie
Boska sprawczo$¢ Biblii, charakter, cel i dzieto majace na celu uwal-
nia¢ zagubionych od potepienia i prowadzi¢ ich do pelni obecnosci
Boga. W refleksjach Augustyna zawartych w O nauce chrzesci-
Jjanskiej Work postrzega uderzajace podobienstwo z Kazaniem na

4 Por. publikacje, do ktdorej odwotuje si¢ Work — Wainwright 1980.

4 Work adaptuje tutaj na potrzeby bibliologii podstawowg ide¢ McPartlana (1995)
o zwiazku Kosciota i Eucharystii.

46 Work (1999, 187) probuje odwroci¢ charakterystyczny dla ewangelikalizmu
trend: ,,Ecclesiology should be the category within which the ordo salutis is treated”.
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Gorze; porzadek zbawienia wedlug Augustyna to postep w §wigtosci,
btogostawienstwo po btogostawienstwie, w ktorym Biblia posred-
niczy w udzielaniu task Kroélestwa Niebieskiego. Wigcej: kolejne
stopnie wykazujg réwniez podobienstwo do teleologii cnét opisa-
nych w 1 Kor 13. Koreluja réwniez z ordo salutis opisywanym przez
wspotczesna teologi¢ systematyczng: bycie powolanym zgodnie
z wolg Ojca, stuchanie w wierze, pokutowanie, bycia usprawiedli-
wionym, a nastgpnie u§wigconym i ostatecznie uwielbionym (Work
2002, 304-5)*.

Work podkresla, ze rowniez kategorie osobistej soteriologii zasi-
laja refleksje bibliologiczna. Logos Pisma Swietego wzbudza pathos
w tych, ktérych Duch Swiety pobudza do pokuty. Jesli Prawo prze-
konuje o grzechu, to Ewangelia przyj¢ta w wierze usprawiedliwia
i zmienia relacj¢ migdzy czlowiekiem a Bogiem. Staje si¢ Biblia
nowym jezykiem nawrdconego, a stowa Boze uswigcajg — powo-
duja prawdziwg zmiang, pozwalaja zy¢ nowym zyciem zapoczat-
kowanym przez wyznanie wiary i chrzest. Stopniowo Pismo (a tak
naprawde Bog) z dyscyplinowania przechodzi w nauczanie i staje si¢
Mistrzem czy Doradcg. Podobnie jak wspolnotowy kult nie jest moz-
liwy bez stuzby Pisma Swictego, tak nawrdcenie i u§wiecenie row-
niez; jak pisze autor Living and Active, ,,bibliologia i soteriologia sg
nierozdzielne, tak jak zbawienie jest nierozdzielne od jego wiasnych
werbalnych i sakramentalnych znakow. Stowo jest, wraz z sakra-
mentami, kanalem zbawczej taski Boga”. A cho¢ nie nalezy hierar-
chizowac¢ stowa i sakramentu, to jednak, utrzymuje Work, to wlasnie
Biblia odgrywa rolg w calym procesie osobistego zbawienia, a nie
chrzest czy Eucharystia (por. 1 Tes 2,13; Work 2002, 307—8)*.

6. Zakonczenie

Potraktowanie Pisma nie tylko jako prolegomeny do teologii syste-
matycznej, ale rowniez jako przedmiotu teologii systematycznej,

4 Work (2002, 305-6) proponuje tabele z czterema kolumnami, w ktorych znaj-
duje si¢ zestawienie: Mt 5; De doct. christ. 2.7.9-11; 1 Kor 13; ordo salutis. Por. Levering
2008, 206n29.

4 Por. krytyke tego stanowiska w: Zatwardnicki 2022a, 677n6.
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1 opracowanie mozliwie kompleksowego teologicznego ujgcia natury
i misji Pisma Swietego zashuguje na najwyzsze uznanie. Bibliologia
Telforda Worka pozwala wyj$¢ poza zwyczajowe ,,Wstepy ogdlne do
Pisma Swictego” opracowywane przez biblistow, a wiec prace sila
rzeczy niepogtebione teologicznie i ograniczone do pojedynczych
kwestii (natchnienie, prawda, autorytet) kosztem cato$ciowego uje-
cia Pisma. [ odwrotnie, systematyczna bibliologia Worka pozwala na
reinterpretacje tych kwestii (np. zwraca uwagg personalistyczne i hi-
storiozbawcze ujecie prawdy). Jako ze autor Living and Active zwia-
zany jest ze srodowiskami pentekostalnego ewangelikalizmu, jego
monografi¢ charakteryzuje akcent potozony na dynamiczny wymiar
stowa Bozego oraz jego soteriologiczng rol¢. Uczony w sposob udany
skorzystat z mozliwie szerokiego spektrum kategorii teologicznych,
by doktryne Pisma ukaza¢ w ramach catosciowo widzianego nexus
mysteriorum, struktura dzieta odzwierciedlit za$ koscielne wyzna-
nie wiary. Takie ujgcie tym bardziej godne jest uwagi katolickich
teologow.

To monumentalne dzieto podlega¢ musi naturalnie takze krytyce.
Minusem bytoby oczywiscie, pomimo szerokich horyzontéw autora
1 siggania przez niego do mysli wlasciwej dla r6znych denominacji
chrzescijanskich, ograniczenie perspektywy teologicznej. Z katoli-
ckiego punktu widzenia Pismo, cho¢ pozostaje dusza teologii, nie
jest jedynym zrédlem dla teologii (posrednio przyznaje to Work,
gdy pisze, ze po zmartwychwstaniu zbawcze dzielo prowadzone jest
przez spisane i gtoszone stowo Kosciota). Katolicka doktryna Pisma
wciaz czeka na opracowanie, w ktorym teologiczne doktryny zasi-
lajace bibliologi¢ nie bedg wywiedzione jedynie ze stowa Bozego
spisanego, na czym tym samym réwniez doktryna Pisma skorzysta.

Przedtozona przez Worka trynitarna bibliologia ma na celu uka-
zanie Pisma w relacji do Trdjjedynego Boga oraz historii zbawienia.
Uczony postrzega w przej$ciu od ontologii Pisma do jego soterio-
logicznej misji przejscie od Biblii immanentnej do ekonomicznej
analogiczne do przejscia od Trojcy immanentnej do ekonomiczne;.
Augustyn, do ktérego odwoluje sic¢ Work, jest autorem traktatu
De Trinitate, a Work pozostaje na poziomie Trdjcy ekonomiczne;.
Stad powtarzane kilkukrotnie twierdzenie o tym, ze Pismo party-
cypuje w woli Ojca, kenozie Syna i mocy Ducha Swietego. Jesli
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zatozeniem wyj$ciowym autora Living and Active jest cyrkularnosc¢
refleksji (od Pisma do teologii i od teologii do doktryny Pisma),
to trudno powiedzie¢, by doktryna Pisma wniosta tutaj cos do na-
szego rozumienia Trojcy immanentnej, i odwrotnie: by Tréjca im-
manentna zasilila refleksj¢ bibliologiczng. Zwtaszcza o Bogu Ojcu,
nawet jesli chodzi o Trdjce ekonomiczng, niewiele si¢ dowiadujemy.

Stanowigce punkt wyjscia rozpoznanie niebezpieczenstwa ,,bi-
blioklazmu” pozwala Workowi oczekiwac ,,triumfu ortodoks;ji” oraz
odnowy i rozkwitu praktyki biblijnej. W samej monografii otrzymu-
jemy jednak jedynie ogoélnikowe zapewnienia o znaczeniu doktryny
Pisma, a wptyw bibliologii na postugiwanie si¢ Pismem w Kosciele
i akademii oczekuje dopiero na opracowanie (poczatki tegoz obecne
s bardziej w artykutach Worka niz w samej monografii). Stuszne
podkreslenie zorientowania hermeneutyki na kerygmat nie powinno
oznaczac, ze na interpretacj¢ Biblii nie wptywa zwigzek Pisma
z cato$ciowo rozumianym nexus mysteriorum. Pomimo tych bra-
kow chetnie przyznam, ze dzieto samo w sobie jest juz potrzebnym
i radujgcym serce teologa opracowaniem, wlasnie przez to, ze jest
teologia, a zatem wiarg, ktora znalazla tutaj zrozumienie, nawet jesli
wymaga ono doprecyzowania czy korekt.

Domagajaca si¢ dalszego zbadania jest kwestia powiazania chry-
stologii Stowa oraz duchowej chrystologii. Work przypomina, ze
czltowieczenstwo Jezusa jest ,,Boskim czlowieczenstwem”, ale zara-
zem teolog ten, ktory postrzega Bartha jako blizszego Nestoriuszowi
niz Cyrylowi, sam wydaje mi si¢ oddala¢ od chrystologii odgorne;
Cyryla. Autor Living and Active twierdzi, ze wzajemny stosunek
migdzy Osobami Boskimi w historii zbawienia odzwierciedla re-
lacje wewnatrztrynitarne, a zarazem mocy stowa Chrystusowego,
a zatem unizonego, nie taczy z Boskoscia Stowa, lecz z posredni-
ctwem Ducha Swietego. Twierdzi Work, ze w ten sposéb oddala sie
pokuse¢ podporzadkowania Ducha Synowi. Cyryl jednak wyraznie
domagat si¢ w jednym z anatematyzméw uznania, ze Duch Swiety
byt wlasnym Duchem Chrystusa, mocg ktérego dokonywat On zna-
kéw Bozych.

Czy Work nie sugeruje swoimi twierdzeniami pochodzenia Syna
od Ducha Swigtego, skoro Chrystus moze byé tym, kim juz jest
jako Syn Bozy, dopiero od chrzcielnego namaszczenia? Zstapienie
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Ducha w czasie chrztu w Jordanie rzeczywiscie jest momentem
przetlomowym, ale jak rozumie¢ fakt, ze Duch spoczywa na tym,
ktory posiada Go od samego poczgcia? Pamigtajgc o tym, ze samo
wejscie w wody Jordanu jest rozpoczeciem shuzby zbawienia (Chry-
stus utozsamia si¢ z grzesznikami), by¢ moze nalezatoby raczej do-
warto$ciowac wlasnie stuzebnos$¢ tego namaszczenia Duchem? Nie
tyle Duch Swiety zstgpil na potrzebujacego tego zstapienia Jezusa,
ile ze wzgledu na nas, na rzecz ktorych namaszczony Mesjasz dziata
(por. J 1,33: ,,Ten, nad ktorym ujrzysz Ducha zstepujacego i spoczy-
wajacego na Nim, jest Tym, ktory chrzci Duchem Swietym”)? Wtedy
mozna by chrzcielne namaszczenie taczy¢ z mocg stowa Bozego
w taki sposob, ktory odzwierciedlalby wewnatrztrynitarne pocho-
dzenie Ducha od Ojca i Syna. Duch Swiety objawia Syna, poniewaz
istnieje z Niego — ttumaczyt Tomasz z Akwinu.

Wielce interesujace jest ukazanie roli Pisma, jaka odegrato ono
w ludzkiej formacji i samoswiadomosci Chrystusa. Odnosze jed-
nak wrazenie, ze rowniez ta kwestia, bardzo wazna dla catego
projektu bibliologii Worka, domaga si¢ przemyslenia. Zdaje si¢, ze
poglady ewangelikalnego teologa nie tyle wyptywaja tutaj z samego
Pisma, ile z uprzednich zatozen. Oczywiscie ma racj¢ autor Living
and Active, ze w $wigtych pismach (w stowie Bozym) musiat Jezus
(Stowo Boze) dostrzegaé samego siebie, i ze postuszenstwo Ojcu
jednoczesnie musiato oznaczaé postuszenstwo Pismu. Chodzi raczej
o akcent i ,,chronologi¢” — jesli Jezus miat wypetni¢ Pisma, nie mo-
glo to chyba oznacza¢, ze dopiero od pewnego momentu z postusz-
nego Pismu staje si¢ Jego Panem, i przede wszystkim — ze wczesniej
ma tylko Pisma, a nie bezposrednig relacje z Ojcem. Ewangelista
Lukasz juz u dwunastoletniego Jezusa zdaje si¢ sugerowac to, co
Work nazywa ,,Panskim postuszenstwem” (por. Lk 2,46—47). By-
cie Syna w tym, co nalezy do Jego Ojca (w. 49), stanowi warunek
wypelnienia Pisma. Swoja droga ciekawe, ze Work z tego passusu
Ewangelii nie wyciaga zadnych wnioskow na temat wptywu, jaki
musiata wywiera¢ ,,Matka Jego” na Jezusa, ktory byt Jej poddany
(por. w. 51).

Sitg rzeczy na najwigksza krytyke katolickiego teologa naraza si¢
Work oczywiscie wtedy, gdy wnioski bibliologiczne wyprowadza
z mariologii. Przede wszystkim samo okrojenie znaczenia refleks;ji
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nad Osoba i misjg Matki Bozej do uwzglednienia w bibliologii czto-
wieczenstwa Pisma jest watpliwe. Historia chrzescijanstwa dowo-
dzi, ze mariologia chronita nie antropologii przede wszystkim, lecz
chrystologii wlasnie (por. np. wypowiedzi Soboru Efeskiego czy
nawet Soboru Nicejskiego II, broniagcego ikon takze Bogarodzicy).
Zreszta juz w samej Biblii Matka pojawia si¢ zawsze w zwiazku
z Synem (por. Rdz 3,15; Ga 4,4; Mi 5,1-2; 1z 7,14 a Mt 1,22-23).
Work jako obronca analogii Stowa (analogii inkarnacyjnej) wlasci-
wie od tej analogii odstepuje, gdy zajmuje si¢ mariologia. Z analogii
miedzy unig hipostatyczng (Wcielenie) a unig werbalng (natchnie-
nie) wynikaloby przeciez, ze Maryja musi by¢ wiekszym analoga-
tem dla autorow natchnionych. Tymczasem Work sprowadza cate
misterium (obecne w nexus mysteriorum oraz koscielnym Credo!)
do zabezpieczenia ludzkiego wymiaru Pisma i Boskiej inicjatywy,
oraz uzasadnienia, ze B6g moze wypowiedzie¢ §wigte stowo przez
nie§wigte osoby.

By¢ moze tutaj argumentacja Worka mogtaby skorzysta¢ z kate-
gorii uswigcenia obecnej w recenzowanej przez niego monografii
Webstera, ale jeszcze wigcej pozytku odnidstby, gdyby powazniej
potraktowat dogmaty katolickie, zamiast od razu je odrzucac. Mog-
Iby wtedy nie popetniac takiego btedu jak wtedy, gdy powotuje si¢
na ,,nieswiete” stowa Piotra nienaruszajace jednak $§wigtosci sa-
mego Pisma. Ten sam Piotr, ktorego wypowiedz przywoluje Work,
po Zestaniu Ducha Swictego wypowiada sie jednak inaczej niz za
ziemskiego zycia Jezusa. Gdzie$ musi dawac o sobie znac ,,Swig-
to$¢” autorow natchnionych, je§li mamy mowic o $wietosci Biblii
czy lekturze kanonicznej, w swietle ktorej nalezy czytaé ,,nie§wicte”
fragmenty. Swieto$é t¢ mozna by rozumieé na zasadzie analogii do
niepokalanosci Najswietszej Maryi Panny jako uprzednio podaro-
wanej jej taski (por. ,.taski pelna” z Lk 1,28). Notabene, juz ojcowie
Kosciota nazywali Bogarodzice catg §wigtg, utworzong jako nowe
stworzenie.

Maryja jawi si¢ Workowi rowniez uosobieniem Ludu Bozego
oraz reprezentantka Kosciota jako eschatologicznej wspdlnoty. Czy
okreslenia te sa jedynie metafora czy czyms wiecej? Jest jako per-
sonifikacja Kosciota czy jego reprezentantka Matka czy nie jest? Bo
jesli jest, to nalezatoby z tego wyciagna¢ jakie$ wnioski rowniez dla
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doktryny Pisma. Zasugerowac tu mozna chocby wplyw Matki Pana
na Pismo Swiete czy poszczegdlnych autoréw (bezposrednio lub
przez oddziatywanie na tradycj¢ apostolskg — por. Dz 1,14), ktore;j
to refleksji z kolei sprzyja¢ mogtby dogmat o Wniebowzigciu.

Na docenienie zastuguje rowniez podkreslony przez Worka
zwiazek stowa Bozego z sakramentami. Ale i tutaj bibliologia mo-
glaby zyska¢ poprzez odniesienie do katolickiego rozumienia relacji
migdzy slowem a sakramentem Eucharystii. Sama ,,obecno$¢-w-
-nieobecno$ci” Zmartwychwstatego, o ktorej pisze autor Living and
Active, rowniez mogtaby by¢ doglebniej zrozumiana, gdyby zajaé si¢
obecnoscig Chrystusa w Najswietszym Sakramencie, tak jak ja ro-
zumie katolicka doktryna.

Telford Work’s Trinitarian Bibliology

Abstract: Various terms are used to describe theological reflection on the nature and
mission of Scripture. Telford Work, whose thought this article is devoted to, prefers
the term ‘bibliology.’ The text presents his conception of bibliology, its scope and
structure, and its significance. The patristic and contemporary theological inspirations
of the author of the monograph Living and Active: Scripture in the Economy of Salvation
are indicated. Work's conception of the divine-human ontology of Scripture is
reviewed, with a special focus placed on the Christological dimension and the use of
theincarnational analogy in the doctrine of Scripture, and the connection of bibliology
with soteriology, ecclesiology and eschatology is mentioned. In the final section,
attention is drawn to the weaker points of an outstanding theologically comprehensive
and ecumenically open work by the evangelical theologian.

Keywords: bibliology, doctrine of Scripture, Telford Work, Christology of Scripture,
incarnational analogy, Scripture in the economy of salvation
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