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Obraz

Matki Boskie)

Czestochowskie)

z daru kroéla Jana Kazimierza
w Rajczy
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KS.SZYMON TRACZ
INSTYTUT HISTORII SZTUKI | KULTURY UPJPII

Ks. prof. Janusz St. Pasierb (1929-1993) byt
od 1979 r. cztonkiem Komisji ds. Opieki
Konserwatorskiej nad Obrazem Jasno-
gorskim. Wielokrotnie pisat i zabierat gtos
w kwestiach dotyczacych cudownego obra-
zu Matki Boskiej Czestochowskiej i dzie-
dzictwa artystycznego jasnogérskiego kon-
wentu'. O gtebokiej wiezi Ksiedza Profesora
z wizerunkiem Jasnogérskim swiadcza
takze jego liryki, czego przyktadem jest
wiersz [nocg, kiedy oglgdam obraz]*. Nie moz-

na zatem mdéwic o osobie ks. prof. Janusza St.

Pasierba, nie przywotujac cudownego obra-

zu Matki Boskiej Czestochowskiej (il. 1).
Wraz z rozwojem kultu czestochow-

skiego wizerunku powstawaty jego kopies.

1Zob. m.in. nastepujace prace ks. Janusza St. Pasierba:
Znaczenie wizerunku Matki Boskiej Jasnogorskiej,
,Studia Claromontana” 1984, nr 5, s. 102-107; Skarby
Jasnej Gory, Warszawa 1981 (wielokrotnie wznawiana,
wspétautor: Jan Samek).

2 ].St. Pasierb, [nocg, kiedy oglgdam obraz], Jasna Géra 8/9
marca 1979, w: Janusz St. Pasierb - wierze, wybor
ioprac. M. Wilczek, Pelplin 1998, s. 86-87.

3 Proces kopiowania obrazu Matki Boskiej Czestochow-
skiej oraz liczne zachowane kopie oméwiono m.in.
w: A. Kunczyniska-Iracka, Malarstwo ludowe kregu

Sposrad tych, ktore sie zachowaty z XVII
w., wyjatkowe miejsce zajmuje otoczony
kultem obraz Matki Boskiej Mitosierdzia
(Kazimierzowskiej) w sanktuarium maryj-
nym w Rajczy na Zywiecczyznie, koronowany
1lipca 2017 1. przez biskupa bielsko-zywieckie-
go Romana Pindla (il. 2). Przeprowadzona

w ostatnim czasie konserwacja wizerunku
oraz specjalistyczne badania podobrazia4,
w potaczeniu z dodatkowa kwerenda
przeprowadzong przed uroczystosciami
koronacyjnymi m.in. w Archiwum Kurii

czestochowskiego, Wroctaw-Warszawa-Krakow-
Gdarisk 1978 (tu wcze$niejsza literatura przedmiotu);
taz, Ludowe obrazy Matki Boskiej Czestochowskiej,
»Studia Claromontana” 1981, nr 2, s. 76-287; J. Obtak,
Kult Matki Boskiej Czestochowskiej w diecezji warmin-
skiej do roku 1939, ,Studia Claromontana” 1981, nr 1,
s.109-120; W. Kurpik, Jasnogorska Bogarodzica

w malarstwie ikonowym, ,Studia Claromontana” 1988,
nr 9, s. 24-36; D. Luszczek, Koronowane kopie obrazu
Matki Bozej Jasnogorskiej od XV do X VII wieku w Polsce,
,Studia Claromontana” 1989, nr 10, s. 184-202;

W. Murawiec, Znane i mniej znane obrazy Matki Bozej
Czestochowskiej w klasztorach bernardyriskich, ,Studia
Claromontana” 1989, nr 10, s. 215-222; W. Kurpik,
Czestochowska Hodegetria, .6dz-Pelplin 2008,
s.151-183.

4 Konserwacje obrazu Matki Boskiej Kazimierzowskiej
w Rajczy (V 2016-11 2017) przeprowadzita konserwator
dziet sztuki Monika Jamroziewicz-Filek, ktérej bardzo
dziekuje za cenne informacje.
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1. Matka Boska Czestochowska, X11-XIII w., pot. XIV w., 1430-1434, ko$ciét paulinow
naJasnej Gérze. Fot. Zbiory Sztuki Wotywnej Jasnej Géry
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2. Matka Boska Milosierdzia (Kazimierzowska), 2. ¢w. XVII w.,
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kosciét parafialny w Rajczy. Fot. T. Sliwiniski

Metropolitalnej w Krakowie oraz
Wojewddzkim Urzedzie Konserwatora
Zabytkow w Krakowie, daja powdd, aby na
obraz spojrzec¢ raz jeszcze. Jednoczesnie juz
na poczatku trzeba mocno podkreslic, ze
jest to najwyzszej klasy artystycznej kopia
sposrod znanych nam powtérzen obrazu
Matki Boskiej Czestochowskiej z XVII w.

Punktem wyjscia do dziejéw obrazu
sg informacje podane przez zywieckiego
wojta Andrzeja Komonieckiego (1658-1729)5
w dwoéch dzietach kronikarskich z przeto-
mu wiekoéw XVIIi XVIII, w tzw. Dziejopisie
zywieckim® oraz w Memoriale kosciotéw paro-
chiej milowskiej i rajczanskiej’. W nastepnych
latach byty one powtarzane przy okazji
omawiania historii parafii w Rajczy, czy tez
samego obrazu jako dzieta sztuki®. Niestety
nie zachowaty sie inne materiaty zrédtowe
dotyczace obrazu w archiwum parafialnym
w Miléwece i Rajczy?. Dotychczasowa

5 Zycie i dorobek kronikarski Andrzeja Komonieckiego
omawia m.in. P. Dyrlaga, Andrzej Komoniecki (1658~
1729). Cztowiek ponad miare swoich czaséw, w: Zywiec.
Studia i szkice z dziejow miasta, red. D. Firlej, P. Dyrlaga,
A. Bura, Zywiec 2018, s. 11-48.

6 A. Komoniecki, Chronografia albo dziejopis Zywiecki,
wyd. S. Grodziski, I. Dwornicka, Zywiec 1987.

7 Tenze, Memoriat kosciotow parochiej milowskiej
i rajczanskiej, w ktorym od poczqtku ich erekcje, fundacje
i ozdoby wszelkie pokazujq sie. Inne pisma, wyd.
P. Dyrlaga, Zywiec 2018. Nalezy zaznaczy¢,
ze w zdecydowanej mierze ten rekopis Andrzeja
Komonieckiego stanowi kompilacje fragmentéw
weczeéniejszego Dziejopisu zywieckiego, odnoszacych
sie do historii Miléwki i Rajczy.

8 J. Lepkowski, Przeglad zabytkéw przesztosci z okolic
Krakowa. Okrgg dawnej Rzeczypospolitej Krakowskiej
i obwod wadowicki, Warszawa 1863, s. 109-110; Zabytki
sztukiw Polsce. Inwentarz topograficzny, t. 3: Powiat
zywiecki. Wojewddztwo krakowskie, opr. J. Szablowski,
Warszawa 1948, s. 144-146, il. 112; Katalog zabytkéw
sztuki w Polsce, t. 1: Wojewddztwo krakowskie, red.
]. Szablowski, Warszawa 1953, s. 531; T. Chrzanowski,
M. Kornecki, Sztuka Ziemi Krakowskiej, Krakéw 1982,
s. 431; Z. Gogola, Sanktuarium Matki Bozej Ziemi
Zywieckiej w Rychwatdzie, Krakéw 1999, s. 160-165.

9 Obecna parafia §w. Wawrzynca, diakona i meczennika,
i $w. Kazimierza krdlewicza w Rajczy pierwotnie
stanowita filie obejmujaca gérskie miejscowosci
przynalezace do parafii Wniebowziecia Najswietszej

wiedze o obrazie rajczanskim uporzadko-
wat Wactaw Kolak, omawiajac jego historie
na tle loséw obu Swiatyn w Rajczy - pierw-
szego drewnianego kosciota i obecnie stoja-
cej §wiatyni z korica XIX w.*° Swoje ustale-
nia autor powtérzyt w krétkim zbiorowym
opracowaniu pos§wieconym historii sanktu-
arium Matki Boskiej Kazimierzowskiej

w Rajczy". Pewnego rodzaju uzupetnienie
stanowi préba rekonstrukeji historii wize-
runku, nim ten znalaz! sie na ZywiecczyZnie,
autorstwa Seweryna Leszczynskiego®, jed-
nakze stawiane tam hipotezy z braku po-
twierdzenia w zrédtach budza wiele wat-
pliwosci badawczych.

Wzorowany na obrazie czestochow-
skim wizerunek Matki Boskiej Mitosierdzia
(Kazimierzowskiej) zostat namalowany
w technice olejnej na recznie kutej blasze
miedzianej, o szerokos$ci od 1,1 do 1,8 mm,

o wymiarach 64 cm na 45,5 cm™. Obraz
pierwotnie byt oprawiony w niezachowana
juz dzis hebanowa rame, rownoczesnie
»majac podpore albo nézke drewniang w tyt
wiszacg”, ktéra umozliwiata ustawianie go
na stole, ,gdy [krél Jan Kazimierz] modlitwy
swoje przed nim odprawowat i msza Swieta
przed nim w krélewskich pokojach

Maryi Panny w Miléwce, wydzielonej w 1628 r.

za sprawa krélowej Konstancji, zony kréla Zygmunta
11l Wazy, z terenéw nalezacych do powstatej w XV w.
parafii $w. Marcina w Radziechowach. Pelnoprawna
parafie w Rajczy utworzyt biskup tarnowski Grzegorz
Jozef Wojtarowicz w 1844 r. A. Komoniecki, Chrono-
grafia..., dz. cyt., s. 154-157, 220-221; Schematismus
Tarnoviensis 1845, Tarn6w 1845, s. 145; W. Kolak,

R. Slusarek, Z. Guszkiewicz, Sanktuarium Matki Boskiej
Kazimierzowskiej w Rajczy, Rajcza 1993, s. 9.

10 W. Kolak, Matka Boska Kazimierzowska w Rajczy,
,Studia Claromontana” 1988, nr 9, s. 87-95; tenze,
Matka Boska Kazimierzowska w Rajczy, ,Karta Groni”
1991, nr 16, s. 96-103.

11 W. Kolak, R. Slusarek, Z. Guszkiewicz, dz. cyt., s. 3-31.

12 S. Leszczynski, Prolegomena do dziejow obrazu
Najswietszej Maryi Panny w Rajczy 1635-1669, ,Karta
Groni” 2017, nr 17, s. 11-20.

13 Zabytki sztuki w Polsce..., dz. cyt., s. 144-146.
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3. Matka Boska Mitosierdzia (Kazimierzowska),
obraz w trakcie konserwacji po zdjeciu pézniejszych
przemaldwek. Fot. M. Jamroziewicz-Filek

bywata™4. Obraz, ze wzgledu na swoje wy-
miary oraz stosownga oprawe, doskonale
nadawat sie do prywatnej dewocji w zaci-
szu krélewskiej komnaty (il. 2).

Obraz w ksztatcie stojacego prostoka-
taukazuje frontalnie Maryje w pétpostaci
z Dziecigtkiem na ztotym neutralnym tle.
Madonna lekko uniesionag prawa reka przy-
tozona do piersi wskazuje na Jezusa, ktére-
go podtrzymuje na lewym przedramieniu.

14 A. Komoniecki, Chronografia..., dz. cyt., s. 225.
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4. Matka Boska Mitosierdzia (Kazimierzowska),

fragment, 2. ¢w. XVII w., kosciét parafialny
w Rajczy. Fot. T. Sliwiriski

Zaskakuje idealnie dopracowana ciemno-
ochrowa karnacja mtodzieniczej twarzy
Madonny z pieknie modelowanymi nie-
wielkimi (moze nawet przesadnie wedtug
obecnych kategorii) ustami, otoczonymi ja-
snymi blikami i charakterystycznymi mi-
gdatowymi oczami o brazowych zZrenicach.
Maryja ma dtugi, prosty nos oraz wyraznie
zaznaczone p6tkoliste brwi, tworzace ta-
godna delte nosow3g. Na Jej prawym policz-
ku widoczne sa dwie dtugie, malowane bli-
zny. Twarz Madonny jest nieco zmniejszona

w stosunku do powierzchni maforionu
ibardziej zwezona ku dotowi oraz nie-
znacznie obrécona w prawo. W ten sposéb
przy Jej lewym policzku powstata wieksza
przestrzen, ktéra malarz wypetnit ja-
snoztotymi wlosami, sugerujac, ze sa one
zaplecione w warkocz. Matka Boska ubrana
jest w ciemnobtekitny maforion rozjasnia-
ny w miejscach zataman. Pokrywaja go sze-
Scioramienne ztote gwiazdki malowane pa-
tronowo, bez uwzglednienia zalaman
tkaniny. Swoim ksztattem przypominaja
one kwiaty ze Srodkiem otoczonym migda-
towymi ptatkami. Maforion podbity jest
bladorézowym kolorem, rozjasnianym

w miejscach fatdowarn biela. W catosci lamu-
je go ztoty galon z dekoracyjna, odwrécona,
arkadowa koronkga po wewnetrznej stronie.
Tasme zdobia naprzemiennie iluzjonistycz-
nie malowane cztery perty utozone rombo-
idalnie oraz podtuzny, szlifowany klejnot

w kaszcie, a takze jasnobrazowe szrafowa-
nie, nadajace mu plastycznos¢ i przestrzen-
nosé (il. 4).

Siedzace Dzieciatko zostalo namalo-
wane w catej postaci w ujeciu trzech czwar-
tych. Prawa reke unosi w gescie btogosta-
wienstwa, lewa zas podtrzymuje lezacy na
kolanach kodeks Ewangelii. Jezus lekko
unosi gtowe, kierujac wzrok na Matke. Ma
jasnoochrowa karnacje dtoniitwarzy oraz
pucotowate rézowe policzki. Jego nos jest
prosty, a usta wydatne. Pétokragte, mocno
zaznaczone brwi tworza tagodna delte no-
sowa. Gtowe okalaja falujace, jasne, krotkie
wtosy odstaniajace lewe ucho. Dzieciatko
ubrane jest w czerwona tunike, odstaniaja-
ca nieznacznie fragment lewej bosej stopy.
Wraz z rekawami tunika jest obszyta zto-
tym, jasnobrazowo szrafowanym galonem,
zdobionym po wewnetrznej stronie arkado-
w3a koronka podobna do tej z maforionu
Maryi, jednak nie ma tu malowanych klej-
notéw. Tunika pod szyja tworzy charakte-
rystyczna falde, co podkresla zatamanie
galonu. Szate Jezusa lamuje pod szyja, przy

Instytut Historii Sztuki UKSW

rekawach i na spodzie ztoty galon wzboga-
cony o odwrécong, arkadowa koronke, po-
dobna do tej z lamowania maforionu Maryi.
Dodatkowo galon jest pokryty brazowym
szrafowaniem. Cato$¢ tuniki dekoruja ma-
lowane patronowo, czterolistne, srebrne,
drobne kwiaty o owalnym $rodku i ptat-
kach. Takze w tym przypadku nie uwzgled-
niaja one zataman tkaniny. Pomiedzy ptat-
kaminamalowano krétkie kreseczki.
Tunika Dziecigtka zdaje sie by¢ podwinieta
przy lewej dtoni Maryi. Odstania w ten
spos6b ciemnozielone, wzorzyste podbicie
rozjasnione w miejscach zataman tkaniny.
Trzymany przez Jezusa kodeks Ewangelii
ujety jest w ciemng oprawe ze schematycz-
nie i umownie zaznaczonym ztotym orna-
mentem. Spinaja go dwie ztociste klamry,
rzucajace cien na ztocone brzegi kart.
Glowe Maryiimatego Jezusa zdobia
malowane korony ze schematycznie
iumownie przedstawionymi klejnotami
oraz pertami. Korona Madonny uzyskata
forme charakterystycznego diademu
o sptaszczonym, cebulastym ksztatcie,
zwienczonym krzyzykiem utworzonym
z pieciu peret (il. 5). Obrecz korony wyzna-
czona zostata przez dwa rzedy perel.
Pomiedzy nimi horyzontalnie rozmiesz-
czono malowane ztote elementy, nawiazu-
jace ksztattem do Arma Christi. Nie
wszystkie sa czytelne. Patrzac od lewej
mozna wyréznié skrzyzowane rekawice,
latarnie, tunike, trzy gwozdzie, ukazana
na §rodku obreczy chuste §w. Weroniki,
flankowana dwoma kwadratowymi klej-
notamiw kasztach, dzbanek w misie,
skrzyzowane: rozgi biczowania (?), mtot
i obcegi. Posrodku korony wyobrazono sie-
dzaca Matke Boska Bolesna, u ktérej stop
lezy martwe ciato Jezusa okryte perizo-
nium. Maryja ma ztozone na piersirece ze
skrzyzowanymi dtorimi. Spoza nich wy-
chodzi siedem ztotych mieczy bolesci
(uktad 4-3). Ubrana jest w niebieski mafo-
rion rozjasniony ztotymi blikami, spod
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5. Matka Boska Mitosierdzia (Kazimierzowska), fragment
z korona wtadystawowska, 2. ¢éw. XVII w., kosciét parafialny
w Rajczy. Fot. T. Sliwiniski
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ktérego wytania sie biata chusta na gtowie
irézowa suknia, rozjasniona ztoto-biatymi
blikami. Po bokach Piety wida¢ trzy duze
perty utozone piramidalnie. Nad gtowa
Maryi dwéch uskrzydlonych aniotéw

w niebieskich szatach przewigzanych

w pasie podtrzymuje ztoty chrystogram
~IHS” w owalu, otoczony promieniami. Od
chrystogramu odchodzi w obie strony ku
dotowirzad perel, wyznaczajacy we-
wnetrzny zarys korony. Dochodzi on do
charakterystycznego wolutowego elemen-
tu o bogatej kameryzacji, tworzacego boki
korony ponad obrecza. Pomiedzy rzedem
peret a krawedzia korony umieszczono
zlote litery rozdzielone czworobocznymi

klejnotami w kasztach, tworzace wyrazny,
majuskutowy napis ,TIBI SIANCTA] /
MARIA”. Wnetrze korony wypelniaja bo-
gato kameryzowane ornamenty w ksztat-
cie esownic potaczone z elementami ro-
$linno-floralnymi (il. 5).

W podobny, precyzyjny sposdb na-
malowano korone Dziecigtka. Sktada sie
ona ze zlotej obreczy oraz pétkolistego
kabtaka zwiericzonego krzyzykiem tacini-
skim z pere}. Gérna krawedz obreczy wy-
znaczarzad peretl. Jej wnetrze wypetniaja
namalowane naprzemiennie pionowo uto-
zone dwie perty i podtuzny klejnot w kasz-
cie. Réwniez wewnetrzny zarys korony
wyznaczaja perty. Jej wnetrze dekoruje

6. Rekonstrukcja korony wtadystawowskiej (rubinowej)
wg A. Przezdzieckiego. Fot. Zbiory Sztuki Wotywnej Jasnej Gory

duza perta, otoczona stylizowanym orna-
mentem o motywach roslinnych. Pomiedzy
rzedem peret a zewnetrzna krawedzia wi-
doczne sa ztociste bliki tworzace litery
uktadajace sie w napis ,, TIBI / IESU”.
Zaréwno gtowe Maryi, jak i Jezusa,
otaczaja nimby wykonane czarna linia
i miejscami rozjasniane biata farbg, nasla-
dujace rytowanie w srebrnej blasze.
Zewnetrzne krawedzie obu nimbéw wy-
kresla podwéjna linia. W ich wnetrzach na-
malowano rozchodzgce sie ostre tréjkatne
promienie, charakterystycznie ,zawiniete”
na dole przy linii wewnetrznej, wykreslaja-
cej nimb wokot gtowy obu postaci.
Promienie oraz powierzchnie pomiedzy

nimi pokryto delikatnym czarnym szrafo-
waniem (il. 2).

Badania chemiczne wykazaty, ze
miedziane podtoze obrazu pokryt grunt
z kolorem niebieskim, biela otowiowa
iczernia kostna®s. Oryginalne tto zawierato
kolor czerwono-pomaranczowy i naturalne
pigmenty ziemne ochry, a takze zloto
w proszku. Wtérne tto wykonano z zéttego
masykotu, brazu, folii metalowej i szlagme-
talu. Maforion Madonny namalowano bte-
kitem indygowym z bielg otowiows,

15 Badania chemiczne pigmentéw przeprowadzita
podczas ostatniej konserwacji w Krakowie dr Maria
G. Rog6z - specjalista chemii konserwatorskiej.
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7.Jan (Makary) Sztyftowski, Sukienka rubinowa na obrazie Matki Boskiej
Czestochowskiej z blachami wotywnymi kréla Wiadystawa Jagietty
i koronami §w. Piusa X, kosciét paulinéw na Jasnej Gorze. Fot. Zbiory Sztuki

z p6zniejszymi wtraceniami btekitu
pruskiego. Jego podbicie oraz spodnia szate
Madonny wykonano za pomoca mieszaniny
czerwieni organicznej z wtraceniem ochry
czerwonej i bieli otowiowej. Perty na zto-
tym galonie Madonny powstaty przy uzy-
ciu bieli otowiowej. Pokrywajace maforion
gwiazdy wykonano ze ztota w proszku.
Tunike Dzieciatka namalowano cynobrem
z domieszka ochry czerwonej, a kwiaty sre-
brem w proszku. Jej odstonietg, zielona
podszewke wykonano przy uzyciu zmie-
szanej barwy z6ttej cynowo-otowiowej
z ziemig zielong. Przy malowaniu koron
malarz zastosowat mieszanine z6tta
cynowo-otowiowa z wtraceniem ochr
z6ttych, rozbielonych biela otowiowa.
Czarne linie nimbéw uzyskat dzieki
zastosowaniu czerni weglowe;j.

Ostatnia konserwacja obrazu
w Rajczy wykazata, ze wizerunek zachowat
sie w niezmienionym ksztalcie w obrebie
obu postaci. Szczesliwie nie przemalowy-
wano twarzy oraz koron'*. W nieznanym
blizej czasie zostat jednak uszkodzony gérny
fragment prawego ramienia Madonny w wy-
niku opalenia zapewne przez ptomien

16 W czasie konserwacji Monika Jamroziewicz-Filek
ustabilizowata powierzchnie catego odwrocia, jak
i fragmenty lica, preparatem opdzniajacym korozje
(BTA). Zastane otwory w metalu wypetnione zostaty
klejem do metalu (Chester Molecular). Sporzadzono
farbe gruntujaca, nawiazujaca do niebieskiego koloru
wg oryginatu z bieli otowiowej i czerni kostnej.
Powtérzono tez kolor czerwono-pomaranczowy pod
ztoto tla, ktére w catosci pomalowano ztotem
w proszku. Nastepnie na nowo wykonano oba nimby,
ktore wezesnie udokumentowano, wykorzystujac
odkryte pierwotne fragmenty. W dalszej kolejnosci
uzupetniono warstwe malarska farbami olejnymi
w miejscu przetar¢ i odpryskéw warstwy malarskiej
przy otworach w obrebie szat, perel, klejnotéw,
karnacji i koron. Ztotem w proszku uzupetniono braki
na lamoéwkach. Réwniez ztotem w proszku odtworzo-
no czes¢ gwiazd na maforionie, a srebrem - kwiaty na
tunice Dzieciatka. Zaréwno warstwe malarska na licu,
jak i metalowe odwrocie zabezpieczono werniksem.
Rownoczesnie Tadeusz Stopka, konserwator dziet
sztuki, wykonatl na wzdr starej ramy nowa, wykan-
czajac ja ztotem w ptatkach.

Wotywnej Jasnej Gory

Swiecy. Miejsce to zrekonstruowano z uzy-
ciem btekitu pruskiego. Wtedy tez usunieto
pierwotne ztote tto, zachowane fragmenta-
rycznie przy krawedziach obrazu, a takze
pierwsze nimby, z ktérych oryginalne czesci
przetrwaty przy gtowie Dziecigtka.
Odnawiajgc wtedy obraz, zrekonstruowano
uszkodzone ramie Maryi, wykonano nowe
tto i po formie odtworzono nimby obu posta-
ci. Na maforionie namalowano ztote gwiaz-
dy. Wydaje sie, ze srebrne kwiaty na tunice
Dziecigtka sa oryginalne. Konserwacja zosta-
ta przeprowadzona po roku 1709, kiedy to
Johann Konrad Dippel wynalaz?t btekit pru-
ski. Przy kolejnym odnawianiu obrazu zno-
wu poprawiono jego tto oraz czarng kreska
podkreslono ksztatt prawej dtoni Maryi oraz
prawa reke Jezusa (il. 3).

Wizerunek Matki Boskiej Czesto-
chowskiej zostal podarowany do Rajczy
przez kroéla Polski Jana Il Kazimierza Waze
(1609-1672). Stad tez obraz okreslany jest
jako Matka Boska Kazimierzowska.
Monarcha abdykowat 16 wrzes$nia 1668 r.
iw kwietniu nastepnego roku wyjechat do
Francji. W drodze zatrzymat sie 28 maja
1669 r. w Zywcu?, gdzie, jak zapisat

17 Zywiecczyzne, gdzie lezy Rajcza, otrzymat dziedzicz-
nie za zastugi dla kréla Kazimierza Jagielloriczyka
w 1457 r., wywodzacy sie z Komorowa w wojew6dz-
twie belzkim, Piotr Komorowski (zm. 1476), hrabia
na Orawie i Liptowie na Spiszu. W ten sposéb powstato
tzw. Pafistwo Zywieckie, ktére kolejny potomek
Piotra - Mikotaj Komorowski (zm. 1633), oddat
w 1624 r. w zastaw krélowej Konstancji (1588-1631),
zonie kréla Zygmunta Il Wazy (1588-1632). Za zgoda
polskiego sejmu krélowa wykupita je na wlasnosé
w 1628 r. za sume 600 tysiecy zip. Po jej Smierci
Paristwo Zywieckie przeszto na rzecz jej trzech synéw.
W Zywecu krélowa Konstancja nie byta ani razu, mimo
iz fozyta spore sumy dla podniesienia jakosci zycia
spotecznego i religijnego tamtejszych mieszkancow.
Natomiast po abdykacji do miasta nad Sota przybyt Jan
Kazimierz, ktéry nie tylko przekazat goralom swoéj
obraz Matki Boskiej Czestochowskiej, ale takze wydat
kilka aktéw prawnych dotyczacych miasta i okolicz-
nych parafii. F. Kirka, Komorowski Piotr, w: Polski
stownik biograficzny, t. 13, Wroctaw-Warszawa-Kra-
kéw 1967-1968, s. 427-430; W. Czapliniski, Konstancja
(1588-1631), w: tamze, s. 600-602; A. Przybos,
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w Dziejopisie zywieckim Andrzej Komoniecki,
4lipca1669r. ,darowat[..] obraz swéj Najswiet-
szej Panny Maryjej Czestochowskiej na bla-
sze malowany, z hebanowemi ramami, do
kos$ciota majacego [sie] zbudowac na Rajczy;
przed ktérym on nabozenstwo swoje
odprawowat™s,

W tym miejscu nalezy postawic py-
tanie, czy podarowanie obrazu Matki
Boskiej mieszkancom Rajczy, proszacym
o pozwolenie na wybudowanie wtasnego
kosciota, byto faktem, czy jest to raczej po-
bozna legenda, majaca za cel podnie$¢ range
obrazu. Odpowiadajac nalezy zaznaczyg¢, ze
wobjt Andrzej Komoniecki byt bardzo solid-
nym kronikarzem. Zestawiajac rézne doku-
menty, ktére zachowaty sie do naszych cza-
sow, a ktérych odpisy kronikarz cytuje
w Dziejopisie Zywieckim oraz w innych swo-
ich pracach pisarskich, widzimy, ze robit to
rzetelnie i starannie. Prawda jest, ze cza-
sem przywotuje zastyszane opowiesci, kto6-
re w dzisiejszej ocenie wydaja sie by¢ zmy-
Slone, kiedy jednak swoja uwage pos§wieca
wydarzeniom historycznym lub aktom
prawnym, zawsze jest to relacja wiarygod-
na, zazwyczaj potwierdzana takze przez
inne zrédta®.

Jednoczesnie nalezy pamietac, iz bu-
dowa nowego kosciota w obrebie paristwa
stanowego, jakim byto Paristwo Zywieckie,
wymagata zgody witasciciela, w tym przypad-
ku Jana Kazimierza, o ktéra proszono i ktorej

Komorowski Mikotaj, w: tamze, s. 426-427; Z. Raczka,
Zywiec. Rys historyczny od powstania miasta do 1918
roku, Zywiec 1997, s. 5-9; H. Wozniak, M. Ferenc,
Dzieje Oswiecimia i ziemi o§wiecimskiej od 1564 do
1772, w: O$wiecim miasto pogranicza, red. B. Czwoj-
drak, K. Miroszewski, P. Wecowski, Warszawa 2018,
s. 134-135.

18 A. Komoniecki, Chronografia..., dz. cyt., s. 217-218.
Zob. tenze, Memoriat..., dz. cyt., s. 28.

19 Mozna to np. przesledzi¢, analizujac powstawanie
i funkcjonowanie bractw religijnych na Zywiecczyz-
nie. Sz. Tracz, Bractwa religijne w dekanacie zywieckim
(1598-1772), Krakéw 2005.

monarcha w 1669 r. udzieli¥*°. Informacje doty-
czgce parafii w Miléwece i filii w Rajczy uwia-
rygodnia takze fakt pozyskiwania ich od ro-
dzonego brata Komonieckiego - ks. Jana
Franciszka (zm. 22 VII 1716), proboszcza
w Miléwce w latach 1695-1716* i mieszkaja-
cego tam drugiego brata kronikarza - mala-
rza Gabriela, ktéry miat dom wybudowany
na polu plebariskim, oraz ich siostry Reginy,
stuzacej na plebanii*?. Wielokrotnie wizeru-
nek musiat na wtasne oczy oglada¢ sam kro-
nikarz zaréwno w Rajczy, jak i podczas pro-
cesji, kiedy z okazji uroczystosci religijnych
obraz przenoszono do Rychwatdu 9 czerwca
i do Zywca 7 pazdziernika 1708 r.»

Warto takze zwroci¢ uwage, iz w in-
wentarzu ruchomosci kréla w Nevers
i Paryzu, sporzadzonym wkroétce po jego
$mierci 16 grudnia 1672 r., wéréd w miare
doktadnie opisanych 150 obrazéw nie
wymienia sie zadnego wizerunku Matki
Boskiej Czestochowskiej. Jest to znamien-
ne, zwtaszcza gdy ma sie Swiadomos¢ przy-
wigzania kréla do jasnogérskiego wizerun-
ku. W tym kontekscie pojawia sie jednak
pytanie, czy tak dramatyczne okoliczno$ci,
jak abdykacja oraz wyjazd na obczyzne, by-
tyby wiasciwym momentem, aby rozstac
sie z wizerunkiem, do ktérego krol byt

20 Krakéw, Archiwum Kurii Metropolitalnej (dalej jako
AKM), sygn. AV 23 - Visitatio archidiaconatus
Cracoviensis (Decanatus: Skalensis - 1727: Vitoviensis -
1727; Prossoviensis - 1728; Novi Montis - 1728; Scawi-
niensis - 1729; Xsigznensis - 1731; Zyvecensis -1732;
Oswiemensis - 1732; Wielicensis - 1741; postea sequentur
inventaria ecclesiarum decanatus Dobczycensis,
Woynicensis, Androviensis) per R[everelndum Dlominum]
Michaelem de Magna Kunice Kunicki, episcopum
Arsiacensem, suffraganeum et archidiaconum
Cracoviensem annis 1727 - 1741 peracta, k. 1192 (1185).

21 A. Komoniecki, Chronografia..., dz. cyt., s. 484-485;
tenze, Memoriat..., dz. cyt,, s. 36, 52-53.

22 ]. Kracik, W kregu rodziny wéjta Komonieckiego, ,Karta
Groni” 1980, nr 9-10, s. 145-148.

23 A. Komoniecki, Chronografia..., dz. cyt., s. 320, 323;
tenze, Memoriat..., dz. cyt., s. 43-44.

24 W. Tomkiewicz, Z dziejéw polskiego mecenatu
artystycznego w wieku X VII, Wroctaw 1952, s. 85-258.

przywiazany. Wydaje sie, ze i to jest mozli-
we, gdyz biografowie Jana Kazimierza
zwracaja uwage na zmiennos¢ jego charak-
teru, brak statosci, a jednoczes$nie zdolnos¢
do wielkich porywoéw, §wiadczacych o do-
brych intencjach?. Niezaleznie od tego
mozna w obrazie w Rajczy widzieé¢ dzieto

o wyjatkowej historiiiklasie artystycznej,
stanowigce bezsprzecznie fundacje
kroélewska.

Obraz Matki Boskiej Kazimierzowskiej
nie od razu trafit do miejsca swego przezna-
czenia. Zapewne najpierw byt przechowy-
wany w drewnianym ko$ciele parafialnym
w Miléwece, gdyz trwaty prace przy wzno-
szeniu i wyposazaniu nowej, takze drew-
nianej §wiatyni w Rajczy. Po§wiecit ja we
wspomnienie §w. Stanistawa, biskupa
i meczennika, 8 maja 1674 r. dziekan i pro-
boszcz zywiecki i milowski ks. Wojciech
Symellius®. Sam za$§ wizerunek w ottarzu
bocznym zainstalowano w 1684 r., a wiec

25 Tamze, s. 48; Z. Wojcik, Jan Kazimierz Waza,
Wroctaw-Warszawa-Krakow 1997, s. 37.

26 Kosciot zostat wzniesiony przez ciesle Zyrka
z Zabnicy wraz z pomocnikami pomiedzy 8 V 1673
a 8 V 1674 r. Swiatynia otrzymata wezwanie
S§w. Wawrzyrica oraz §w. Kazimierza na pamiatke
Wawrzynica Wodzickiego herbu Leliwa (zm. 1697),
mieszczanina krakowskiego i dzierzawcy débr
zywieckich, oraz Kazimierza Rabczynskiego,
podstarosciego zywieckiego w latach 1669-1675,
ktérzy finansowo przyczynili sie do jej powstania.
Byla to drewniana, jednonawowa budowla orientowa-
na z wydzielonym prezbiterium oraz wieza zwieniczo-
na baniastym helmem, dostawiong na osi od zachodu
w 1693 r. przez niemieckiego ciesle, Jana Bennerta.
Na wiezy zawieszono trzy dzwony - sredni, sprawio-
ny w 1677 r. przez Mikotaja Koczona z Soli, wiekszy,
ufundowany w 1696 r. przez Pawta Bieguna z Abra-
mowa i maty, pelniacy role sygnaturki, ufundowany
w 1684 r. przez Marcina Jaszke. Sredni dzwon,
poniewaz sie rozbit, przelano na wiekszy dzieki
fundacji parafian w 1720 r. Wnetrze kosciota
o kamiennej posadzce ozdobit malowidtami Fabian
Sobinowicz. W jego zachodniej czesci urzadzono chér
muzyczny z organami sprawionymi w 1718 r.
A. Komoniecki, Chronogrdfia..., dz. cyt., s. 224-225,
594; tenze, Memoriat..., dz. cyt., s. 30-32, przyp. 103;
AKM, sygn. AV 23, k. 1192 (1185)-1193 (1186).

10 lat po poswieceniu kosciota?”. O tym fak-
cie informowat tacinski napis umieszczony
na ottarzu: ,Imago haec a Serenissimo
Ioanne Casimiro Rege Poloniae et Sueciae
etc. ex Belzensi castro accepta, eidemque in
omnibus expeditionibus bellicis confidenter
auxiliata et post resignationem sceptri ab
eodem in Gallias abscedente huic loco dona-
ta anno 1669 die 4 Julii, in altari vero collo-
cata anno 16848, Napis stanowit wyrazna
metryke obrazu, ktérej parafianieiich
duszpasterze byli ciagle §wiadomi. Poprzez
nawiazanie do tradycji o pochodzeniu wi-
zerunku z zamku betzkiego zaakcentowano
takze jego zwiazek z czestochowskim ory-
ginatem, na co zwrocit uwage Wactaw
Kolak?. W chwili umieszczenia obrazu
w ottarzu miat on jeszcze hebanowa rame
oraz podpoérke umozliwiajaca jego ustawie-
nie. Wszystko przemawia za tym, ze heba-
nowa rama nie byta dekorowana modnymi
w tamtym czasie srebrnymi aplikacjami,
gdyz wspomniatby o nich wizytator biskupi
W 1732 1.3

Wiecej wiadomosci o kosciele
w Rajczy przynosi wizytacja z 1748 r3*

27 A. Komoniecki, Chronografia..., dz. cyt., s. 225.

28 Tamze. ,,Obraz ten przez Jana Kazimierza kréla
polskiego i szwedzkiego itd. pochodzacy z zamku
belzkiego, a wspierajacy go wiernie podczas wypraw
wojennych, przez odjezdzajacego do Francji po ztozeniu
korony krélewskiej temu miejscowi ofiarowany w roku
1669 dnia 4 lipca, za$ w ottarzu umieszczony w roku
1684”. Ttum. za: W. Kolak, Matka Boska Kazimierzowska
w Rajczy, ,Studia...”, dz. cyt,, s. 89.

29 Tamze.

30 AKM, sygn. AV 23, k. 1192 (1185)-1193 (1186). W czasie
wizytacji odnotowano tylko istnienie ottarza
gléwnego §w. Wawrzynca z konsekrowanym
portatylem oraz cztery ottarze boczne bez podania
ich tytutéw. Wizytacja milczy o obecnosci obrazu
Matki Boskiej Czestochowskiej. Sam za$ opis kosciota
jest bardzo ogdlnikowy w stosunku do relacji o stanie
kosciota parafialnego w Mildwce. Stato sie tak
zapewne dlatego, ze byta to §wiatynia filialna.

31 AKM, sygn. AV 34 - Summarium seu descriptio status
ecclesiarum et parochorum eorundem in decanatu
Zywiecensi consistentium ex speciali mandato
Celsissimi Illustrissimi et Reverendissimi Domini,
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Wizytator potwierdza istnienie ottarza
gtéwnego §w. Wawrzynca, wymieniajac na
drugim miejscu ottarz boczny Matki
Boskiej Czestochowskiej oraz trzy pozosta-
te - Sw. Antoniego, §w. Onufrego i Krzyza
Swietego. Informacja o ottarzu czesto-
chowskim moze stanowi¢ potwierdzenie
zapis6w Andrzeja Komonieckiego o obecno-
§ci obrazu w Rajczy. Wymienione ottarze
byty czeSciowo malowane i ztocone. Posréd
ubogiego zestawu srebrnych paramentow
liturgicznych odnotowano tylko jedno
srebrne wotum, zapewne wiszace przy in-
teresujacym nas wizerunkusz.

Trudno okresli¢, kiedy zagineta he-
banowa rama obrazu, ktéra istniata jeszcze
w 1708 r. Wizerunek musiat by¢ tak umoco-
wany, ze mozna go byto wyjac z ottarza
i nie§¢ w proces;ji jak feretron. Tak postapiono
dwarazy w pamietnym 1708 r., kiedy kompa-
nia z Rajczy 9 czerweca pielgrzymowata do
sanktuarium maryjnego w Rychwaldzie oraz
kiedy przybyta 7 pazdziernika na obchody
jubileuszu 100-lecia istnienia Bractwa
Rézarica Swietego w Zywecu?s. Przy tej okazji
kronikarz tak pisze o wizerunku: ,[obraz -
Sz. T.] trzeci z rajczaniskiego koSciota
Najswietszej Panny Maryjej Czestochow-
skiej, na blasze malowany, z hebanowemi
ramami, ktéry Jan Kazimierz, krél polski
darowatido niego miat swoje nabozen-
stwo, gdy tu w Zywcu rezydowat i stad do
Francyjej odjechat™:. Z tej informacji wyni-
ka, ze obraz nie byt ozdobiony koronami
i sukienka wotywna, w przeciwienstwie

D[omi]ni Andreae Stanislai Kostka in Zatuskie Zatuski,
Dei et Apostolicae Sedis episcopi Cracoviensis, ducis
Severiae, per me Antonium Franciscum de Brzezie
Lanckoronski, canonicum Gnesnensem, praepositum
Osvencimensem, anno Dlomilni millesimo septingente-
simo quadragesimo octavo, visitatorum hoc in volumine
comprehensum, k. 47-48v.

32 Tamze, k. 47v.

33 A. Komoniecki, Chronografia..., dz. cyt., s. 320, 323;
tenze, Memoriat..., dz. cyt., s. 43-44.

34 A. Komoniecki, Chronogrdfia..., dz. cyt., s. 320.

do niesionego wraz z nim obrazu

$§w. Wawrzynca z gtéwnego oltarza

w Rajczy, dekorowanego srebrnym okta-
dem, co zaznaczyt Andrzej Komonieckiss.
Natomiast niezachowana sukienke na obra-
zie, zapewne srebrna, zdobiong wielobarw-
nymi kamieniami, oraz dwie korony wo-
tywne z promieniami, oszacowane na

50 florenéw, wymienia inwentarz sporza-
dzony w 1817 r3¢ Dekoracja byta przytwier-
dzona bezposrednio do miedzianego podo-
brazia, o czym s§wiadczy kilka otworow

w réznych miejscach obrazu usunietych
podczas ostatniej konserwacji. Jednoczesnie
zaznaczono, ze ottarz, w ktérym znajduje
sie obraz, jest czeSciowo zniszczony.

Przez caty XIX w. w wizytacjach bi-
skupich obraz byt okreslany jako dar krélew-
skiinazywany ,Imago Thaumaturga”.
Znajdowat sie w bocznym ottarzu po stronie
ewangelii. Obok stat ottarz §w. Antoniego
z Padwy. Naprzeciwko, po stronie epistoty,
stat ottarz Krzyza Swietego oraz ottarz
Matki Boskiej R6zancowejs’. Nie zachowata
sie zadna informacja o miejscu jego przecho-
wywaniaw chwili, gdy zamknieto stary
drewniany kosciét w 1884 r., a rozpoczeto bu-
dowe obecnego, murowanego®*. Na ten czas

35 Tamze, s. 320, 323.

36 AKM, sygn. APA 274 - Teczka Parafii Rajcza, Documen-
ta Parochialis Rajczensis Decanatu Zywiecenssiae
Archivum Consistoriale, dokumenty luzne - Inventa-
rium Decanalicum 1817, pozycja 8.

37 W. Kolak, Matka Boska Kazimierzowska w Rajczy,
JStudia...”, dz. cyt., s. 93-94; tenze, Matka Boska
Kazimierzowska w Rajczy, ,Karta...”, dz. cyt., s. 101.

38 Kamieri wegielny pod nowy kos$ciét, zaprojektowany
przez Karola Pietschke, potozono 10 VIII 1886 .
Swiatynie w stylu historyzmu wzniesiono do 1890 r.
z inicjatywy miejscowego proboszcza ks. Andrzeja
Kuliga i parafian, co wymusito zamkniecie w 1884 .
przez wtadze powiatowe starego, drewnianego
kosciota grozacego zawaleniem. Budowla w uktadzie
osmioprzestowym, halowym z transeptem, od
wschodu zamknieta jest wyodrebnionym prezbite-
rium z wieloboczna apsyda. Na osi od zachodu do
korpusu nawowego przylega czworoboczna wieza.
Whnetrze zdobi ottarz gtéwny oraz dwa ottarze
boczne w ramionach transeptu, a takze rozmieszczo-

8.Jan (Makary) Sztyftowski, Sukienka rubinowa na obrazie Matki Boskiej
Czestochowskiej, fragment z widocznymi elementami Arma Christi z dawnej
korony wtadystawowskiej. Fot. Zbiory Sztuki Wotywnej Jasnej Gory
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nabozenstwa czesciowo przeniesiono do ka-
plicy filialnej w Ujsotach, a takze sprawowa-
no je w prowizorycznej kaplicy urzadzonej na
plebanii w Rajczy. By¢ moze to w niej umiesz-
czono wizerunek. Jednakze liczna korespon-
dencja parafii z Konsystorzem Biskupim

w Krakowie milczy na ten temat®.

Takze w nowym koSciele obraz
Matki Boskiej Kazimierzowskiej zostat
umieszczony w bocznym ottarzu w potu-
dniowym ramieniu transeptu. Ottarz
zwiazany byt z Bractwem Szkaplerza
Swietego, zatozonym w parafii w 1848 .+
Zachowane do dzi$ retabulum stanowi po-
lichromowana i ztocona, eklektyczng,
tréjosiowa nastawe kolumnowa z korca
XIX w. Obraz znajdowat sie w centralnej
aediculi, w nowej ramie, ujetej rzezZbionym
neobarokowym obramieniem. Tworza go
trzy girlandy kwiatowo-owocowe, ujmuja-
ceramy z trzech stron, oraz dwa kartusze,
umieszczone nad i pod obrazem. W gérnym
kartuszu, otoczonym przez putta, umiesz-
€zono monogram tworzacy napis ,Maryja”,
natomiast w dolnym chrystogram , IHS”.
Archiwalne zdjecie ottarza, najprawdopo-
dobniej z lat 30. XX w., dodatkowo doku-
mentuje wiszace wokot obrazu wota - serca
z wstazeczkami, sznury korali, medaliki na
taricuszkach. Sam wizerunek nie ma zadnej
sukienki, jedynie zdobi go pie¢ sznuréw
korali z trzema owalnymi medalionami
(zapewne sa to srebrne talary austriackie),

nych na filarach wiele luznych rzezb, pochodzacych
z wczesniejszych retabuléw. AKM, sygn. APA 274 -
Teczka Parafii Rajcza, Documenta Parochialis
Rajczensis Decanatu Zywiecenssiae Archivum
Consistoriale, luzne dokumenty z czasu budowy
koéciota; W. Kolak, R. Slusarek, Z. Guszkiewicz,

dz. cyt., s. 19-27.

39 AKM, sygn. APA 274 - Teczka Parafii Rajcza, Documen-
ta Parochialis Rajczensis Decanatu Zywiecenssiae
Archivum Consistoriale, luzne pisma proboszcza
ks. Andrzeja Kuliga oraz Komitetu Parafialnego
odpowiedzialnego za budowe nowego kosciota z lat
1884-1887.

40 Z. Gogola, dz. cyt., s. 163.

zawieszonych pod szyjami Madonny

i Dzieciatka®. W dwoéch aediculach bocz-
nych ustawione zostaty figury sw.
Szymona Stocka i §w. Jana Chrzciciela.
Natomiast w wielobocznym zwienczeniu
znalazta sie ptaskorzezbiona scena przeka-
zania szkaplerza §w. Szymonowi Stockowi,
flankowana przez dwie figury §wietych
biskupow.

Z inicjatywy proboszcza rajczanskie-
go, ks. Zbigniewa Guszkiewicza, na poczat-
ku lat 80. XX w. obraz Matki Boskiej
Kazimierzowskiej wraz z rzeZbionym neo-
barokowym obramieniem przeniesiono do
gtownego ottarza pochodzacego z przeto-
mu XIX i XX w. Jest to jednokondygnacyjna,
jednoosiowa, neobarokowa nastawa z cen-
tralng aedicula ujeta dwoma parami ko-
lumn kompozytowych podtrzymujacych
przetamane belkowanie. Pomiedzy kolum-
nami ustawionymi na wysokich postumen-
tach znalazty sie rzezby §w. Jozefaisw.
Anny. Wizerunek Kazimierzowski wraz
z neobarokowym obramieniem zawieszono
w centrum retabulum. Zastaniany jest ob-
razem §w. Wawrzyrica - patrona kosciota
i parafii, pochodzacym zapewne z czasu po-
wstania ottarza. Po bokach ottarza na ni-
skich postumentach dodatkowo ustawiono
figury Sw. Piotrai $w. Pawta. W zwiencze-
niu pod rzezbiong zamknieta korong z gir-
landami nawiazujacymi do paludamentum
ukazano owalny wizerunek wytaniajacego
sie z niebios Boga Ojca. Flankuja go dwa
rzezbione adorujace anioty, stojace na prze-
dtuzeniu zewnetrznych kolumn nastawy.
W chwili przeniesienia obrazu do ottarza
gtownego wizerunek ozdobiono dwiema
stylizowanymi koronami wotywnymi wy-
konanymi z blachy, ktére w powazny spo-
séb naruszyty estetyke obrazu.

Dopiero akt koronacji koronami
biskupimi 1 lipca 2017 r. sprawit,

41 Archiwum Wojewédzkiego Urzedu Konserwatorskie-
go w Krakowie, fototeka - Rajcza.

ze przeprowadzono specjalistyczne badania
i konserwacje obrazu. Jednocze$nie usunie-
to obie blaszane korony, zastepujac je jedna,
umieszczona na gérnej ramie obrazu42.
Nowg, srebrna i ztocona korone, kameryzo-
wang kamieniami szlachetnymi i pertami,
nawiazujaca w ksztatcie do ofiarowanej
przez papieza Klemensa XI, ktorg ukorono-
wano jasnogoérski wizerunek 8 wrzesnia
1717 1., zaprojektowat Tadeusz Stopka

z Wydziatu Konserwacji i Restauracji Dziet
Sztuki Akademii Sztuk Pieknych

w Krakowie, a cato§¢ wykonat krakowski
ztotnik Tadeusz Piatek.

Zastosowana technologia warsztato-
wa, jak i wysoka klasa artystyczna, sytuuja
obraz Matki Boskiej Kazimierzowskiej
w czotéwece najlepszych i najbardziej zna-
mienitych XVII-wiecznych kopii czesto-
chowskiego oryginatu. Wojciech Kurpik
stusznie zauwazyt, iz przynajmniej w kon-
cowej fazie rajczanska kopia malowana
byta przy jasnogoérskim obrazie. Przejawia
sie to w trosce malarza, by jak najpetniej
oddac charakter i szczegéty czestochow-
skiego pierwowzoru. Nie popad?t on jednak
w nadmierna dekoracyjnosé, lecz kierowat
sie wyraznie estetyzujaca postawa, pota-
czona z pragnieniem osiggniecia czysto ma-
larskich waloréw, wykorzystujac na szero-
ka skale §wiattocienss.

Na obrazie Matki Boskiej Kazimierzo-
wskiej postacie MaryiiDzieciatka zostaty
namalowane z poszanowaniem kompozycji
pierwowzoru. Artysta dotozyt wszelkich
staran, aby uchwyeci¢ jak najwiecej podo-

42 Zgodnie z sugestiami konserwatora zabytkéw
architektury i sztuki sakralnej diecezji bielsko-
zywieckiej w ten sposdb podkreslono fakt wyjatkowej
rangi obrazu dla kultu chrzescijariskiego, co wpisuje
sie w tradycje koronacji faskami stynacych wizerun-
kéw maryjnych. Jednoczes$nie korona nie przystania
wyrézniajacych sie pod wzgledem artystycznym, jak
iikonograficznym oryginalnie namalowanych na
obrazie tzw. wtadystawowskich (rubinowych) koron
Madonny i Dziecigtka.

43 W. Kurpik, Czestochowska..., dz. cyt., s. 168.

bieristw. Tak jak w oryginale, na obrazie

w Rajczy nieproporcjonalnie wieksza jest
blogostawiaca reka Dzieciatka. W obrebie
twarzy Madonny widac starania kopisty,
aby przenies¢ na obraz wszystkie charakte-
rystyczne bliki §wietlne (il. 1-2).
Uwidacznia sie to przy obu teczéwkach,
gdzie potoZono mocniejsze §wiatto od
$rodka (od strony nosa), dodatkowo wzmac-
niajac site spojrzenia Madonny za pomoca
dwoch jasnych punktéw, wyraznie zazna-
czonych w brazowych teczéwkach przy ich
lewych krawedziach. Tak samo jak w orygi-
nale, roz§wietlono koricéwke nosa i podb-
rédka oraz potozono jasne bliki wokét ust,
czyniac je przez to bardziej §cisnietymi.
Prawie identycznie namalowano tagodna
delte nosowg z wyraznym zaakcentowa-
niem poétkolistych brwi Maryi. Jednakze

w rajczanskiej kopii bardziej niz w orygina-
le podkreslono podkrazenie migdatlowych
oczu Madonny (il. 2, 4). Podobne zabiegi
mozna zaobserwowac w obrebie twarzy
Dzieciatka. Takze tu artysta rozjasnit kon-
céwke nosa (wiekszego niz na pierwowzo-
rze) oraz potozyt bliki §wietlne wokét wy-
datnych warg matego Jezusa. W oryginale
kaciki ust u Dzieciatka sa bardziej skierowa-
ne ku dotowi, natomiast na kopii w Rajczy sa
wyraznie podniesione. W stosunku do ory-
ginatu w Rajczy mocniej podkreslono brwi
Jezusa. Podobnie jak na obrazie czesto-
chowskim, malarz zaznaczyt bliki w obre-
bie Zrenic Dzieciatka, dodajac dwa jasne
punkty zaznaczone z lewej strony brazo-
wych teczéwek, tak samo jak w przypadku
oczu Maryi, co wzmocnito wyrazistos§¢
spojrzenia Jezusa (il. 1-2).

Malarz poprzez nieznaczne zmniej-
szenie twarzy Madonny w stosunku do ma-
forionu bardziej wyakcentowal pasmo
ztocistych wloséw widocznych z lewej
strony policzka, co nie wystepuje w zadnej
z dotychczas znanych kopii z tego czasu.
Sprawiaja one wrazenie zaplecionego
warkocza (il. 4). Dzieki zastosowaniu
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9. Klejnot z motywem chusty Weroniki z dawnej korony
wtadystawowskiej, kogcidét paulindw na Jasnej Gérze.

Fot. Zbiory Sztuki Wotywnej Jasnej Géry
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Swiattocienia realistycznie i przestrzennie
potraktowane zostaty dukty draperii, zdo-
bione poprzez precyzyjne wykreslenie
arkadowej, odwrdéconej koronki obszycia
galonu44. Przez jej uproszczenie na kopii
w Rajczy malarz uzyskat efekt lekkosci
i dekoracyjnosci, doskonale wspétgrajacej
z finezyjnie malowanymi pertami i szlifo-
wanymi kamieniami w kasztach dekoruja-
cych ztota tasme galonu. Ta sama, odwré-
cona arkadowa koronka wystepuje przy
ztotym galonie lamujacym tunike
Dzieciatka, zastepujac widoczne w orygina-
le dekoracyjne obszycie pod jego szyja,
utworzone z dwdéch ztocistych linii, pomie-
dzy ktéryminamalowano dwa rzedy
kropek. Na obrazie w Rajczy arkadowa ko-
ronka lamuje wszystkie widoczne odcinki
zlotego galonu, czego nie ma na pierwo-
wzorze. Ponadto pokrywajace tunike
kwiatki stanowig bardzo dalekie uprosz-
czenie ornamentu wystepujacego na szacie
Jezusa w oryginale (il. 1-2).

Tworca rajczanskiego obrazu takze
z autopsji musial malowac obie korony zdo-
biace jasnogérski pierwowzor. Korona
Madonny nie jest ptasko malowanym kame-
ryzowanym diademem, jak mozna to zauwa-
zy¢ w innych kopiach. Poprzez ocienienie
brzegow jej sylwety, nabrata ona przestrzen-
nosci. Dzieki drobiazgowemu potraktowa-
niu szczegdtow zatracita nieco ogélna czy-
telno$é, jednakze bez szkody dla gtéwnych
motywow, ktére malowane sa prawie ze
impresjonistycznie. Malarz wyraznie sku-
pit swa uwage na refleksach swietlnych,
ktoére starat sie odtworzyc¢ jako odbite
w malowanych pertach, szlifowanych ka-
mieniach szlachetnych, a takze na emalio-
wanych elementach z przedstawieniem

44 Podobny zabieg widoczny jest np. na kopii z Kotomyi
(ob. w Skomielnej Czarnej), autorstwa Stanistawa
Brzezinskiego lub Brzozowskiego z 1635 r., gdzie
bardzo starannie ukazano odwrdcona, arkadowa
koronke przy galonie zdobigcym skraje szat Maryi.
Tamze, s. 168, il. 98.

Instytut Historii Sztuki UKSW

Matki Boskiej Bolesnej i aniotéw. W mi-
strzowski i nowatorski sposéb zostaty po-
traktowane elementy Arma Christi na obre-
czy korony Madonny, siedem mieczy
wbitych w Jej pier§, unoszony przez anioty
promienisty monogram ,IHS” oraz litery
napisuy, na ktérych takze odbija sie Swiatto.
Zacierajac szczeg6ty, np. oblicze na chuscie
Weroniki, twarze martwego Chrystusa
i Matki Boskiej Bolesnej oraz aniotéw, ma-
larz uchwycit splendor krélewskiej korony
mienigcej sie w blasku migocacych swiec
(il. 5). Identycznie zostata potraktowana ko-
rona Dzieciatka, co rzadko przedstawiano
w innych kopiach. W Rajczy jest ona wy-
tacznie jubilerskim dzietem, bez motywoéw
ideowych. Jej gtéwny walor estetyczny sta-
nowi bogactwo kameryzacji.

Wreszcie malarz doskonale zgrat
z catla barwna kompozycja obu postaci asce-
tyczne, a zarazem bardzo dekoracyjnie ma-
lowane czarnym konturem nimby, mini-
malnie rozjasniane punktowo biatymi
kreseczkami. W ten sposéb powstata deko-
racja nasladujaca trybowane, srebrne nim-
by, ufundowane wedtug tradycji przez kréla
Wtadystawa Jagiette, wraz ze srebrnymi
blachami, zastaniajacymi tto jasnogérskiego
oryginatu po sacrilegium w roku 1430% (il. 7).

Przedstawione na obrazie Matki
Boskiej Kazimierzowskiej korony stanowia
wazne §wiadectwo ikonograficzne nieist-
niejacych juz koron zdobiacych jasnogorski
wizerunek, znanych w literaturze przed-
miotu jako wtadystawowskie lub rubino-
we*. W dotychczasowej literaturze wigzano

45 E. Smulikowska, Ozdoby obrazu Matki Boskiej
Czestochowskiej jako zespé6t zabytkowy, ,Rocznik
Historii Sztuki” 1974, nr 10, s. 182-183; W. Kurpik,
Czestochowska..., dz. cyt., s. 192, il. 122; Z. Rozanow,
E. Smulikowska, Zabytki sztuki Jasnej Gory. Architek-
tura. Rzezba. Malarstwo, Katowice 2009, s. 89-90.

46 Najpierw powstata korona Maryi, pdzniej sprawiono
zblizona stylistycznie korone dla Dzieciatka. Mimo
ze niezachowane, sa dobrze znane dzieki malarskim
kopiom czestochowskiego obrazu. Ich pierwsza nauko-
wa identyfikacje wraz z propozycja rekonstrukeji
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je z donacja kréla Wiadystawa IV (zm. 1648)
21635 r. Z badan Ewy Smulikowskiej wyni-
ka, ze wspomniane korony, okreslane przez
badaczke jako rubinowe, powstaty miedzy
1625 a 1633 I. za sprawa prowincjata pauli-
néw o. Mikotaja Krolika (zm. 1646)%.
Prowincjat polecit nowe korony dla jasno-
gorskiego obrazu udekorowac klejnotami
pochodzacymi z ofiarowanego 15 maja 1625
r. przez kréla Whadystawa IV, jako wotum
dla cudownego obrazu czestochowskiego
pobtogostawionego przez papieza Urbana
VIII, kapelusza lub czapki4®. By¢ moze wzbo-

zaprezentowat Aleksander Przezdziecki w 1887 r.
Warto zaznaczyé, ze jego rekonstrukeja, oparta na
wizerunku znalezionym na Podolu, prawie doktadnie
powtarza korone wtadystawowska widoczna na
niepublikowanym do tej pory malowanym na blasze
miedzianej wizerunku Matki Boskiej Czestochowskiej
(42,5 x 33,2 cm) z przetomu XVII/XVIII w., przechowy-
wanym w skarbcu sanktuarium maryjnego w Stoczku
Klasztornym na Warmii. W centrum korony Maryi
znajdowata sie Pieta z siedmioma mieczami pod
krzyzem z chrystogramem ,IHS” adorowanym przez
dwa anioty. Po zewnetrznej krawedzi korony biegt
napis ,TIBI S]ANCTA] / MARIA”. Ponizej Piety na
obreczy przedstawiono fryz z symbolami Arma
Christi (wg T. Chrzanowskiego i M. Korneckiego od
lewej widniat: kogut, skrzyzowane rekawice, latarnia,
szata, krzyz z wtdcznia i hizopem, chusta $w.
Weroniki, skrzyzowane mtot i obcegi, pek trzech
rézg, kolumna skrzyzowana z drabina, dzban z misa).
Z kolei kameryzowang korone Dzieciagtka zdobit
biegnacy po zewnetrznej napis , TIBI / IESUS”.
Przyjmuje sie, ze program ideowy rubinowej korony
Matki Boskiej pozostawat w bezposrednim zwiazku

z krélewskim charakterem kultu Maryi jako Krélowej
Korony Polskiej, co wyrazono poprzez ukazanie Jej
wspotuczestnictwa w zbawczej Ofierze Chrystusa.
Zagadnienie tzw. koron wladystawowskich na
wizerunku czestochowskim szczegdtowo analizuja
m.in. E. Smulikowska, Ozdoby..., dz. cyt., s. 220-221,

il. 70-74, 76; T. Chrzanowski, M. Kornecki, Program
ideowy koron wtadystawowskich, ,,Studia Claromonta-
na” 1985, nr 6, s. 47-62, il. 1-14; W. Kurpik, Czesto-
chowska..., dz. cyt., s. 185-190, il. 120; E. Smulikowska,
Korony i sukienki obrazu Matki Boskiej Czestochow-
skiej jako przejaw kultu Krélowej Korony Polskiej,
,Studia Claromontana” 2005, nr 23, s. 57-63;

E. Letkiewicz, Klejnoty w Polsce. Czasy ostatnich
Jagiellonéw i Wazéw, Lublin 2006, s. 173-176.

47 E. Smulikowska, Korony..., dz. cyt., s. 61.

48 Kroélewicz Whadystaw w czasie swojego pobytu
w Rzymie za zwyciestwo chocimskie otrzymat od

gacono je takze o inne klejnoty pozyskane
ze skarbca jasnogdrskiego®. Najprawdo-
podobniej korony wtadystawowskie zostaty
zdjete i zastgpione innymi w latach 1708-
1711%°. W blizej nieokres§lonym czasie zosta-
ty one rozmontowane, a czes¢ klejnotéw
wtdrnie wykorzystat brat Jan (Makary)
Sztyftowskiw zachowanej do dzi$ tzw. su-
kience rubinowejs (il. 7). Mozna tam m.in.
wyroéznic zidentyfikowane przez Ewe
Smulikowska elementy Arma Christi z obre-
czy korony Madonny - skrzyzowane reka-
wice, latarnie, krzyz z wtdcznia, peki rézeg,
skrzyzowana kolumne z drabing, siedem
mieczy bole$ci Maryi, dwa skrzydta aniotow,
chrystogram ,IHS” w promienistej glorii,
aw skarbcu chuste Weronikis* (il. 9). Do gru-
py tej Ewa Letkiewicz zalicza z sukienki ru-
binowej jeszcze klejnot z kogutem o tych sa-
mych wymiarach co pozostate (2,7 x 2,5 cm),
majacy analogiczng kolorystyke z uzyciem
btekitneji zielonej emaliiss.

Zidentyfikowane klejnoty ozdobione
sa kamieniami szlachetnymi z przewaga
rubinéw oraz niebieska i zielona emalia. Na
obrazie w Rajczy elementy Arma Christi zo-
staly potraktowane bardzo schematycznie.
Malarz nie oddat kolorystyki, lecz

papieza Urbana VIII w dzienl Bozego Narodzenia
miecz i po§wiecona czapke. Byto to wielkie wyréznie-
nie papieskie dla osob, ktore szczegélnie zastuzyty sie
w obronie chrzescijariskiej wiary. Tamze, s. 58-61;

E. Letkiewicz, dz. cyt., s. 162.

49 E. Smulikowska, Korony..., dz. cyt., s. 61.
50 E. Letkiewicz, dz. cyt., s. 173.

51 Paulin, brat Jan (Makary) Sztyftowski, ztotnik
jasnogorski, czynny w latach 1701-1740, za sprawa
0. Konstantego Moszyriskiego (zm. 1734), przeora
jasnogoérskiego i prowincjata paulinéw w latach
1719-1722, gruntownie przerobit lub raczej wykonat
na nowo dwa komplety sukienek wotywnych, w tym
sukienke rubinowa. M. Michatowska, Brat Makary
Sztyftowskiijego tworczosc artystyczna, ,Studia
Claromontana” 1982, nr 3, s. 365-370; E. Smulikowska,
Korony..., dz. cyt., s. 83-84.

52 E. Smulikowska, Ozdoby..., dz. cyt., s. 220-221;
taz, Korony..., dz. cyt., s. 62-63.

53 E. Letkiewicz, dz. cyt., s. 176.

zaznaczyt ich obecno$¢ za pomoca ztotych
konturéw (il. 5). Wyjatek stanowia elemen-
ty emaliowane - chusta Weroniki na obre-
czy oraz grupa Piety i aniotéw w koronie,
gdzie mimo sumarycznego ujecia zaznaczo-
no kolorystyke emalii. Dodatkowo po
bokach Veraikonu mozna dostrzec pochylo-
ne ,drabinki”, ktére w umowny sposéb na-
wigzuja do ornamentu z kamieni szlachet-
nych lamujacych chuste (il. 5, 9).

W tym miejscu pojawia sie pytanie,
czy na obreczy korony w Rajczy zachowano
kolejnos¢é Arma Christi zgodnie z ich utoze-
niem wedtug proponowanych rekonstruk-
cji korony wladystawowskiej. Wydaje sie,
ze tak, aczkolwiek umowne potraktowanie
kolejnych elementéw nie daje stuprocentowej
pewnosci. Zainteresowanie budzi obecnos¢
motywu dzbana na misie, widocznego z pra-
wej strony Veraikonu, ktéry nie znalazt sie
w zaproponowanej rekonstrukeji Aleksandra
Przezdzieckiego (il. 5-6). Element ten nie wy-
stepuje takze na precyzyjnie malowanej ko-
ronie wtadystawowskiej np. na wizerunku
Matki Boskiej Czestochowskiej z przetomu
XVII/XVIIw. w skarbcu sanktuarium
w Stoczku Klasztornyms (il. 10). Aleksander
Przezdziecki w swojej rekonstrukeji obok
dzbana nie uwzglednit takze koguta (il. 6).
Aczkolwiek oba te elementy wystepuja na
obreczy precyzyjnie namalowanej korony
wtadystawowskiej zdobiacej skronn Matki
Boskiej na obrazie z Kotomyi z 1635 r. autor-
stwa paulinskiego malarza Stanistawa
Brzezinskiego (Brzozowskiego)ss.

54 T. Chrzanowski, M. Kornecki, dz. cyt., s. 56; W. Kurpik,
Czestochowska..., dz. cyt., s. 187-188; E. Letkiewicz,
dz. cyt., s. 175. Zaproponowana rekonstrukcja nie
uwzglednia takze z lewej strony obecnosci koguta,
ktéry wystepuje na sukience rubinowej i wiazany jest
z korona wtadystawowska. E. Letkiewicz, dz. cyt.,
s. 176.

55 W. Kurpik, Czestochowska..., dz. cyt., s. 163-164,
il. 98-99a-b.

Osobna kwestie stanowi na obrazie
Matki Boskiej Kazimierzowskiej dekoracja
galonu lamujacego maforion Madonny
(il. 2). O ile w kilku kopiach mozna zauwa-
zy¢, podobnie jak w Rajczy, wystepowanie
odwréconej arkadowej koronki nasladujacej
jasnogérski oryginat (np. obraz z przedsta-
wieniem Matki Boskiej Lomzynskiej -
XVIw., Matki Boskiej Giebuttowskiej -
1632 r., Matki Boskiej Czestochowskiej
z Kotomyi - 1635 1.)5¢, inaczej jednak przed-
stawia sie sprawa utozenia klejnotéw na
galonie na wizerunku kazimierzowskim.
Stad tez rodzi sie pytanie, czy jest to deko-
racja zdobiaca oryginat jasnogérski, czy ra-
czej swobodna inwencja twoércza kopisty.
Wydaje sie, ze mozna w niej widzie¢ deko-
racje oryginatu jasnogorskiego, co po-
twierdzaja badania rentgenowskie podo-
brazia, gdyz w tych miejscach na galonie
istnieja $lady po niewielkich gwozdzikach,
podtrzymujacych pierwotnie podobne klej-
notys”. W analogiczny sposéb, jak w Rajczy,
zostaty one ukazane na przywotanym juz
wizerunku z 1635 r. z Kotomyi, gdzie réw-
niez rozdzielaja je pertys®.

56 Tamze, il. 93-94, 98; M. Gizynska-Matecka, Matka
Boska z Dziecigtkiem, w: Wawel 1000-2000. Skarby
archidiecezji krakowskiej, t. 2, red. J.A. Nowobilski,
Krakéw 2000, s. 65-66, il. 461.

57 W. Kurpik, Czestochowska..., dz. cyt., s. 160-161.

58 Tamze, s. 163-164, il. 98. E. Smulikowska zauwaza,
Ze zwyczaj zawieszania bezposrednio na obrazie
czestochowskim klejnotéw ugruntowat sie w XV w.
i trwat nieprzerwanie do ok. pot. XVII w., mimo
kilkukrotnych surowych zalecen kolejnych wizytato-
réw kosciota, troszczacych sie o stan i zachowanie
deski i malowidta cudownego obrazu. Po przeniesie-
niu wizerunku jasnogoérskiego w 1650 r. do nowego
ottarza hebanowego, ufundowanego przez kanclerza
Jerzego Ossoliriskiego (zm. 1650), obraz zdobity tylko
korony wtadystawowskie (rubinowe) oraz duza
prostokatna plakieta wotywna z hierogramem
imienia MARIA, przestaniajaca czesciowo szaty obu
postaci na wysokosci piersi, zdobiona najprawdopo-
dobniej kamieniami szlachetnymi i pertami.
E. Smulikowska, Korony..., dz. cyt., s. 77.
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10. Matka Boska Czestochowska, olej na blasze miedzianej,
XVII/XVIIIw., klasztor Ksiezy Marianéw w Stoczku

54

Klasztornym. Fot. Sz. Tracz

Te wlasnie klejnoty 7o lat pdZniej czyscit
i uzupelniat brat Jan (Makary) Sztyftowskis.

Wreszcie warto takze zwrdci¢ uwage
na charakterystyczny kwiatowy motyw pa-
tronowy dekorujacy tunike Dziecigtka Jezus.
Najstarsze przedstawienie tego motywu, toz-
samego z wizerunkiem rajczariskim, widocz-
ne jest na miedziorycie z wyobrazeniem
Matki Boskiej Czestochowskiej na odwrocie
frontospisu karty tytutowej w ksiazce
0. Andrzeja Gotdonowskiego Diva
Claromontana, wydanej w Krakowie
W 1642 1.°° Wystepuje on takze na tunice na
obrazie z przetomu XVII i XVIII w.

w Stoczku Klasztornym (il. 10). Zatem moz-
na sadzié, iz motyw ten na obrazie w Rajczy
pochodzi z czaséw powstania kopii.

Na kanwie dotychczasowych rozwa-
zan nalezy postawic pytanie o czas i miejsce
powstania rajczanskiej kopii oraz o jej autora.
Nie ulega watpliwosci, ze wizerunek Matki
Boskiej Kazimierzowskiej powstat przed
4 lipca 1669 r., kiedy to krél Jan Kazimierz po-
darowat go do Rajczy. Wystepujaca na nim
korona wtadystawowska (rubinowa) wyzna-
cza dolna granice jego powstania na lata
1625-1633, kiedy ta dostojna ozdoba znalazta
sie na skroniach Madonny na jasnogérskim
oryginale. Jej obecno$¢ na cudownym wize-
runku potwierdza jego kopia z Kotomyi, dzis
w Skomielnej Czarnej z 1635 r., powstata
w klasztornym warsztacie malarskim
0. Stanistawa Brzeziriskiego (Brzozowskiego).
Jest to obraz bardzo zblizony do wizerunku
rajczanskiego, aczkolwiek stabszy pod
wzgledem artystycznym. Podobieristwo
obu kopii, jak réwniez udokumentowane
zrédtowo autorstwo paulinskiego malarza
dziatajacego naJasnej Gérze i przywotane
podobieristwa z samym oryginatem czesto-
chowskim, kaza widzie¢ miejsce powstania
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wizerunku z Rajczy w malarskiej pracowni
dziatajacej na Jasnej Gorze.

Wsrod zakonnych malarzy dziataja-
cych w XVIIw. w jasnogérskim klasztorze
Anna Kunczynska-Iracka wymienia naste-
pujacych ojcéw: Walentego Ktoczka, Wactawa
Kornickiego (zm. 1647), Tyburcego Nowako-
wicza (1599/1600-1647), Jana (Felicjana)
Ratyriskiego (1628-1688) oraz Izydora (1586~
1645) i Wtadystawa (zm. po 1645) Leszczyni-
skich®. W gronie tym szczeg6lnie wybija sie
postac o. Jana (Felicjana) Ratyriskiego, okre-
§lanego przez klasztorne kroniki jako ma-
larza najwybitniejszego. Z jego warsztatem
wiazano malowidta ottarzowe w wiekszym
chorze kosciota jasnogérskiego, blizej nie-
znane malowidta §cienne w kilku domach
paulinskich oraz liczne kopie cudownego
obrazu jasnogoérskiego, ktére byty prezen-
tami ofiarowanymi przez paulindéw do ko-
Sciotéw, kaplic dworskich, ksigzecych, kroé-
lewskich, a nawet wysytano je za granice®2.
Przypisanie o. Ratyniskiemu wizerunku
z Rajczy to ostrozne przypuszczenie autora
artykuty, oparte jedynie na subiektywnym
przekonaniu o wysokich walorach arty-
stycznych obrazu Matki Boskiej Kazimierzo-
wskiej, ktéry mogt wykonac tylko utalento-
wany malarz. Problem ten wymaga
oczywiscie dalszych badan i studiow
poréwnaweczych.

Na zakorniczenie nalezy postawié py-
tanie, w jakich okolicznosciach krél Jan
Kazimierz wszed} w posiadanie wizerunku,
ktéry musiat by¢ dla niego cenny, skoro to-
warzyszyl mu w wyprawach wojennych®:.
Wszystko przemawia za tym, ze monarcha
otrzymat obraz od samych paulinéw, ktérzy
wybrali dla niego najbardziej godny

61 A. Kunczynska-Iracka, dz. cyt., s. 20; W. Kurpik,
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63 Dzieje obrazu przed jego donacja do Rajczy probuje
szczegbtowo rekonstruowac S. Leszczynski, dz. cyt.,
s.11-20, jednak z braku potwierdzen Zrédtowych
stawiane tam tezy pozostaja w sferze hipotez.
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egzemplarz powstaty w klasztornej malar-
ni. Krél znany byt z przywiazania do jasno-
gorskiego sanktuarium, do ktérego wielo-
krotnie pielgrzymowat jeszcze z rodzicami
jako krolewicz, kiedy zostat wpisany

ok. 1623 r. do jasnogorskiej konfraterni
Aniotéw Strozoéw®4. Po raz pierwszy jako
monarcha przybyt na Jasng Gére tuz po
swojej elekcji 7 stycznia 1648 r., jadac do
Krakowa na koronacje®. Kronika klasztoru
zaznacza, iz byta to pielgrzymka dziekczyn-
na, a przyjazd do sanktuarium byt wypet-
nieniem wotum ztozonego by¢ moze w cza-
sie staran o polska korone na sejmie
elekcyjnym. Jeszcze tego samego roku monar-
chaw towarzystwie krélowej Ludwiki Marii
Gonzagi zjawit sie ponownie przed cudow-
nym wizerunkiem 19 pazdziernika po zwy-
ciestwie, ktére odniést 15 sierpnia nad
Kozakami pod Zborowem?®. Przybywat tu
takze czesto w nastepnych latach (3 111 - 5 VI
1657,29 1 - 7111661, 13 - 16 VIII 1661, przed 15
111665, 10 - 11 VIII 1665, 23 1 1667), szukajac
wsparcia i pociechy w trudnym panowa-
niu®”. Wszystko tez wskazuje, ze Jan
Kazimierz by} pozegnac sie z Matka Boska
po abdykacji juz po opuszczeniu Zywca, wy-
jezdzajac do Francji®®. Wydaje sie, ze najbar-
dziej wtasciwym momentem otrzymania
kopii jasnogoérskiego wizerunku o tak wy-
sokich walorach artystycznych, ktéry péz-
niej bedzie towarzyszyl mu w wojennych
kampaniach, byta wizyta na Jasnej Goérze
przed sama koronacja kréolewska w katedrze
na Wawelu 17 stycznia 1649 r. Gdyby tak
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byto, obraz Matki Boskiej Kazimierzowskiej
powstatby w drugiej ¢wierci XVII w.
Reasumujac dotychczasowe rozwaza-
nia, nalezy stwierdzi¢, ze wizerunek Matki
Boskiej Mitosierdzia (Kazimierzowskiej)
w Rajczy z drugiej ¢wierci XVII w. jest dzie-
tem o wysokiej klasie artystycznej. Poprzez
swdj zwigzek z dostojnym donatorem -
kroélem Janem Kazimierzem, jak réwniez
przez fakt, ze stanowi kopie jednego z naj-
bardziej rozpoznawalnych wizerunkéw
maryjnych, obraz zajmuje w polskiej sztuce
miejsce wyjatkowe. Jego wartos¢
artystyczno-historyczna idzie w parze
z warto$cia kultowg, stanowiac wazny
punkt odniesienia dla poboznosci nie tylko
Zywiecczyzny, ale tez i diecezji bielsko-zy-
wieckiej. By¢ moze dalsze badania pozwola
m.in. ustali¢ tozsamos¢ utalentowanego
twoércy z grona pauliriskich malarzy, jak
rowniez znajda sie dokumenty potwierdza-
jace, kiedy monarcha wszed! w jego
posiadanie.

THE PAINTING OF OUR LADY OF
CZESTOCHOWA IN RAJCZA -
A GIFT OF KING JOHN CASIMIR

KS. SZYMON TRACZ

A miraculous painting of Our Lady of
Mercy of Kazimierz in Rajcza (64 X 45.8 cm)
was painted in oil technique on hand-
forged copper sheet. Unpreserved, original-
ly an ebon frame with a support, allowing
to place the masterpiece on a home altar,
was replaced with a new, profiled, gilded
frame. The painting is placed in the main
altar of the parish church of St. Lawrence,
a deacon and martyr and St. Casimir in
Rajcza. On July 1, 2017 the painting was
crowned with an episcopal crown.

The painting recognized as of the
highest artistic class is the best-known
copy of amiraculous painting of Our Lady

of Czestochowa that originates from the
second quarter of the 17th century. There
are some features such as precise mapping
of the so-called crowns of Wtadystaw IV,
founded to adorn the original painting from
Jasna Géra Monastery, that make scientists
believe that while making the painting for
the King, the artist was directly looking at
the original painting of Our Lady of
Czestochowa. The copy was most likely
created in the Jasna Géra painting house,
and its author may be a Pauline Father, Jan
Felicjan Ratynski. It is confirmed by histori-
cal sources that King John Il Casimir Vasa
(1609-1672), the owner of Zywiec estates,
gave the painting to a new, soon-to-be built
church in Rajcza. The King did it after his
abdication, on July 4, 1669, in Zywiec when
he was on the way to France. Since 1684 the
painting has been placed in Rajcza, first in
the wooden church, and after its removal,
in a current one. Between May 2016 and
February 2017 specialized conservation as
well as physical and chemical tests of can-
vass stretcher were carried out to update
the knowledge about the painting.
Through its relations with King John
II Casimir Vasa and the fact that it is the
copy of one of the most recognizable Polish
Marian paintings, the miraculous painting
of Our Lady of Mercy of Kazimierz holds
a unique place in Polish art. Its artistic and
historical value goes hand in hand with
a cultural value, constituting an important
point of reference for Christian piety.
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