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JAKO SPRAWDZIAN LUDZKIE]J (NIE)UWAZNOSCI

Wszyscy patrzymy na $wiat, lecz niewiele w nim widzimy;
dopiero badacze i artysci z chaosu rzeczy i wypadkéw wy-
dobywaja pojedyncze szczegdly, pokazujg je ludziom i tym
sposobem rzucajg $wiatlo na otaczajaca nas pomroke.

B. Prus*

Reportaze publikowane przez Bolestawa Prusa w latach 1875-1878
na famach ,,Kuriera Warszawskiego” po czesci zachowuja faktogra-
ficzny charakter i spetniaja swoja podstawowa funkcje gatunkowa, tj.
stanowig ,,sprawozdanie za posrednictwem obserwatora (reportera)
o wydarzeniach, sytuacjach i ludziach””. Reporterskie relacje Prusa
obejmowaly zatem szczegolowe opisy panujacych w danym regionie
stosunkow spotecznych, analiz¢ poziomu zycia mieszkancéw czy
zestawienie danych statystycznych.

Whbrew pozorom zamierzeniem Prusa nie bylo jednak tworze-
nie wylacznie ,,donoséw z rzeczywistosci”, ale raczej — jak podkre-
$la Ireneusz Gielata - ,,wylawianie z niej faktéw i uszeregowanie
ich w pewne ciagi, ktére pozwalaja okresli¢ jakie$ ogélne zasady
czy prawidla”. Autora Lalki interesuje poszukiwanie miedzy

* Mgr EWELINA POCHEC - doktorantka w Szkole Doktorskiej UKSW w War-
szawie w dziedzinie literaturoznawstwa. Zainteresowania naukowe: literatura
drugiej potowy XIX w., literatura wspdlczesna, teoria literatury.

! B. Prus, Kroniki, oprac. Z. Szweykowski, t. 6, Warszawa 1957, s. 238.

2 J. Maziarski, Reportaz, w: Stownik rodzajéw i gatunkow literackich, red. G. Gazda,
S. Tynecka-Makowska, Krakow 2006, s. 634.

* 1. Gielata, Bolestaw Prus na progu nowoczesnosci, Bielsko-Biata 2011, s. 10.
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poszczegdlnymi faktami istotnych zwigzkéw pozwalajacych na po-
wigzanie ich w wigksza, uniwersalng calos¢, wykraczajaca daleko
poza sprawozdawczy charakter tekstu. Kategoria reprezentacji ozna-
cza dla Prusa ,,proces konstruowania rzeczywistosci”, a jego program
nowego realizmu - jak twierdzi Ewa Paczoska - zmierza ,,0d formuly
«reprezentacji» do formuty «obecnosci»”. Mozna zatem stwierdzi¢,
ze ramy konwencji gatunkowej sg przez Prusa uzupelniane o inne,
dodatkowe sensy. Gléwnym zamiarem autora jest przekroczenie gra-
nicy aktualnosci reportazowej. W relacji z podrézy formuta obecnosci
taczy sie nierozerwalnie z kategorig uwagi, o ktdrej Paczoska pisze:

[...] nie da si¢ juz mysle¢ o percepcji w kategoriach bezposrednios$ci:
»w nowoczesnej kulturze dyscypliny i spektaklu nie ma zadnego
znaczenia to, czy podmiot ma bezposéredni dostep postrzezeniowy
do swojej obecno$ci w $wiecie, czy go nie ma”. To rozpoznanie
stato si¢ jednym z oskarzycielskich argumentéw w procesie przeciw
wspolczesnej kulturze prowadzonym przez filozoféw zycia. Takze -
przeciw kulturowej logice kapitalizmu, ktora, co podkresla Crary,
»wymaga, by za naturalne uznawa¢ gwaltowne przerzucanie uwagi
zjednej rzeczy na drugg”. Jako przeciwwage dla uwagi rozpraszanej
przez nowoczesng kulture miejska (charakteryzujaca si¢ nadmiarem
znakow), a jednoczesnie $cisle kontrolowanej przez systemy wiadzy
politycznej oraz ekonomicznej, modernistyczni filozofowie i artysci
proponowali wlasne ,lekcje uwaznosci”. Ich celem byto poszukiwanie
tego, co przeoczane przez widowiska ,uwagi” organizowane przez
spoteczenstwo spektaklu i dyktowane przez dysponentéw kultury,
takze poszukiwanie tego, co ukrywa sie poza obrebem oficjalnych
dyskursow”.

Relacja z podrézy do Pulaw okazuje si¢ zatem ¢wiczeniem z uwaz-
nosci - czy moze lepiej (nie)uwaznosci cztowieka — majacym na celu
rozszerzenie poziomow percepcji §wiata oraz wyjscie poza stricte
ludzki, jezykowy poziom spotkan. Autor, pytajac: ,,] ktéz nam winien,
ze nie dostrzegamy ogélu zagrzebani w rumowisku pojedynczych

* E. Paczoska, Lekcje uwaznosci. Modernisci i realizm, Warszawa 2018, s. 2, 6.
> Tamze, s. 4.
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cegiel?” (s. 55)°, wyznacza pole problemowe reportazu i kieruje
uwage czytelnika w strone zagadnienia glebszej percepcji rzeczywi-
sto$ci, postrzeganej w kategorii sieci wzajemnych powigzan, w ktorej
uwazno$¢ zamienia si¢ w imperatyw §wiadomego ,,bycia-w-$wiecie”.

Na wstepie warto przypomnie¢, ze Prus zwigzany byt z rejonem
Lubelszczyzny od dziecinstwa, a Pulawy uznawat za najwazniejsza
miejscowo$é w swoim zyciu”. Nic dziwnego, ze pojawiaja sie one
wielokrotnie w kronikach, reportazach oraz tworczosci literackiej.
W Kartkach z podrézy do Putaw autor bez watpienia probuje spo-
pularyzowac ten region wsrod warszawiakow, uznajac go za idealne
miejsce letniskowe. Jednoczesnie obok bedekerowskich fragmentow
sprawozdawczo-opisowych Kartki stanowig powazny wstep do poz-
niejszych literackich rozwazan o wzajemnych relacjach czlowieka,
natury i historii. Reportaz Prusa potraktowany zostat przez wielu ba-
daczy jako swoisty prolog do Plesni Swiata® — utworu uznanego przez
Bobrowska za ,,dzieto profetyczne o charakterze uniwersalnym”. Ba-
daczka podkresla w swojej analizie glownie kwestie historiozoficzne
ite zwigzane z dziejami Polski, wpisujac Prusa — po cze$ci — w zjawisko

® Wszystkie cytaty pochodzg ze zbioru B. Prus, Pisma, red. Z. Szweykowski,
t. 27-28, Warszawa 1950. W tekscie gtéwnym bede podawala tylko numeracje stron,
a w przypadku dluzszych cytatow stosowany bedzie skréot: KzP wraz z numeracjg
stron.

7 Zob. B. Bobrowska, Kod tradycji-jezyk miejsc (Putawy i Swigtynia Sybilli w ,, Plesni
Swiata”), w: tejze, Mate narracje Prusa, Gdansk 2004, s. 37.

® Analizy noweli podejmowali sie m.in. A. Mazur, Kosmiczna melancholia Prusa,
w: Pogranicza literatury. Ksiega ofiarowana Profesorowi Januszowi Maciejewskiemu
na Jego siedemdziesieciolecie, red. G. Borkowska, J. Wéjcicki, Warszawa 2001;
A. Paja, Przeszlos¢ przyszlosci. ,,Plesn Swiata”, czyli los wygnanych z raju, ,,Pamiet-
nik Literacki” 2003, z. 2, 5. 29—41; B. Bobrowska, Kod tradycji - jezyk miejsc (Putawy
i Swigtynia Sybilli w ,,Plesni swiata”), w: tejze, Male narracje Prusa, Gdansk 2004,
a w ostatnich latach: D. Piechota, Natura w soczewce pozytywisty. ,,Plesi swiata”
Bolestawa Prusa wobec tradycji przyrodopisarstwa, ,,Swiat Tekstow. Rocznik Stupski”
2015, 1r 13.

° B. Bobrowska, Kod tradycji - jezyk miejsc, s. 49.
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porozbiorowego historyzmu odmiany sybilinskiej*®. W Kartkach z po-
drozy Glowacki nie spoglada jednak na Putawy z nostalgia czy senty-
mentalizmem, wprost przeciwnie — to symboliczne miejsce pamieci
narodowej, w drugiej potowie XIX w. czasy swojej $wietnosci majace
juz za sobg, stanie si¢ dla niego tlem do rozwazan o nowoczesnosci
oraz kryzysie $wiatopogladu antropocentrycznego.

Przestrzen funkcjonujaca niegdys jako spodjna i logiczna cato$¢
w perspektywie narratora zamienia si¢ w miejsce rozkladu, zdezorga-
nizowany obszar ze zbiorem zniszczonych historycznych artefaktow,
stanowiacych cien utraconej historycznej catosci. Putawy obserwo-
wane przez Prusa sg juz w jakims$ sensie przestrzenig posthistoryczna,
a slynna Sybilla - niegdysiejsza $wiatynia narodowych pamiatek,
w ktdrej przechowywano berla i korony polskich krélow, rycerskie
zbroje, klejnoty czy bulawy zastuzonych wodzéw - stoi pusta, sta-
jac si¢ w reportazu symbolem utraconej calosci. Znamienne jest
réwniez to, ze po stynnym napisie ,,PRZESZLOSC-PRZYSZLOSC”
- umieszczonym niegdy$ nad drzwiami Sybilli - nie ma juz $ladu,
co z pewna doza goryczy komentuje Prus, stwierdzajac, Ze jest to
»dziwnie sprawiedliwa logika faktow! bo¢ przeszlos¢ nie zostawia
przysztosci pustek, z ktorych nawet pajak ucieka”. W sali gérnej swia-
tyni zalegaja juz tylko gruzy, zas sama przechadzka po cmentarzu
pamiatek historycznych to juz tylko ,,echo stapan [...] w atmosferze
wilgotnej, grobowej” (s. 48). Kule spod Wiednia, nagrobek Adama
Kochanowskiego, starorzymskie dzbany, lawe wezuwiuszows, cegly
Bastylii i inne ,,wydarto, pogruchotano i wyrzucono jak $miecie”
(s. 50).

Na grobach pamigtek, w tej posthistorycznej niemalze przestrzeni
Putaw, tli sie¢ jednak Zycie - nie-ludzka przyroda przejmuje niejako
symboliczng przestrzen historyczna, gdzie ,,stare cegly pokrywa
plesn, miejsce spajajacego wapna zajal mech, trawa i inne zielska
o demokratycznych nazwach. Ziemny nasyp kryja krety, na ile im sit
starczy, po kamykach suna petne filozoficznego ducha slimaki” (s. 54).

19 Zob. A. Aleksandrowicz, Sybilitiskie odcienie historyzmu porozbiorowego (reko-
nesans pierwszy), ,,Przeglad Humanistyczny” 1993, nr 4.
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Prus kresli obraz rozpadu tej symbolicznej przestrzeni historycznej
w celu podkreslenia przemijalnosci ludzkich wytworéw. W relacji
reportazowej porzadek naturalny — wraz z jego odwiecznymi pra-
wami - jawi si¢ jako jedyna stata warto$¢ w nowoczesnym, nieustan-
nie zmieniajagcym sie §wiecie. W perspektywie Prusa najwieksza
i najtrwalsza pamiatka po ksigzetach Czartoryskich okazg si¢ finalnie
dwa ogromne deby, czyli ,,dawnych magnatéw stugi” (s. 34). Ludzkie
wytwory kultury stajg si¢ w opinii autora marnymi - w zestawieniu
z architekturg naturalng, gdzie nawet najprostsza pulawska aleja
wyglada niczym sala kolumnowa:

Stupy czarne, sklepienia i posadzka zielona, spomiedzy liSci przeglada
niebo. Chcgc z kamienia wybudowa¢ co$ podobnego, czlowiek wy-
dalby miliony na czarne marmury, wyczerpalby kopalnie malachitu
ilapisu lazuliiw rezultacie zrobilby rzecz matlg i kiepska (KzP, s. 26).

Kolumny nie sg idealne - jedne sg potrzaskane, inne pochylone,
jeszcze kolejne roznej grubosci — ale Prus w tym pozornym chaosie
widzi biologiczny witalizm, w ktérym wszystkie ,,stupy, $ciany, skle-
pienia i posadzki zyja, gadaja, ruszaja si¢ lub daja przytulek setkom
tysigcy istot samodzielnych, jezeli nie krzykliwych, to przynajmniej
ruchliwych” (s. 27). Aleja postrzegana jest przez Prusa jako $wiatynia,
w ktdrej naczelnym architektem okazuje si¢ zyjaca przyroda.

W tym obserwowanym przez podrdznika dyskretnym spektaklu
natury wyjatkowe miejsce zajmuja drzewa. Niezwykla i zarazem
kontrastujaca z pozostalg warstwa relacji z podrozy jest fantastyczna
opowies¢ o powstaniu wloskich topoli:

Jeszcze za czaséw Adama i Ewy Pan Bég, przeznaczajgc aniolom roz-
maite zajecia, jednemu z nich polecil zapisywac nazwiska: bankieréw,
ktérzy nigdy nie pozowali na filantropoéw, literatow, ktorzy nigdy sie
nie kldcili, mlodych panien, ktére nigdy nie kochaly sie potajemnie,
mlodych studentéw, ktérym nigdy okrucienstwo nadobnej plci snu
nie psulo, reformatoréw, ktérzy nigdy teorii swoich nie stawiali ponad
interesa ogo6lu i innych tym podobnych dziwolagéw. Aniol, w zaraniu
$wiata niewiele majac do roboty, dla zabicia czasu zasnal na swej
ksiedze sznurowanej, a piéro wetknat w ziemie.
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Umart Adam i Ewa, Kain zabil Abla, potop zniszczyt starg ludzkos¢,
a deszcz siarczysty Sodome i Gomore. Ludzi réznych plci, wiekow,
zaje¢ przybywalo i odchodzilo setkii tysigce milionéw, lecz aniof nie
miat roboty. Tymczasem pidro jego okrylo sie lis¢émi, wydato owoce,
a z nimi miliardy podobnych mu i nie uzywane, po dzi$ dzien tkwi
w ziemi jako topola wloska. Gdy topola zniknie ze $wiata, bedzie to
dowodem, iz urodzit sie cztowiek wyjatkowy: najpredzej bankier,
ktéry zechce publicznie wyznag, ze jak zyje, nikomu dobrze nie zrobit
(KzP, s. 25-26).

Wprowadzenie w strukture reportazu tej midraszowej w duchu
opowiesci o powstaniu wloskich topoli rozbija strukture dziewietna-
stowiecznego reportazu poprzez przekroczenie sytuacji aktualnosci
i wprowadzenie zupelnie nowych znaczen.

Prus jako czujny obserwator rzeczywistosci przyglada si¢ wszyst-
kim rodzajom drzew z wyjatkowa uwaznoscia i konstatuje, ze aby
,»oceni¢ dab nalezycie, trzeba go widzie¢ w wieku dojrzatym, rozpa-
trzy¢ szczegoly [podkreslenie - E.P.], zetkna¢ sie z nim w roz-
nych wypadkach” (s. 35). Autor nie tworzy jednak reporterskiego
peanu na cze$¢ natury. Okiem realisty, ale rowniez osoby niezwykle
empatycznej i uwaznej, snuje refleksje o kondycji ludzkosci, ktora
wpisuje sie w pewng nieantropocentryczng - z perspektywy XXIw. -
wizje $wiata. W Kartkach z podrozy do Putaw Prus porzuca dotych-
czasowe, zawezone tylko do czlowieka, pojecie osoby i rozszerza je
na pozostale byty nie-ludzkie. Refleksje Prusa dotyczg problemu (nie)
ograniczonej percepcji ludzkiej, dzigki ktorej niektorzy z tatwoscia
odbierajg pozajezykowe komunikaty, a inni pozostaja zamknieci na
przyrodnicze bodzce. Percepcja §wiata nastawiona na uwaznosc,
skupienie, rozpoznawanie struktury rzeczywistosci na zasadach re-
lacyjnosci zbliza autora Kartek do filozofii codziennosci, zaktadajacej
wewnetrzny nakaz przygladania si¢ zdarzeniom niepozornym. Janina
Brach-Czaina stwierdza, ze ,,warunkiem rozumienia komunikatéw
bytu jest nasza gotowo$¢ do wystuchania ich™?, a ,,utozsamianie

' 1. Brach-Czaina, Szczeliny istnienia, Warszawa 2018, s. 24.
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niepozornosci z tym, co nieciekawe, jest powaznym btedem”% Zré6-
det probleméw komunikacji miedzygatunkowej szuka zatem Prus
w nieuwaznej, nieSwiadomej egzystencji cztowieka, ukierunkowanej
na przedmiotowe traktowanie $§wiata i tendencje przemocowe:

Dziobaty mieszkaniec lip jest troche wécibski, troche gaduta i calg
jego ruchliwg istote od glowy do ogona, wypelnia ciekawos¢. Rad
by zawrze¢ z tobg blizszg znajomo$¢é, wypytaé o nowiny i stucha-
jac ich opowiedzie¢ ci o wlasnych przygodach. Jest tak szczery, ze
nie ukrywatby ani drobnych kradziezy, jakie popeinia na cudzych
polach i ogrodach, ani niefortunnych zalotéw, ani przykrych snéw,
jakie go zesztej nocy trapily. Ale ty, prawe dziecko rodu ludzkiego,
widzac, ze skrzydlaty plotkarz wiesza si¢ nad tobg nie wyzej niz na
tokie¢, chwytasz za kij lub kamien, chcac kosztem jego istnienia
wyprobowac swoja zreczno$¢. Szczesciem jestes niezgrabny jak ston;
w jedna strone leci twdj pocisk, w drugg przerazony ptak, gtosnymi
lamentami ostrzegajac kuzyndéw i przyjaciot, aby w zadne poufatosci
nie wdawali sie ze sztywnym i grubianskim przybteda, ktéry bije
ptaki, cho¢ sam ani lata¢, ani usiag$¢ porzadnie na galezi nie potrafi
ialbo milczy posepnie, albo wydaje z ptaskiej twarzy gltosy podobne
do ryku niechlujnego bydlecia (KzP, s. 27).

Dostrzezona przez autora autentyczno$¢ skrzydlatego plotkarza,
gotowego zblizy¢ si¢ do czlowieka, ,,wypyta¢ o nowiny i stuchajac
ich opowiedzie¢ o wlasnych przygodach”, zestawiona zostaje niestety
z ludzka grubianskoscig i symptomatyczng nieuwazno$cia na inne,
pozaludzkie komunikaty. Dalsza diagnoza nie przedstawia si¢ lepiej —
Prus z przekgsem stwierdza, ze kret ,,tak sobie zbrzydzil towarzystwo
ludzkie, iz woli Zywcem zakopac¢ si¢ do grobu, anizeli na wlasnej
skorze dzwigad cigzar ciekawosci naszej” (s. 27). Ten kreci mizantrop
lubuje si¢ w swojej podziemnej samotnosci, ,,jak gdyby czytat Seneke,
ktéry mowi, ze czut si¢ gorszym, ile razy przebywat w towarzystwie
ludzkim” (s. 28). Z nieukrywanym zalem autor obserwuje réwniez
reakcje pozaludzkiego swiata na wlasng obecnos¢ w przestrzeni

' Jolanta, corka Ireny, wnuczka Bronistawy, prawnuczka Ludwiki []. Brach-Cza-
ina], Blony umystu, Warszawa 2003, s. 17.
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putawskich alei i ogrodéw, nazywajac siebie ,,nieszczgsnym repre-
zentantem obmierzlego naturze gatunku” (s. 30), na widok ktérego
»liscie poczynaja drzed, struchlate ptaki kry¢ sie po najciemniejszych
gestwinach, a drobne muszki jecze¢ [...] nad uchem jak pogrzebowe
dzwony zwiastujace $mier¢ i zagtade wszystkiego, co sie rusza” (s. 30).

Komunikacja migdzygatunkowa i wspolna koegzystencja ludzko-
-ro$linno-zwierzg¢ca powinny osadza¢ si¢ na innych niz dotych-
czasowe zasadach, a kategoria empatii na stale powinna zagoscic¢
w ludzkim systemie etycznym."® Nieuzasadniona brutalno$¢ czto-
wieka - czesto noszaca wrecz sadystyczne znamiona — nie uchodzi tez
uwadze autora Placowki, ktdry jednoznacznie stwierdza, ze cztowiek
odgrywa w tym $wiecie ,,role szatana” i, nie baczac na cierpienia
innych, bywa ,,krwiozerczy i ciekawy, chytry i obojetny [...] plo-
szy ptaki, chwyta motyle, aby je nadzia¢ na szpilke, tamie galazki
lipy, szturcha kijem nory zniech¢conych do $wiata kretéw, niepokoi
senne ¢my lub rozprasza Bogu ducha winne - stada ascetycznych
kowali” (s. 30). W refleksji nad cztowiekiem Prus stosuje do$¢ jedno-
znaczne i wyjatkowo obrazowe okreslenia, opisujac go jako ,,dwunoz-
nego surdutowca” (s. 28), ,,szatana” (s. 29), ,,sztywnego i grubianskiego
przyblede” (s. 27) czy istote ,,wydajaca z plaskiej twarzy glosy podobne
do ryku niechlujnego bydlecia” (s. 27). Autor Kartek patrzy na $wiat
jak na sie¢ wzajemnych powiazan - ludzkich, zwierzecych, roslinnych,
a nawet mineralnych - za zZrédlo wszelkiego zycia uznajac zasade
ruchu i dynamizm, czyli ostawiony wir zycia, o ktérym wspominat
w pozniejszych Najogélniejszych ideatach Zyciowych. Ten ,,wiecznie
jedrny duch $wiata” (s. 55) objawia si¢ w samym zyciu i odnosi si¢

'* Zob. D. Piechota, Pozytywistow spotkania z naturg. Szkice ekokrytyczne, Gdansk
2018. W kontekscie analizy literatury drugiej potowy XIX w. autor zaproponowat
wprowadzenie terminu ,,realizm empatyczny”, traktujac kategori¢ empatii jako
podstawowe narzedzie do poznania relacji ludzko-zwierzecych. Rowniez Grazyna
Borkowska w pracy Wokot (kilku) nowszych koncepcji realizmu powiesciowego.
Komentarze i uwagi, w: Realisci, realizm, realnosé. W stulecie Smierci Bolestawa
Prusa, red. E. Paczoska, B. Szleszyniski, D. M. Osinski, Warszawa 2013, zwraca uwage
na pewien zwrot w badaniach literaturoznawczych, ktdre stajg si¢ coraz bardziej
kontekstualne, zwlaszcza wobec zagadnien spotecznych i etycznych.
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zaréwno do przestrzeni ludzkiej, jak i nieludzkiej, dlatego Prus pyta
retorycznie: ,,] ktéz nam winien, ze nie dostrzegamy ogétu zagrzebani
w rumowisku pojedynczych cegiel?” (s. 55). Powierzchowne spojrzenie
na $wiat czy wspomniana juz kategoria ludzkiej nieuwaznosci ro-
dza wypaczony obraz rzeczywistosci skladajacej sie z pojedynczych,
niezwigzanych ze sobg elementéw. Przeciwko takiemu postrzeganiu
$wiata autor wnosi jawny sprzeciw, dajac temu wyraz niejednokrotnie
w swojej tworczosci. Pierwotny cel jego podrézy do Putaw (promocja
regionu jako idealnego miejsca letniskowego) ustepuje miejsca reflek-
sji nad zyciem jako takim, a na kartach reportazu Prusa przemawia
niemajaca glosu natura:

W cichy, pogodny dzien ustronie to nalezy do najpiekniejszych. Jestes
tu jakby pograzony w chmurze, sktadajacej sie zamiast z pecherzy-
kéw pary, z liSci rozmaitej formy. Nie sploszone ptaki kwilg, gwiz-
dza, zapytuja lub kldca sie w jezykach przypominajgcych szczebioty
niemowlat. Wtéruje im nieustanny brzek réznej wielkosci muszek
jeczgcych niby metalowe struny harfy - plusk kaczki w wodzie i ty-
sigce innych szelestow, ktorych przyczyny ani miejsca nie podobna
oznaczy¢. To naturar oz m a wia [podkreslenie — E.P.] (KzP, s. 55).

Topos ,,jezyka natury” czy - postugujac si¢ terminologia charakte-
rystyczng dla wspotczesnych dyskurséw ekokrytycznych - ,,rozmowy
z ziemig™"* pojawig sie u Prusa jeszcze nie raz — zardéwno w tworczo-
§ci literackiej'®, jak i publicystycznej. W przywotywanych powyzej
Najogélniejszych ideatach Zyciowych czytamy:

" Metafora uzyta przez J. Durczak w pracy Rozmowy z ziemig. Tradycja przyro-
dopisarstwa w literaturze amerykariskiej, Lublin 2010. Autorka zwracala uwage,
ze w zachodniej tradycji antropocentrycznej nie ma zwyczaju ,,rozmow z ziemia”,
poniewaz zwykle traktowana jest ona w kategoriach wydobywczo-kupieckich.

'* Rozmowy z ziemia prowadzone s3 przez bohateréw Placéwki, w ktérej polifo-
niczno$¢ gloséw natury staje si¢ podstawowym wyrdznikiem. Wieloglos przyrody
jest w powiesci oswojony, a co wiecej — czgsto bywa skarga pokrzywdzonego. Cie-
kawg analize Placowki z perspektywy ekokrytycznej przedstawita A. Barcz w pracy
Realnosé ekosystemu w ,,Placéwce” Bolestawa Prusa, w: tejze, Realizm ekologiczny.
Od ekokrytyki do zookrytyki w literaturze polskiej, Katowice 2016.
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Zapytajcie rolnika, ogrodnika, pasterza, gajowego, rybaka, a oni wam
powiedzg: czy Natura nie zyje, czy nie rozmawia z czlowiekiem, czy
nie bawi si¢ jak dziecko, albo nie wpada w gniew wobec jakiego$
niewidzialnego wroga? Nie tudzcie si¢ tez, Ze polamane drzewo nie
skarzy sie, albo ze biedne zwierz¢ w skradajacym si¢ mysliwcu nie
odgaduje mordercy'®.

Prus zdaje sie dostrzega¢ relacyjnos¢, dynamizm, witalnos¢ i swo-
isty chaos natury jako podstawowa zasad¢ ontologiczng. W tym
pulsujacym ruchu nie ma przypadkowosci i $lepego losu, do ktorej
probowata przekonywaé dziewigtnastowieczna filozofia materiali-
styczna. Jego zdaniem ,,$wiat jest gmachem, ktdrego styl, plan i cel
istnienia odgadna¢ si¢ da tylko poprzez ogarniecie catodci” (s. 55).
W Najogolniejszych ideatach zyciowych czytamy rowniez:

Ukazuje si¢ nam Natura, jako nieskonczenie rozlegly, a widzialny
warsztat, w ktérym pracujg niewidzialne, a madre byty pod kierun-
kiem najwyzszej Madroéci, niemajacej poczatku ani korica w czasie
ani przestrzeni. Dobrobyt polaczony z wszechstronng praca, poezja
i religia sa to trzy dary, ktore Natura juz w kolebce zlozyla ludzko-
$ci. Czlowiek za$, wywdzigczajac sie jej, oglasza Nature jako co$
bezmyslnego, martwego i okrutnego, a siebie - jako meczennika,
ktéry zarazem jest jedyna we wszech$wiecie my$laca istotg. Smutny
obled, ktdry konczy sie pesymizmem w sztuce i filozofii, a brakiem
energii w zyciu®’.

Swiatopoglad Prusa zdaje sie zbliza¢ do filozofii zycia okreslo-
nej przez Marcina Glogera jako ,,skomplikowany melanz tendencji
deterministycznych (w niemechanistycznym znaczeniu tego po-
jecia) i woluntarystycznych, biologistycznych i humanistycznych,
panteistycznych i indywidualistycznych [...], chaotycznosci proce-
séw zyciowych [...] i poszukiwania celowosci”*®. Wspolczesnie zas

1 B. Prus, Najogélniejsze idealy zyciowe, wyd. I, Warszawa 1905, s. 72-73.

17 Tamze, s. 76.

* M. Gloger, Ksigzka dla wszystkich i dla nikogo. ,,Najogdlniejsze idealy zyciowe”
Bolestawa Prusa wobec ,,filozofii Zycia”, w: Bolestaw Prus. Pisarz, publicysta, mysliciel,
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Kartki z podrézy do Putaw mozna odczytywaé w kontekscie eko-
filozofii, charakteryzujacej si¢ mysleniem rewerencyjnym. Henryk
Skolimowski twierdzi, ze ,,jesli chcemy zmieni¢ stosunki ze $wiatem,
nalezy zmieni¢ mys$lenie o nim, traktujac Ziemie i wszelkie stworzenie
z czcig 1 wspolczuciem, czyli innymi stowy z empatig™®. Zaréwno
dla Prusa, jak i przedstawicieli wspodlczesnej ekofilozofii myslenie
w kategoriach ekologicznych charakteryzuje si¢ innym ,,czytaniem”
rzeczywisto$ci, w ktdrej czlowiek stanowi immanentna czg$¢ natury,
chodzac,,po wszystkich klombach, alejach i takach jak nieszkodliwa
nikomu mréwka lub mszyca” (s. 30). W drugiej potowie XIX w. nie
postugiwano si¢ jeszcze terminem ,,ekologia”, ale u Prusa i innych
pisarzy tego okresu®® mozna zauwazy¢ zalgzki $wiadomosci, ktéra
dzi$ okreslilibysmy mianem ekofilozoficznej. W przywotywanych
juz wczesniej Najogolniejszych ideatach zZyciowych czytamy: ,,Powie
kto$, ze to jest poezja, ze to my jesteSmy zadowoleni, ale nie ziemia.
Mysle, ze przyjdzie czas, kiedy dla ludzi ,«szczescie ziemi» nie bedzie
figurg pisarska, lecz wzniostg rzeczywisto$cig™".

Relacja z podroézy do Putaw staje si¢ obserwacja czlowieka w ko-
relacjach zwierzeco-rodlinnych. Dla Prusa przestrzen natury jest
wartos$cig samg w sobie, a $wiat jako taki uznawany jest za catkowicie
samowystarczalny. Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze postawe pisarza
mozemy okresli¢ jako jawnie nieantropocentryczng — czemu nie-
jednokrotnie i dosadnie daje wyraz w swoich zapiskach. Tak jak
pojawiajacy sie w Plesni swiata kamien symbolizuje wieczno$¢ i sta-
bilnosé¢ $wiata przyrody — ktory byl, jest i bedzie bez wzgledu na

red. M. Wozniakiewicz-Dziadosz, S. Fita, Lublin 2003, s. 385.

¥ H. Skolimowski, Filozofia zyjgca jako drzewo zycia, ttum. J. Wojciechowski,
Warszawa 1993, s. 43.

?® ML.in. Marii Konopnickiej, Adolfa Dygasinskiego i Elizy Orzeszkowej. Ekokry-
tyczna lekture wybranych utworéw przedstawili D. Piechota w pracy Pozytywistow
postania z naturg. Szkice ekokrytyczne , Gdansk 2018 oraz A. Barcz w ksigzce Realizm
ekologiczny. Od ekokrytyki do zookrytyki w literaturze polskiej, Katowice 2016.

' B. Prus, Najogdlniejsze idealy zyciowe, s. 114.
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okolicznosci - tak rowniez w Kartkach z podrézy do Putaw akcento-
wana jest pierwotno$¢ porzadku naturalnego w stosunku do ludzkiej
historii**.

Uwazna i refleksyjna obserwacja rzeczywistosci przez narratora
kontrastuje z postawa warszawskich turystow, ktérzy w ,,pogoni za
zabawg” (s. 61), wrzuceni w wir nowoczesnos$ci pozostaja glusi na dys-
kretne niewerbalne komunikaty rzeczywistoéci plynace z pozaludz-
kiej sfery, ktore z taka tatwoscia i glebokim rozumieniem odczytuje
narrator. Wydaje sig, ze wielkomiejscy przybysze nie patrza tam, gdzie
powinni, albo robig to w sposéb niewlasciwy. Warszawscy turysci
z trudem przyzwyczajaja sie do innych niz miejskie okolicznosci,
awejscie w jakgkolwiek zazylo$¢ z naturg jest dla nich zadaniem nie-
tatwym. Oferowane przez przestrzen matomiasteczkowa — czy wrecz
wiejska — spokojne bytowanie, pozbawione silniejszych bodzcéw
zewnetrznych, okazuje si¢ bardziej niepokojace anizeli miejski zgietk:

Tu za$ wszystko nowe tak dalece, Ze przez dtugi czas nie umie zda¢
sobie sprawy z ksztaltow, niepokoi si¢ ciszg, na odgtos szmeru chwyta
reka za kieszen. Zamiast brukowcédw widzi trawniki, zamiast gma-
chow - klomby, zamiast ludzi, ktérych zycie miejskie wyrzuca rano
z16zek, w dzien poniewiera po ulicach, a w nocy ze snu budzi - spo-
tyka roje niefrasobliwych ptakéw i balet chudych konikéw polnych.
Oddycha tez swobodniej, nie potrzebujac z ttumem suchotnikéw
walczy¢ o krople powietrza (KzP, s. 45).

Narrator reprezentuje stanowisko jednoznacznie opozycyjne: dla
niego wir nowoczesnosci ze wszystkimi jego wlasciwosciami jest
doswiadczeniem dezorientujacym, chaotycznym i co najwazniejsze —
uniemozliwiajgcym utrzymanie stanu uwaznej percepcji:

Tlum wrazen zewnetrznych, spadajacych na nas w miescie, maci
dusze i robi ja podobna do gtebiny rozkolysanej przez burze. Zamy-
kasz sie, zatykasz uszy, wszystko na nic! Na dnie zostaje odmet. Kazdy
fakt (ailezich jest) zamiast ,,podraznia¢ osrodki nerwowe”, jak mowi
fizjologia, rani tylko moézg, ktory aby zablizni¢ sie, innego otoczenia

2 D. Piechota, Natura w soczewce pozytywisty..., s. 47.
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i dtuzszego wymaga spoczynku. [...] Widzisz §wiat w kanwach czar-
nych, powietrze dusi cie i wysusza, hatlas torturuje (KzP, s. 47).

O ile w przypadku narratora to doswiadczenia zwigzane z no-
woczesnoscig ,,podrazniajg osrodki nerwowe”, o tyle dla turystow
to malomiasteczkowy spokéj postrzegany jest jako doswiadczenie
inne i nieswoje. Prus przedstawia warszawskich letnikéw w sposéb
przesmiewczy — w krotkich scenkach rodzajowych czytelnik zauwaza
ich mentalng nieprzystawalno$¢ oraz zakorzenienie w tu-i-teraz,
niewykraczajace jednak - inaczej niz w przypadku narratora — poza
powierzchowng naoczno$¢. Podczas spedzania czasu na tédce wesote
towarzystwo skupione jest tylko na tym, aby nie wpas¢ do wody,
podczas gdy dookota i w glebi rozgrywa si¢ prawdziwy spektakl na-
tury®® - stycha¢ na przyktad odgtosy zab, ktére ,,kukajg, skrzecza
irzechotaja” (s. 63), ale — jak dosadnie okresla to autor — ,,pies by ich
stuchal!” (s. 63). Relacje¢ konczy ironiczne pytanie: ,,Czy podobna za-
chwycac sie pigknosciami natury, myslac o tym, kogo pierwej nalezy
wyciagac, jezeli sie czoino wywrdci?” (s. 63).

Kontakt z prawdziwg, nieograniczong murami miasta, naturg nie
sprawia bynajmniej, ze warszawscy turysci pozbywaja si¢ miastowych
przyzwyczajen; przeciwnie — mentalnie nadal pozostaja zamknieci
w ,,klatce bez dachu”, jak nazywat Prus Warszawe w Ogrodzie Saskim,
korespondujacym po czesci z podrozniczg relacja z Putaw. W tym
krétkim utworze opisano podobna sytuacje podrdzy - ale tym razem
do miasta przybywa rodzina ze wsi. Po krétkim pobycie w teore-
tycznie najbardziej reprezentacyjnym miejscu stolicy, czyli Ogrodzie

» Widzisz mnéstwo istot zielonawooliwkowego koloru, tworzacych jakie$ rozance
z kosmatymi paciorkami, [...] mkna stada rybek mniejszych i wiekszych, iloscia
przypominajace roje pszcz6! i komardw. Tu i dwdzie nad gtadka powierzchnig wody
wyskakuje jaki$ przedmiot o srebrnym polysku: jest to plotka usitujgca schwyci¢
wlot owada. Przechodzac wzdluz brzegu, ploszysz stada zab, ktére skaczg na wielkie
mety piersiami, bokiem lub zgola na wznak, a zawsze z zafrasowanymi minami.
Niekiedy migdzy trawa przesuwa si¢ w licznych skretach upstrzony licznymi zto-
tymi plamami waz wodny, ktérego blyskawiczne ruchy i czarny widetkowaty jezyk
przyprawia damy o spazmy [...]. Ponad ta szosta czeécia $wiata rojaca sie wszelkiego
rodzaju zyciem unosi si¢ 16dz petna ludzi wesotych” (KzP, s. 61-62).
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Saskim, przybysze zauwazajg wyltaniajace si¢ kolejno z warszawskiej
przestrzeni absurdy, takie jak: unoszacy sie w tej zielonej oazie miasta
fetor; strumyk dla ptakéw, w ktérym zamiast wody zalega bloto, czy
drzewa zalatane blachg. Rozczarowanie Ogrodem Saskim jest tym
wieksze, ze warszawiacy zdaja sie w pelni akceptowac panujace w tej
przestrzeni warunki, szukajac bardziej miejsca rozrywki anizeli rze-
czywistego kontaktu z przyroda. Ewa Paczoska twierdzi, ze do tego
miejskiego parku ,,nie chodza marzyciele ani ludzie pytajacy o sens
swojego zycia; to raczej przestrzen dzialania tych, ktérzy swietnie
czujg sie we wlasnej skorze”?*.

Podréz Bolestawa Prusa do Pulaw staje si¢ lekcja uwaznosci, ktdrej
celem jest dotarcie do filozofii codziennosci, ukrytej miedzy mean-
drami powigzan ludzkich, roslinnych i zwierzecych. Zrédet rozu-
mienia §wiata poszukuje Prus w tych tak dobrze opisanych przez
Brach-Czaing ,,szczelinach istnienia”, do ktérych drég poszukuja
nieliczni i najbardziej wytrwali. Autorowi udaje si¢ réwniez prze-
kroczy¢ w relacji z podrézy granice aktualnosci reportazowej i — jak
stwierdzit Gielata - narzucic tej ptynnej rzeczywistosci jakis schemat
porzadkujacy, uogélniajacy i staty®. Tym samym kategorie ,,obec-
nosci” i,,uwazno$ci” zamienia on w konieczny imperatyw nie tylko
»bycia-w-$wiecie”, ale takze ,,bycia-w-nowoczesnosci”.
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Kartki z podrozy do Pulaw by Bolestaw Prus
as a test of human (un)attention
Summary

The paper is dedicated to the issue of humans (un)attention category in the contex
of journey situation in one of the reportage work by Bolestaw Prus. In the reception
of reportage the theory of presence is inextricably associated with category of at-
tention. Author of the article shows possibility of analyze Bolestaw Prus work in
the context of Janina Brach-Czaina philosophy and modern trends in the field of
non-anthropocentric humanities.

Slowa kluczowe: podro6z, uwazno$é, Putawy, natura, cztowiek

Key words: journey, awareness, Putawy, nature, human
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