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Odyseusz Homera: posta¢ dobra czy zla?

Od wiekow posta¢ Odyseusza inspirowala autoréw z réznych krajow
i byla interpretowana na wiele sposobéw. Samo pojecie ,odyseja”
wroslo gleboko w kulture nie tylko Europy, ale calego $wiata. Nic
wiec dziwnego, ze jeden z najwiekszych polskich pisarzy réwniez
postanowil wzig¢ na warsztat historie znamienitego herosa. Artykut
ukazuje zlozono$¢ postaci Odyseusza, a takze ewolucje, jaka prze-
szla ona na przestrzeni wiekdw; pokazuje, jak duzg role odgrywa
psychologia bohatera, a takze motywy klatwy i zadzy krwi, ktére
sa dla Wyspianskiego podstawg jego kreacji. Wazne jest, aby na po-
czatku zrozumie¢, jaka postaciag byl Odyseusz dla Homera, co go
cechowalo, z czym wigzaly si¢ jego czyny i jak postrzegal wtasne
dokonania oraz otaczajacy go swiat — w koncu, jak widzieli go inni.
Dopiero wtedy bedzie mozna zrozumiec¢ bohatera Powrotu Odysa -
tak odmiennego od pierwowzoru, ale zarazem podobnego. Réznica
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127



W. WILCZAK

tkwi wlasciwie w punkcie widzenia autora. Wyspianski ucztowiecza
swojego bohatera, pokazuje mu, czym s3 konsekwencje ludzkich
dzialan, az w konicu dochodzi do ostatniego aktu utworu, w ktérym
Odys przestaje by¢ herosem, konkretng postacia, a staje sie czlowie-
kiem archetypowym, swoistym everymanem.

Pierwszg kwestig, jaka nasuwa si¢ podczas lektury dramatu, jest
kreacja gléwnego bohatera. Rozni si¢ ona od postaci znanej z eposu
homeryckiego, ktéra w Odysei jest na wskro$ pozytywna. Odyseusz
Homera przedstawiony jest jako prawy krol, doswiadczony przez los
i zmeczony tulaczka. Po powrocie na Itake rozprawia si¢ on z zalot-
nikami Penelopy - nie jest to jednak odbierane negatywnie. Przede
wszystkim Odys broni w ten sposéb rodzinnego domu oraz jego
mieszkancow. W tekscie epopei narrator wielokrotnie podkresla, ze
bohater ,wiele wytrzymal” - juz samo to okreslenie ujawnia stosunek
autora do Odyseusza. Kara, ktorg krol Itaki wymierza intruzom, jest
sprawiedliwa, poniewaz do tej sprawiedliwo$ci wszystko dazy. Pro-
tagonista przedstawiony jest jako osoba niezwykle silna, potrafiaca
przetrwa¢ nieskonczenie wiele trudnoséci — wytrzymala, ale takze
cierpliwa i pokorna. To osoba zaradna, potrafigca poradzi¢ sobie
w trudnych sytuacjach, uparta, posiadajaca inteligencje i instynkt
dowddcy, pozwalajace mu wyjs$¢ obronng reka z najgorszych opresji.
Jego czyny nie s3 jednoznacznie dobre ani zte. Zawsze bowiem, kiedy
okolicznosci na to pozwalaly, Odys dziatal w sposob prawy, odzna-
czajac si¢ odwaga i mestwem — bedac tym samym przykladem i wzo-
rem dla innych. Natomiast jesli nie bylo to mozliwe, stosowal unik
lub uciekal sie do podstepu. Nawet jesli rozwigzanie, ktére wybieral
Odyseusz, nie bylo do konca godne herosa, zaréwno w oczach poety,
jak i czytelnika nie bylo i nie jest ono odbierane negatywnie. Krol
Itaki potrafi skras¢ serce kazdemu — nawet jesli w jego postepowaniu
mozna dostrzec elementy nieprawe. Zaznaczy¢ nalezy, ze w swiecie
homeryckim zaréwno prawda, jak i ktamstwo byly postrzegane na
réwni - jesli tylko prowadzily do sprawiedliwosci. Zto nie byto war-
tosciowane negatywnie, o ile byto narzedziem w dazeniu do zwycie-
stwa. Jesli wiec bohater pragnal uratowac siebie, rodzine, kraj (a to
ma miejsce na Itace), honor i przyjaciol — mial prawo posung¢ sie do
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czynow, ktdre okresli¢ mozna jako niegodziwe. Dotyczy to réwniez
warto$ciowania prawdy. Odys niejednokrotnie uzywa ktamstwa jako
srodka do osiagniecia celu. Przykladem moze by¢ scena rozmowy
gtéwnego bohatera z pasterzem, a wlasciwie nierozpoznang przez
niego Ateng. Oklamuje on bogini¢ i opowiada zmys$long historie na
swoj temat — ta jednak przyjmuje ja z usmiechem, a nawet przyznaje,
ze go rozumie. Homer traktowal kwestie moralnosci czynéw bardzo
elastycznie - czego Odyseja jest dowodem'.

Troche inaczej sprawa zaczyna si¢ przedstawia¢ w pdzniejszych
czasach. Odyseusz przestaje by¢ bowiem postacig jednoznacznie i
niezaprzeczalnie pozytywna. Dla przykladu, w Trojankach Asty-
anaks, syn Hektora zostaje zabity z woli i rozkazu Odysa. Podobnie
rzecz si¢ ma w Filoktecie Sofoklesa, gdzie heros podstepem probuje
sterowa¢ Neoptolemosem i uzy¢ go jako narzedzia w swoim pelnym
klamstw planie. Nie jest to juz podstep pozytywny — na pierwszy rzut
oka dostrzec w tym mozna pobudKki niegodziwe, niegodne bohatera
homeryckiego. Przyczyn zmiany podejscia do zagadnienia dobra
i zta mozna si¢ dopatrywa¢ w rozwoju religii - w epoce klasycznej
prawda stala sie bowiem wartoscig nadrzedna, niezaprzeczalna, wrecz
boska. Odzwierciedlenie tego mozna znalez¢ na przyklad w Trachin-
kach, gdzie powiedziane jest, ze czlowiek wolny nie moze nazywac si¢
klamcg, a zycie nieprawe jest przeznaczone dla niewolnikéw?. Idgc
tym tropem, mozna stwierdzi¢, Ze w tym czasie zaczeto przeciw-
stawia¢ sobie postawy Odysa i Achillesa - staly si¢ one podstawa
do warto$ciowania ich zachowan i charakteréw. Od tego momentu
bohater Odysei nie byl juz postrzegany tak samo - zaczeto zauwazac
wyidealizowane podejscie Homera i bardziej krytycznie analizowa¢
uczynki herosa. Ze wzgledu na to, Ze prawda zaczeta by¢ wartos-
cig nadrzedng, dazenie do sprawiedliwosci przy pomocy podstepu
i ktamstw przestalo by¢ traktowane jako usprawiedliwione narzedzie
do osiagnigcia celu.

! Por.S. Srebrny, Stanistawa Wyspiatiskiego ,Powrét Odysa”, ,Pamietnik Literacki”

1958, nr 49, s. 7.
2 Zob. Sofokles, Trachinki, ttum. K. Morawski, Krakéw 1916, w. 453-454.
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Odyseusz stal si¢ wigc poniekad postacia negatywna. To przeko-
nanie zacze¢lo sie¢ wzmaga¢ w czasach rzymskich. Rzymianie wie-
rzyli w swoje trojanskie pochodzenie. Uznawali oni czyny herosa
za niegodne bohatera, zfe i brutalne. Jego podstep nie byt dla nich
blyskotliwy; w zadnym wypadku nie postrzegali go jako przejawu
inteligencji, raczej taktycznej brutalnosci - byt on przez nich postrze-
gany jako czyn nieetyczny. Takie rozumienie postepowania Odysa
poprzez romanse trojanskie przeszto do §redniowiecza i trwato dalej’.

Powracajac na chwile do tematu zaki6conego rytmu fabuly Po-
wrotu Odysa, nalezy zauwazy¢, ze w tym momencie wspomnie¢ po-
winno si¢ przyczyny tych zakltdcen. Sg to przede wszystkim zupelnie
niedajace si¢ wytlumaczy¢, nieoczekiwane morderstwa. Krwawe
czyny s3 oczywiécie obecne réwniez w Odysei, jednak u Homera
zawsze s3 czyms$ uzasadnione. Tymczasem w dramacie Wyspian-
skiego zabojstwa pojawiaja si¢ nagle i nie s3 mozliwe do racjonalnego
wytlumaczenia. Dla przykladu poda¢ mozna zupetnie niespodzie-
wane pozbawienie zycia Pastucha na poczatku utworu - cho¢ byt on
Odysowi przyjazny i niczym nie zastuzyl na $mier¢, krwawa zadza
owladnela herosa, ktory w jednej chwili zakonczyt zywot mezczyzny
przy uzyciu kija. Co ciekawe, 6w Pastuch u Homera nazywany jest
»boskim pasterzem $win” i ,wiernym przyjacielem”, ktory udzielit
Odysowi gosciny. Wyspianski natomiast do sceny ugoszczenia Ody-
seusza wprowadza element dwuznacznosci — niepokoju i drwiny.
Podobnie ukazany zostal przez dramatopisarza syn herosa, ktory
swoim krwawym czynem zakl6ca pierwotnie spokojny tok zdarzen.
W tym momencie Telemak odkrywa w sobie ojcowska, mordercza
krew*.

Od tego motywu bardzo blisko jest do rozwazan na temat klatwy,
zdradliwego losu i przeznaczenia - ktorych nie da si¢ przezwyciezy¢,
a ktdre towarzyszg bohaterom przez caty dramat. Motyw ten wple-
ciony jest w zdarzenia zaczerpniete z Homerowego eposu, jednakze
nie faczy sie z jego fabulg, a jedynie na nig naktada. Znajduje to swoje

* Zob. S. Srebrny, Stanistawa Wyspiatiskiego ,Powrdt Odysa”, s. 8-9.
4 Zob. tamze, s. 10-11.
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korzenie zapewne w mrocznych mitach i legendach ery homery-
ckiej. Natomiast analogii do zlego losu szuka¢ mozna w opowiesci
o Edypie - warto jednak zaznaczy¢, ze sg to raczej luzne nawigzania.
U Wyspianskiego klatwa Odysa wiaze si¢ z jego potrzebg mordu
i przelewania krwi. Z tego wlasnie powodu opuscil on rodzinng wy-
spe, chcac uchronic siebie i bliskich przed konsekwencjami wias-
nych czynéw. Jednym z gléwnych powodéw byla niezwykle silna
chec zabicia ojca. Tak wigc rozpoczat on swoja wieloletnia tutaczke,
podczas ktorej caty czas do glosu dochodzilo mordercze pragnienie.
W konicu to on za sprawg swego podstepnego planu stal si¢ przyczyna
zaglady Troi. Gdy jednak wraca do domu, stara sie niejako sttumi¢
zadze¢ — mimo Ze, jak wiadomo, zabija. Szala przechyla si¢ na strone
okrutnego losu, gdy zapada decyzja dokonania zemsty na zalotnikach.
Sam motyw zemsty jest tu podobny jak w Odysei, jednakze w eposie
wymordowanie zalotnikéw jest zwigzane bezposrednio z d3zeniem
do sprawiedliwosci — w dramacie natomiast jest to moralnie watpliwy,
kolejny juz krwawy czyn bohatera. Odys Wyspianskiego, w przeci-
wienstwie do herosa z utworu Homera, nie wraca do Itaki w celu
obrony domu - sprowadza go tam jedynie tesknota, a do dziatania
napedza zadza krwi. W dodatku na wyspe dostaje si¢ na statku kor-
sarzy (nie jak w pierwowzorze przewoznikéw - Feakow), ktorym daje
przyzwolenie na zniszczenie swojej ojczyzny”. Obrazuje to rozmowa
Odyseusza z synem:

Opys

Obaczysz!

TELEMAK

Co?

Opys

Domu ofiare!

Spale dwor - legowisko ojcéw moich stare,
Kedym wzrodst...

® Zob.]. Nowakowski, wstep do: S. Wyspianski, Achilleis. Powrdt Odysa, Wroctaw
1984, . 47-49.
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TELEMAK

Broni¢ bede dworu przeciw tobie

I raczej -

Opys

Zabi¢ - Ot, to czyn mnie znaczon,

Na to bytem urodzon i na to przeznaczon,
I przed tym uciektem - i wracam dlatego®.

Zagrozeniem dla Itaki okazuje si¢ nie tylko sam jej wladca, ale
réwniez krol tafijski Menes, ktéremu to Odys dal przyzwolenie na
rozboje i grabieze. Sam heros wlasciwie cudem powstrzymuje sie od
zabicia ojca — co konczy drugi akt dramatu i jednocze$nie, wspo-
mniany wczeéniej, uklad wydarzen splecionych miedzy Powrotem
Odysa a Odysejg. Poczatek dramatu usytuowa¢ mozna w polowie
eposu, koniec aktu drugiego jest natomiast urwany i rozpoczyna,
w sposob niespodziewany i gwaltowny, kolejng ucieczke bohatera.
Ten zryw jest jednak spdjny z rytmem dramatycznym, ktéry w swoim
utworze wprowadzil Wyspianski — wigze si¢ on z naglymi zwrotami
akcji, dynamizmem, nieprzewidywalnoscig, a takze wszechobecnym
rozlewem krwi. Na pierwszy plan wysuwa si¢ tu bowiem ogromna
nienawi$¢, zfo w czystej postaci oraz czyn nieprawy i niegodny —
a mianowicie ojcobéjstwo. Srodkowy akt dramatu otwiera wiec nowy
etap tulaczki - a raczej ucieczki — bohatera’.

Odys Wyspianskiego
Z dramatéw Wyspianskiego wyczyta¢ mozna, ze postrzeganie do-
bra i zta bylo dla niego niezwykle klarowne. Niegodziwe uczynki,
podstep czy ktamstwo nie mogly by¢ ttumaczone checig osiagniecia
wyzszego celu. Kazdy czyn bohatera jest przez dramatopisarza pod-
dawany osgdowi moralnemu. Zadna sprawa, nawet ta najwyzszej
wagi, nie stanowi usprawiedliwienia dla nieprawego postepowania.
Jest to postawa zupelnie odmienna od postrzegania prawdy przez

¢ S. Wyspianski, Achilleis. Powrét Odysa, Wroclaw 1984, akt I, w. 275-280.
7 Zob. ]. Nowakowski, wstep, s. 51.
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Homera. Dla polskiego pisarza réznica migedzy dobrem a zlem jest
bardzo istotna — obiektywna i niezaprzeczalna.

Tym samym wiadome jest, jaki stosunek moze mie¢ Wyspianski do
postaci Odysa — daleko mu do Homerowego slawienia postawy herosa.
W tym wypadku do glosu doj$¢ musi jeszcze jeden aspekt tworczo-
$ci Wyspianskiego - istnieja dla niego bowiem dwie niezmienne
i rownowazne prawdy, ktore zawsze s3 ze sobg sprzeczne. Chodzi
tu o tragiczne i moralne ujecie $wiata® ,,Czlowiek miesci w sobie to
tragiczne przeciwienstwo, instynkty grzechu i etyke, ktéra go potepia,
on jednoscig tych przeciwienstw. Bog jest Zzrédlem tych sprzecznosci,
z niego bowiem bierze poczatek i klgtwa - instynkt, i kara - etyka,
sprawiedliwo$¢. Transpozycja metafizyczna jest taka: Bog karze za
to, co stworzyl!”®. Wedtug dramatopisarza te dwa aspekty potaczy¢
w sobie moze jedynie Bég. Ma to réwniez swoje odzwierciedlenie
w Powrocie Odysa:

Ojcze - ja w grzechu poczet - ja w grzechu rodzony,

Na $wiat szedfem z przeklenstwem. Bodaj$ mnie byt ubil,
Mate chlopie. - Ja w mysl tutaj mam zmij gniazdo.

Tu w mys$l - patrzaj: tutaj — to dar bozy.

To oni, ojcze — przeklenstwo mi kazg

Pelni¢ - to oni mig tg sitg darza -

Ze ja przez podto$¢ ide - z jasng twarzg.

Ta moc od Boga jest. -.-.-*°.

Podobne nawigzanie do tej teorii znajduje si¢ takze we wcze$niej-
szej partii utworu - w momencie niezwykle istotnym, w scenie, ktdra
stanowi duzg warto$¢ poréwnawczg miedzy dramatem a Odysejg'.
Chodzi tu o rozprawienie si¢ z zalotnikami, Odyseusz dostrzega
wtedy swdj czyn - krwawg zbrodnie:

® Zob. S. Srebrny, Stanistawa Wyspiariskiego ,,Powrét Odysa”, s. 12-13.

° Zob. S. Kotaczkowski, Stanistaw Wyspiatiski. Rzecz o tragediach i tragizmie,
Poznan 1922, s. 141.

19 S. Wyspianski, Achilleis. Powrét Odysa, akt 111, w. 209-216.

' Zob. S. Srebrny, Stanistawa Wyspiatiskiego ,,Powrét Odysa”, s. 13.
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Czyli widok twoj, synu? - Czyli krwi won $wiezej?

I tesknota ku rzezi? - W ktérej Bég pomoze;
pomagal mi w tym zawsze Bég. - Znam dzieta boze!
Widzialem okrag ten - jak ludzie zyja,

iwiem, ze krzywda mozna zy¢; - jak tuczg sie i tyja
w blogostawienstwie Boga — co przeklina

tym, ze pomoze w zlem!"%.

Tekst ten mozna interpretowa¢ w kontekscie religijnym. Bohater
ma dwa wyjscia: zy¢ dalej, ale pozosta¢ splamiony grzechem; lub
umrzed, lecz oczysci¢ swoja dusze z nieczystosci. Wyspianski bez
watpienia potepia krwawy czyn - nie ma u niego innej mozliwosci,
czysto$¢ moralna jest najwazniejsza. Ciezar dokonanych zbrodni nie
moze by¢ niczym pomniejszony — nawet jesli Odyseusz ttumaczy
swoja zadze krwi bozg pomoca, nie jest to wytlumaczenie wystarcza-
jace. Nie chodzi tu o nawolywanie do powstrzymania si¢ od czynow -
one sprawiaja, ze czlowiek podaza naprzod, ze przyjmuje postawe
aktywng. Czyny nie moga mie¢ jednak negatywnie odbieranych
konotacji. Najwazniejsza jest tu rownowaga, ktorej Odys - zapetlony
pomiedzy czynem i sumieniem - nie byl w stanie zachowa¢*’.

Nieszczesliwy koniec

Odyseja ma jednoznacznie szczgsliwe zakonczenie. Gtéwny bohater
po latach tulaczki wraca do rodzinnego domu, gdzie musi jeszcze
o niego zawalczy¢. Stawia jednak czola trudnodciom i ostatecznie
zwycieza — wymierza kare zalotnikom, odzyskuje wladze nad Itaka
i osigga spokdj.

Zupelnie inaczej powrét Odyseusza przedstawia Wyspianski —
w jego dramacie bohater po skonczonej tutaczce wraca do domu
i napotyka kolejne, jeszcze wieksze problemy. Zostaje postawiony
przed dylematami bez wyjscia, a jego moralno$¢ wystawiona jest
na powazng probe. Dylematy Odysa mozna nazwac rozprawa z zy-
ciem, bo tym wlasnie jest ten dramat - sagdem, postawieniem na szali

> S. Wyspianiski, Achilleis. Powrét Odysa, akt I, w. 336-342.
1> Zob. S. Srebrny, Stanistawa Wyspianiskiego ,,Powrdt Odysa”, s. 14.
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zycia ludzkiego, a jednocze$nie rozbudzeniem duszy, zwrdceniem sie
ku niej. Gléwny bohater walczy przede wszystkim z samym soba,
z wlasng moralnoscig i nieuniknionym losem. Warto$ciuje wlasne
czyny, a rozpamietywanie tego, czego dokonal, prowadzi go do krwa-
wego obfedu.

Bohater Powrotu Odysa wydaje si¢ bardziej przyziemny, prawdziwy.
Powraca do Itaki po wieloletniej tutaczce, wyraznie dos§wiadczony
przez zycie. Podobnie do Homerowego pierwowzoru pojawia si¢ jako
zebrak/nedzarz - jednak w przeciwienstwie do eposu, gdzie jego
wyglad jest jedynie przebraniem, w dramacie ukazana jest jego praw-
dziwa posta¢: to czltowiek po przejsciach, utrapiony, zdewastowany
przez problemy, poniekad pozbawiony nadziei. Heros z epopei mimo
swojego tutactwa i niezliczonych trudnosci nadal jawi si¢ jako silny,
urodziwy i potezny mezczyzna. Wyspianski — jak sie wydaje — chcial
pokaza¢ bardziej ludzka nature Odysa, dlatego dostosowal wyglad
bohatera do jego stanu wewnetrznego. Wyglada on jak wrak cztowieka
i tak tez si¢ czuje. Uwiezienie w krwawej petli pozbawia go wiary
w dobro, prawos¢ i sprawiedliwo$¢, szpecac jego wnetrze'.

Innym aspektem s3 niepowodzenia gtéwnego bohatera. U Homera
maja one jedna nadrzedng przyczyne - jest nig zemsta Posejdona za
okaleczenie jego syna Polifema. Wrogiem Odysa jest wigc sam bog,
ale ich konflikt ma podloze czysto prywatne. W Powrocie Odysa
bohater méwi natomiast:

Straszliwa, msciwg rekg Boga

Sciany - ha - - rozumiesz? Bog jest moim wrogiem.
I dlatego si¢ kijem — na mnie - ty - - przed progiem.
Przekletym jest!".

Tak wiec powr6t do domu nie jest podyktowany checia jego
ochrony. Znany z Odysei heroizm zwiazany z walka o rodzine znika.
Wezeéniej bowiem Odys nie musial sie o nic martwi¢, nie trapity
go zadne troski. Byl cztowiekiem czynu; dazyt do zwycigstwa, nie

4 Zob. tamze, s. 15-16.
1 S. Wyspianski, Achilleis. Powrét Odysa, akt I, w. 54-57.
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przebierajac w srodkach; nie miaty dla niego znaczenia wystepki,
ktérych dokonal. Moralno$¢ przestata mie¢ dla niego znaczenie. Zyt
chwila, nie baczyl na przyszlos¢ i nie liczyl sie z tym, ze $cigga potepie-
nie na swoja dusze. Osiagniecie celu bylo dla niego najistotniejsze, dla-
tego pozwalal sobie na okrucienstwo, przemoc, podstepy i ktfamstwa.
Dlatego tez ponowne pojawienie si¢ na Itace jest dla bohatera dramatu
tak cigzkie. Wraca do niego swiadomo$¢ wagi popetnionych zbrodni.
Boi sie powrotu do domu - boi sie, ze zostanie osgdzony'®. Odyseusz
ma $wiadomos¢, ze dopuszczajac sie niegodziwych czynéw, zaprzedal
dusze. Cale jego Zycie znaczone jest krwig — nie moze poradzi¢ sobie
z faktem, ze jedyne, do czego jest zdolny, to przemoc. Przyznaje, ze
swiadomie uciek! z rodzinnego domu. Wytlumaczeniem wcale nie
jest dla niego wojna i obl¢zenie Troi — lecz strach przed samym soba.
Pragnie powrotu, jednak wiaze si¢ on ze stawieniem czofa tragicz-
nej rzeczywistosci. Dlatego tez bohater popada w rozpacz. Nie jest
w stanie wybaczy¢ sobie tego, czego dokonal, nie widzi moralnego
wytlumaczenia dla morderstw z przeszlosci. Zatracil dusze na swoje
wlasne Zyczenie. A przypomina mu o tym dopiero ojczyzna. Trudno
mu jest pogodzic sie z utratg duszy i to prowadzi go do zguby"”.

Przez caty dramat - tkwigc w petli krwawego szatu - Odys stara sie
zrozumie¢, co tak naprawde si¢ z nim stalo. Nie pogodzit si¢ z prze-
szlo$cig i zatracil w terazniejszosci. Jak w btednym kole wpadat
w obled, wprowadzajac w zycie zbrodniczy czyn - zabijal i plamit
rece krwig, po czym nastgpowata moralna refleksja, jakby ponownie
do gtosu dochodzilo jego sumienie. Te chwile opamigtania sprawiaty,
ze zapadal w jeszcze czarniejszg otchlan. Dlatego w obliczu $mierci
nie pozostaje mu nic innego jak btaga¢ o powrét duszy. Mial on
swiadomos$¢, ze przegral walke o zbawienie; wiedzial, ze nie zdota juz
odkupi¢ swoich grzechéw. Mimo to walczyl, a byta to walka z samym
sobg o siebie — walka z gory przegrana'®.

16 Zob. S. Srebrny, Stanistawa Wyspianiskiego ,,Powrét Odysa”, s. 15-16.
7 Zob. tamze, s. 17-18.
8 Zob. tamze, s. 18-19.

136



ODYSEUSZ - BOHATER O WIELU TWARZACH...

Kolejng réznicg miedzy Powrotem Odysa a Odysejg jest sam mo-
ment dotarcia na Itake, a raczej sposob, w jaki gtéwny bohater do-
staje si¢ na wyspe. W Homerowym pierwowzorze Odyseusz do domu
wraca z pomocg Feakow, na ich okrecie. Potraktowali go oni jak
przyjaciela, ugoscili, a takze bogato obdarowali. Sami Feakowie sg
ludem pochodzacym ze Scherii - krainy, ktéra na podstawie opiséw
i licznych starozytnych przekazoéw wydaje si¢ wyspa. W dodatku prze-
mawia za tym fakt, ze jej mieszkancy to lud zeglarski, silnie zwigzany
z morzem (nawet ich imiona sg bezposrednio lub posrednio zwigzane
z wodg). Nie znajg oni wojen, zyja spokojnie, szczesliwie, nie maja
wielu trosk. Posiadaja statki napedzanie nie wiatrem, a ludzka mysla -
zdawaloby sie, ze ich Zaglowce maja wlasng §$wiadomos¢, dlatego tez
wiedzg, dokad majg zabra¢ zeglarzy; w dodatku sg niezwykle szybkie
i bezpieczne, ptyna we mgle, niewidoczne dla innych; nie zagraza
im ani niepogoda, ani inne naturalne przeszkody, ani piraci. Jesli
Feakowie decyduja si¢ kogos przewiez¢, osoba ta od razu po wejsciu
na poktlad zasypia i nie budzi sie przed doptynieciem do celu. Sg oni
~przewoznikami” - i tak okreslaja sami siebie'’.

Wyspianski poszed! zupetnie inng droga i dostosowal sposéb po-
wrotu Odyseusza do charakteru gléwnego bohatera, ktéry dostaje si¢
na Itake na statku Tafijczykow. Jak by to przeciez wygladalo, gdyby
zebrak odziany w tachmany stal na pokladzie feackiego zaglowca?
O Tafijczykach mozna przeczyta¢ rowniez w Odysei: s3 oni korsa-
rzami trudnigcymi sie handlem ludZmi, dokonujg rozbojéw i porwan,
cho¢ oczywiscie - jak to u Homera - nie s postaciami negatywnymi.
Polski dramatopisarz dostrzegt potencjal w obydwu ludach i stworzyt
niejako ich hybryde. Odysa do domu przywiezli korsarze pochodzacy
z matych wysp nieopodal Leukady, ktora z kolei znajduje si¢ u bram
do $wiata zmarlych. Tu wyjasnienie, skad wzigl si¢ u Wyspianskiego
taki motyw: ot6z Feakowie nazywani sg ,,przewoznikami wszystkich”
i wedlug niektorych teorii mogli by¢ uwazani réwniez za przewozni-
kéw zmartych, a wlasciwie ich dusz. Sg to jedynie domysty, poniewaz
nie jest to stwierdzone bezposrednio w Odysei — ale to wlasnie przez

19 Zob. tamze, s. 19.
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»Bialg skale” obok wyspy Leukady Hermes prowadzil u Homera dusze
zabitych przez herosa zalotnik6w?".

Zabieg ten nie dziwi u Wyspianskiego. Jest to charakterystyczne
dla niego zatarcie konturéw, wymieszanie symboli i motywéw, nada-
nie im nowych znaczen. Nie ma u niego konkretéw, wszystko wcigz
plynie, nie ma wyraznych granic i krawedzi. To, co w innych dzie-
tach mogloby wydawac si¢ jednoznaczne, tutaj staje si¢ niewyrazne,
petne niedopowiedzen - w tej wieloznacznosdci zmuszeni jeste$my
doszukiwac¢ si¢ glebi. Dlatego tez Odys Wyspianskiego w zadnym
wypadku nie jest postacig tak prostg jak u Homera. Tutaj jego kreacja
jest wieloaspektowa i niejednorodna - jest on bohaterem tragicznym,
uwiklanym w nieréwna walke. Zdaje si¢ nieokreslony, sprzeczny,
niemozliwy do rozpoznania i zrozumienia. Dlatego tak wazne jest
odczytanie symboliki dramatu odkrywajacej nowe $ciezki interpre-
tacyjne — istotne tropy pozostaja bowiem ukryte i niewidoczne na
pierwszy rzut oka.

Odyseusz przede wszystkim chcial uciec od wlasnego losu. Sam
przyznaje sie do tego stowami: ,[...] chociaz precz za morza daleko
ucieklem”'. Analiza tekstu réwniez nie pozostawia co do tego wat-
pliwosci. Jednak realizacja tego zamiaru nie byta tatwa. Pietg achil-
lesowa bohatera okazala si¢ tesknota za ukochang ojczyzng. Mimo,
ze nie chcial wraca¢ do Itaki, sentyment przywiodt go z powrotem
w rodzinne strony i tym samym okrutny los ponownie go dopadl.
Usilne starania nie mialy tu niestety Zadnego znaczenia. Poniekad
jest to analogia do Homeryckiej fabuly. Odys mial wréci¢ do domu
i tak sie stalo, poniewaz wymagata tego konstrukcja akcji i ciagg wy-
darzen. Na dzialanie zwodniczej klatwy nie musial dlugo czekac.
W momencie, w ktérym dotart na wyspe, odezwala si¢ w nim zadza
krwi, ktorej skutkiem byto zabicie Pastucha. Ciekawa wydaje si¢ scena,
ktéra ma miejsce zaraz po zabojstwie. Odyseusz dochodzi do siebie
i zaczyna mie¢ wyrzuty sumienia. Zeby zrekompensowa¢ Pastuchowi
wyrzadzong krzywde, méwi mu, kim naprawde jest. Pokazuje tym

20 7ob. tamze, s. 19-20.
1 S. Wyspianski, Achilleis. Powrdt Odysa, akt I, w. 308.
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samym, ze odpowiedzialno$¢ za dokonane zbrodnie jest dla niego
niezwykle istotna. Jednocze$nie ma to by¢ wyrazem skruchy wobec
ofiary.

Wnhioski sg jednoznaczne: Odys na Itace kojarzony jest wlasciwie
tylko z krwawymi czynami, jego poped do mordu jest powszechnie
znany. Ludzie nie odbierajg go jako prawego bohatera, ale rzadzacego
twarda reka, okrutnego tyrana. Jest to ciekawy aspekt dramatu ze
wzgledu na jego calkowitag odmiennos¢ od pierwowzoru, gdzie heros
zaczyna dopuszczac si¢ wystepkow i forteli dopiero podczas wojny
trojanskiej, zas przez Homera postrzegany jest tak:

Dzeusie, rodzicu, i wy szcze$liwi wieczni bogowie!

Niech odtad zaden juz krél dzierzacy berfo nie bedzie
Lagodny ni dobrotliwy, ni serca sprawiedliwego,

Jeno niech serce ma twarde, srogi niech bedzie, gwattowny,
Albowiem nikt juz wsrdd ludzi, ktérym krolowal, zaprawde
Jak dobry ojciec - nie raczy pamietaé boskiego Odysa*.

Jak wynika z tego opisu, Odyseusz to przyklad dobrotliwego
wladcy - sprawiedliwy i fagodny przez poddanych traktowany jest jak
»dobry ojciec”. Przeciwne jego wyobrazenie w Powrocie Odysa stwo-
rzyl Wyspianski — jakby odnosil si¢ do cech wymienianych jako anto-
nimy prawego krola: gwaltownos¢, srogos¢, surowos¢, zatwardzialosc.
Nic dziwnego, ze nawet sam Laertes nazywa syna tyranem?®’.

Tym samym rzec mozna, ze wladza Odysa w dramacie nie jest
sprawiedliwa, a on sam na wojne nie wyruszyt wcale jako przykladny
wladca. Pozwala to jednocze$nie zrozumie¢, dlaczego mieszkancy
Itaki tak tatwo go rozpoznali. Mimo ze po powrocie z tutaczki wy-
gladat inaczej - nie jak krdl, a jak zebrak - jego wnetrze nie uleglo
zmianie. Czyny krwawe i okrutne od zawsze byty jego znakiem rozpo-
znawczym - tak wiec to, ze w porywie morderczego szalu zabit wszyst-
kich zalotnikéw, wlasciwie nikogo nie zdziwito. Jedyne, co w tym
czasie ulegto duzej, cho¢ w tym przypadku zupelnie niewidocznej

** Homer, Odyseja, thum. L. Siemienski, Krakow 1895, V, w. 7-12.
»* S, Wyspianski, Achilleis. Powrdt Odysa, akt I1, w. 6-7.
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dla otoczenia zmianie, to podejscie bohatera do wlasnej moralno-
$ci - o czym byla mowa juz wczesniej. Od momentu powrotu Odys
zaczyna coraz wyrazniej dostrzega¢ postepujaca i nieodwracalng
degradacje wlasnej duszy.

Wyspianski postanowil uczyni¢ z Odyseusza tyrana, ktérym heros
okazal si¢ jeszcze przed wyruszeniem pod Troje. Pozbawil on wiadzy
swego ojca, ale nie bylo to jego najgorsze przewinienie — nastgpnie
wygnal go z jego wlasnego domu i malo brakowalo, a zostalby oj-
cobdjcag*®. Przypuszczal wiec mozna, ze wlasnie ta kolej zdarzen
doprowadzila Odysa do podjecia decyzji o ucieczce. Bohater wy-
lewa zale wobec ojca, nawigzujac do cigzgcego na nim przeklenstwa.
Zdaje sobie sprawe, ze od poczatku stawia czolo niezwyciezonemu
przeciwnikowi. Dlatego tez robi wyrzuty Laertesowi za to, Ze ten nie
zabil go w dziecinstwie, gdy mial ku temu okazje, kiedy jeszcze nie
zawladnal nim zbrodniczy czyn. Przyczyny swego tragicznego zycia
upatruje w woli bogéw. Wedlug Odyseusza petle, w ktorej przyszto
mu 2y¢, zaciska sila wyzsza, z ktora czltowiek nie jest w stanie wal-
czy¢. Wtasnie z tego powodu, ze wzgledu na bezsilnos¢ w kierowaniu
wlasnymi dzialaniami i utrzymaniu popgdu na wodzy postanowit
odejs¢ z rodzinnego domu. Przyznaje si¢ ojcu do tego, ze rozmyslal
nad pozbawieniem go Zycia i Ze wlasnie to byta jedna z przyczyn jego
ucieczki. Ma swiadomos¢, ze, gdyby zostal na Itace, dalej wyrzadzalby
krzywdy najblizszym i poddanym. Postanowit wiec, ze — skoro nie jest
w stanie zwalczy¢ krwawej zadzy — ucieknie i da jej upust daleko od
domu. Troja okazala si¢ idealnym miejscem. Tam okrutny i czyhajacy
na niego los okazal si¢ sprzymierzencem. Przebieglo$¢, ktamliwos¢,
sklonno$¢ do przemocy, wywotywanie strachu i poptochu wérod
innych nieraz ratowaly mu zycie. W rezultacie Odyseusz nie zatracit
swej Homerowej pomystowosci — na negatywne zmienilo si¢ jedynie
jej wartosciowanie. Po tym wszystkim w bohaterze odezwalo sig¢
sumienie — zrozumial, Ze nie moze dluzej ucieka¢ przed odpowie-
dzialnoscig. Zaczyna rozumiec, Ze czyn niesie za sobg skutek, a w jego
przypadku powinien on prowadzi¢ do kary. Przestaje sobie radzi¢

** Zob. S. Srebrny, Stanistawa Wyspiariskiego ,,Powrét Odysa”, s. 23.
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z waga popelnionych grzechéw i nie widzi wyjscia. Kazda zbrodnia
wraca do niego rykoszetem, zaczyna nawiedzac go na jawie i w snach.

Wracajac jednak do motywu ojcobojstwa, nalezy zauwazy¢, ze na
prozno szuka¢ go w Odysei. Tam bohatera tgczy z Laertesem silna,
rodzinna wiez. Ojciec zaluje, ze z powodu wieku nie byl w stanie
pomoc synowi w rozprawieniu si¢ z zalotnikami Penelopy, chetnie
bowiem stanalby u jego boku. Wyspianski podchodzi do tej kwestii
zupelnie inaczej — odrzuca koncepcje milosci, zastepujac ja kolejnym
watkiem tragicznym. Odyseusz o mato nie zabija ojca i z tego wlasnie
powodu postanawia odejs¢. Nastepnie powraca, jednak nie styszy nic,
co mogloby wskazywac na przebaczenie — Laertes nazywa go bowiem
~tyranem”. Do tego mimo ze bohater pragnie wyjasnienia spraw —
jak to wida¢ w przytoczonych powyzej fragmentach z IT aktu - i tak
ponownie zaczyna stucha¢ szepczacej mu do ucha klatwy i podnosi
reke na ojca. Ukazuje to kolejne okrucienstwo losu. Odys pragnie sie
ukorzy¢, chece odkupienia win, tym samym dazy do przezwycigzenia
klatwy - ta jednak na to nie pozwala i ciggle przewaza szale na swojg
strone?’.

Odyseusz, chociaz poczatkowo pragnatl jedynie zaspokoic¢ potrzebe
uciszenia tesknoty za domem, juz wkrétce po dotarciu na miejsce
zmienil zdanie. Dochodzi w nim bowiem do glosu zadza krwi. Jego
krétkie spojrzenie na patac zmienia si¢ po chwili w rzez zalotnikow.
Tym samym bohater napedza mlyn zbrodni - w dodatku pragnie-
nie krwi i mordu zaczyna nekac takze Telemaka, ktory chce by¢
jak ojciec, widzac w sobie jego odbicie. Nie bez powodu pomaga on
Odysowi w obronie domu i wlasnosci. Krol Itaki zaczyna dostrze-
ga¢, ze syn idzie w jego $lady i pragnie uchroni¢ go od przeklenstwa.
Wyjsciem wydaje sie w tej sytuacji wspolna ucieczka. Odys woli dla
swego syna zycie naznaczone trudami tufaczki i niebezpieczenstwami
niz opetanie zadza krwi i ciagla mysla o morderstwach. Los sprawia
jednak, ze Odys zostaje i z pomoca Telemaka zabija zalotnikéw. Po
tym jednak ojciec pragnie, aby wspoélnie opuscili Itake na tafijskim
okrecie. Niezwykle wazne jest dla niego ocalenie duszy i moralnosci

2 Zob. tamze, s. 25-27.
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syna - a wie, ze w rodzinnym domu moze si¢ to okaza¢ niemozliwe.
I w tym momencie konczg si¢ wszelkie racjonalne motywy postepo-
wania bohatera: Odys daje Tafijczykom pozwolenie spalenia calego
miasta, po tym jak sam opusci je razem z Telemakiem. Jest to decyzja,
ktérej w zaden sposdb nie da si¢ wyttumaczy¢. W koncu Odys bronit
wczesniej domu, swojej wlasnosci, rodziny, poddanych. Powrdécit
z tulaczki z powodu ogromnej tesknoty, tamiac tym samym wlasne
przyrzeczenie. Udzielenie zgody na zniszczenie Itaki wydaje sie wigc
zupelnie niewytlumaczalne - ale takie wlasnie powinno by¢. W mo-
tywie tym nie chodzi wcale o logike dzialan — ma on na celu sym-
boliczne zamkniecie rozdzialu zycia zwigzanego z najsilniejszym
i najbardziej intensywnym dzialaniem klatwy. Plan ten oczywiscie
nie doszedt do skutku, poniewaz na przeszkodzie stangl Laertes.
Wtedy tez powstal nowy koncept, zwigzany z odebraniem broni za-
lotnikom. Byl to tez moment, w ktérym ostatecznie zwyciezyl czyn
i krwawy poped. To wtedy Odyseusz zrozumial, Ze nieodwracalnie
stracil szanse na odzyskanie swojej duszy?®.

Konsekwencje

W Powrocie Odysa widzimy bohatera zupetnie innego od tego z Ho-
meryckiego pierwowzoru. Odys Wyspianskiego nie jest jedynie po-
stacig wpleciong w cigg wydarzen, ale ich bezposrednim i aktywnym
uczestnikiem. Sam podejmuje decyzje, nawet te trudne. Wybiera
wladze - nie tak jak w Odysei, gdzie jest mu ona pisana i niejako
sama wpada w jego rece. W dramacie Wyspianskiego zwyciestwo
wigze si¢ z morderstwem i jest przez bohatera postrzegane jako
zbrodnia, podlega ocenie moralnej. Cata sztuka opiera si¢ na mo-
tywie mordu: rozpoczyna si¢ od zabicia dwdch pastuchéw, a czyn
ten jest wynikiem krwawego szatu, ktorym owladniety jest bohater;
nastepnie dochodzi do rozprawy z zalotnikami. Ciekawe, ze oba
czyny sa fabularng klamra spinajacg dramat i zarazem podkreslaja
zastugi Odyseusza — niestety, jego droga do triumfu sptywa krwia.
Sam bohater przyznaje, ze zawladnal nim instynkt zabdjcy. Jego

26 Zob. tamze, s. 28-29.
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zwycigstwa nierozerwalnie zwigzane sg z przelewem krwi — nawet
zwyciestwo pod Troja ma taki wydzwiek. Mimo ze tak jak w epo-
sie jest ono stawione, $piewa si¢ o nim pies$ni, opowiada o herosach
i wspomina wielkie czyny, Odyseusz wygtasza monolog, w ktérym
dokonuje rozrachunku z wlasnymi czynami - okazuje si¢, Ze nawet
ten wielki i niekwestionowany triumf jest bezposrednio zwigzany
z okrucienstwem i zadzg krwi.

Takze wielko$¢ czynu Odysa i jego sprawiedliwos¢ - tak ekspo-
nowane w Odysei — w dramacie Wyspianskiego ustepuja miejsca
poczuciu winy. Walka przestaje by¢ w pelni bohaterska, a zwycigstwo
traci splendor i zostaje przy¢mione zbrodnia. Bohater ponosi konse-
kwencje wlasnych dzialtan, a wszystko, co zrobit, wptywa zaréwno na
niego samego, jak rdwniez na jego otoczenie. Zupelnie jakby strach
zwigzany z morderstwem ciggnal sie za nim jak cien. Do momentu,
dopoki nie wrdcil na Itake, Odyszeusz byl stawiony i wychwalany.
Gdy dotart do domu, zaczeto go kojarzy¢ z niepokojem, strachem
i krwia. Ten aspekt zwigzany ze zbrodniczym czynem jest w dramacie
istotnym elementem ksztaltujacym wizerunek gtéwnego bohatera.

Henryk Vogler pisze: ,Wyspianski, w ktorego calej twdrczosci
gléwne credo narodowe i ideowe stanowil Czyn, jakkolwiek mato
konkretna bylaby jego tres¢ (przypomnijmy chociazby Wyzwolenie
i przeciwstawienie sie w nim, z tej pozycji, Poezji) - teraz, pod koniec
zycia, zaczyna sobie jak gdyby zdawa¢ sprawe z etycznej ambiwalencji
tego czynu””’. Ow czyn jest w dramacie niezwykle istotny. Wtasciwie
mozna stwierdzi¢, ze jedng z jego najwazniejszych sktadowych jest
krytyczne podejscie do dokonanych przewinien i zbrodni. Odyseusz
nie jest w stanie zostawi¢ za sobg przesztosci - wydarzenia, ktdre
mialy miejsce pod Troja, ciggna si¢ za nim wiasciwie przez caly utwor.
Rozpamigtuje on i bezustannie wartosciuje poszczegolne elementy
swojej przeszlosci. Jednoczes$nie wspomina i cieszy si¢ z tego, ze lud
postrzega go jako bohatera i obronce, ale takze nie moze si¢ pogodzi¢
ze swym krwawym popedem. Co najciekawsze, jego refleksje nie pro-
wadzg do zadnych konstruktywnych wnioskéw. Rozpamietywanie

>’ H. Vogler, ,,Powrét Odysa” dzis, ,,Zycie Literackie” 1969, nr 2, s. 10.
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i analizowanie wlasnych czynéw jest zrédlem cierpienia - i nie jest
to bynajmniej cierpienie oczyszczajace, nie motywuje do poprawy;
wrecz przeciwnie, prowadzi do kolejnych przejawow agresji, do dalszej
potrzeby przelewania krwi. Sumienie - ktore tak glosno daje o sobie
zna¢, gdy bohater znajduje sie w stanie spoczynku - milknie, gdy
ponownie zaczyna on dziata¢. Jest to dla niego moment wytchnienia,
chwila oddechu. Jednak gdy tylko czyn zostaje dokonany, sfera mo-
ralna budzi sie na nowo i daje o sobie znac jeszcze mocniej. Tworzy sie
tym samym zamkniety krag — petla, z ktorej Odys nie jest w stanie si¢
uwolni¢. Nowe cierpienie prowadzi go bowiem do kolejnej zbrodni,
a ta do jeszcze wiekszego cierpienia i tak dalej®®.

Na wydostanie si¢ z tego zamknigtego kregu nie pozwala Odysowi
$wiat stworzony przez Wyspianskiego. W tej rzeczywistosci istnieja
bowiem tylko dwie mozliwosci: cztowiek moze albo zy¢ czynnie i nie-
ustannie dziala¢, albo prowadzi¢ bierng, powolna i nie przynoszaca
zadnych korzysci egzystencje. Pierwsza mozliwo$¢, nastawiona na
czyn, wigze sie niestety nierozerwalnie z moralnymi konsekwencjami,
druga prowadzi do pozornego szczescia, ale de facto jest tylko powolng
degeneracja prowadzaca do wyjalowienia.

Gdy sie jednak dokladniej zastanowi¢ — dramatopisarz nie przed-
stawia wcale gtéwnego bohatera w negatywnym swietle. W Powrocie
Odysa bardzo mocno podkreslona jest walka wewnetrzna i proba
uporania si¢ z moralnymi dylematami. Odyseusz nie jest tu w Zadnym
razie postacig negatywna — cho¢ na pierwszy rzut oka mozna odnies§¢
takie wrazenie. Jest on raczej bohaterem tragicznym, uwiezionym
w fatalnym kregu zdarzen i niemogacym poradzi¢ sobie z obcia-
zeniami moralnymi bedacymi konsekwencjami czynéw warunko-
wanych jego pierwotnymi instynktami. Dodatkowym elementem
tragizmu jest to, Ze nikt nie moze mu pomoc - jest on zdany wytacz-
nie na siebie, musi kroczy¢ jedna, wyznaczong mu odgérnie droga,

*8 Zob. H. Filipkowska, Wsrdd bogéw i bohateréw. Dramaty antyczne Stanistawa
Wyspiatiskiego wobec mitu, 1.6dz 1973, s. 137.
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z ktérej nie ma mozliwosci zboczy¢. Wlasciwie pozostaje sam i musi
pogodzi¢ si¢ z wlasnym losem™.

To - co wczesniej nazwane zostalo petla, kregiem czy tez nie-
skonczonym ciggiem zdarzen - réwnie dobrze nazwa¢ mozna po
prostu klgtwa. Odyseusz, mimo ze pragnie przed nig uciec, nie jest
w stanie tego zrobi¢. Mozna pokusic si¢ o stwierdzenie, ze Wyspian-
ski w tym przypadku odwolat si¢ do jednego ze swoich ulubionych
dziel antycznych, a mianowicie Kréla Edypa. Losy Odysa sa pod tym
wzgledem analogiczne do loséw Sofoklesowego bohatera. Réznica
jest taka, ze krol Itaki postanawia wrdci¢ do domu i przezwycigzy¢
klatwe. Oczywiscie bezskutecznie, poniewaz nie jest on w stanie tego
dokona¢ - bez wzgledu na to, jak bardzo by sie staral®®.

Metafizyka - akt trzeci

Trzeci akt dramatu jawi si¢ jako przestrzen zupelnie inna od tej
znanej z poprzednich odston - jest ona otwarta, fabularnie zwigzana
z bezkresem morza. Wlasciwie Itaka jako miejsce akcji, rzeczywi-
stej akcji, przestaje istnie¢ - staje si¢ jedynie symbolem, skalistym
brzegiem. Na tym brzegu stoi gléowny bohater — sam, poniewaz nie
otaczaja go juz inni zywi ludzie, nie znajduje si¢ on juz w $wiecie
realnym, przenidst si¢ bowiem do sfery mitu. To przejscie w $wiat
bardziej homerycki, a zarazem calkowity zwrot od tego, co bylo do
tej pory. Wyspianski nie uzywal dotad w konstruowaniu akgeji ani
bohateréw boskich, ani mitologicznych. Tymczasem w ostatnim akcie
dramatu jednym z gtéwnych elementéw wspoitworzacych wydarzenia
sq syreny. Jednoczesnie brak elementu boskiego podkresla samot-
nos$¢ gléwnego bohatera, ktory nie doswiadcza Zadnej nadnaturalnej
pomocy. Jest sam - tylko on i morze - a to jedynie unaocznia jego
czlowieczenstwo®.

W tym akcie rozpoczyna sie zupelnie nowe spojrzenie na Odyse-
usza jako bohatera. Wczesniejsze odslony byly bardziej rzeczywiste,

2% Zob. tamze, s. 138.
30 7Zob. tamze, s. 138-140.
31 Zob. ]. Nowakowski, wstep, s. 51.
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realistyczne. Akcja, ktora sie¢ w nich toczyta, miata oparcie w ota-
czajacej bohateréw rzeczywistosci. Teraz si¢ to zmienia. Do tej pory
dostrzec mozna bylo wewnetrzng walke Odysa cztowieka, prébe
zrozumienia istoty moralnosci, rozpacz za utracona duszg. Jedno-
cze$nie ukazywal sie on jako Odys krol — prawdziwy wtadca Itaki.
Te dwie sfery laczyly si¢ ze soba, stabilizujac realistyczng kreacje
bohatera dramatu. Kazda scena miala dwie oddzielne, a jednoczes-
nie przenikajace sie¢ wzajemnie plaszczyzny. Ostatni akt przenosi
akcje w swiat odrealniony. Nic nie jest juz oczywiste. Sam fakt po-
wrotu przestaje by¢ rzeczywisty, podobnie jak czas i miejsce akcji.
Do dramatu wlewa si¢ strumien znaczen symbolicznych - niejed-
noznacznych i wielokontekstowych. Zmienia si¢ tez punkt widzenia
odbiorcy - miejsce przestaje mie¢ konkretne znaczenie, wszystkie
krawedzie z ostrych zmieniajg si¢ w rozmyte. Bohater wchodzi na
nowg plaszczyzne interpretacji*”.

W tym miejscu nalezy wspomnie¢ o niezwykle ciekawym zagad-
nieniu - mianowicie kompozycji dramatu Powrét Odysa. W pewnym
sensie rozni si¢ ona wewnetrznie — inaczej zbudowane s3 dwa pierwsze
akty, inng konstrukcje ma akt trzeci. Dotyczy to rdwniez znacze-
nia obydwu czeéci, ktore jest inne, opiera si¢ na innych motywach,
wchodzi na rézne plaszczyzny i dotyka zupelnie innych $wiatéw.
AKkt trzeci jest momentem, w ktorym na plan pierwszy wysuwa sig
sfera metafizyczna dramatu. Wszystko ulega zmianie. To, co dotad
bylo prywatne, staje si¢ publiczne; to, co indywidualne, zmienia si¢
w uniwersalne; wszystko to, co jawilo si¢ jako ziemskie, przenosi si¢
na plaszczyzne duchowsy i transcendentna. Ten niezwykly zabieg
w tym przypadku wydaje si¢ wrecz konieczny. Przez cate dwa akty
metafizycznos¢ az krzyczy, przedziera si¢ przez usta Odysa, lecz nie
moze zosta¢ wyartykulowana, kneblowana calkowicie przyziemnym
tokiem zdarzen. Daje si¢ co prawda uslyszec jej podszepty miedzy
zdaniami - w przemysleniach, a nawet czynach bohatera, jednak ni-
gdy nie wybrzmiata ona wprost, z pelna mocg. Wszystkie rozwazania
nad skutkami czynéw Odyseusza, nad jego moralnoscia, a raczej jej

32 Zob. tamze, s. 29.
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brakiem, nad tragiczng utratg duszy - dochodza do glosu dopiero
w ostatnim akcie, ktdry jest niejako ukoronowaniem wewnetrznych
przezy¢ bohatera®.

W Odysei nie ma tej plaszczyzny. Odys Homera jest przede wszyst-
kim tulaczem chcacym za wszelkg cene wréci¢ do domu. Najlepiej
opisuja to pierwsze wersy epopei:

Ty Muzo, daj piesti o mezu bywatym, co srogie udreki
Cierpial, od kiedy prze$wieta warownie Troi pokruszyt.
Daj pie$n o mezu, co grody tak wielu ludzi ogladat

I czyta¢ mys$li ich umial: po morzach wlokac dalekich
Boles¢ swej duszy i troske o powrdt druhdw szczesliwy™*.

Pragnie on powrotu, nieustannie musi jednak przezwycieza¢ liczne
problemy, znosi¢ meki i niedogodnoéci. Jest pozostawiony bez rodziny,
domu, nigdzie nie moze znalez¢ dla siebie miejsca. Odyseusz jako tu-
tacz stal sie w europejskiej kulturze niezaprzeczalnym archetypem;
samo stowo ,,odyseja” zyskalo wlasne, odrebne, pospolite znaczenie.
Nie dziwi wigc, ze i dla Wyspianskiego posta¢ Odysa nieodlacznie
zwigzana jest z tutaczkg — wobec tylu kulturowych implikacji nie ma
innej mozliwosci interpretacyjnej. Polski dramatopisarz ukazal go
jednak w oryginalny, charakterystyczny dla siebie sposdb. Z tutaczki
Odysa uczynil podstawe do symbolicznej i metafizycznej wymowy
dramatu. Owa tulaczke pofaczyl Wyspianski z motywem morzaitym
samym uzyskal gleboka, wieloznaczng i petng symboliki wykladnie
swego dzieta. Swiadczg o tym chociazby stowa syren z trzeciego aktu:

Dalej, hej, dalej — my$l nowa - byt nowy —
Hej, morze przed toba - wéd tonie.

W blgkaniu bez kresu - twdj los - twe okowy;
Mysl $miga twdj orez i bronie™.

33 Zob. tamze, s. 30-31.
** Homer, Odyseja I, w. 1-5.
*3 S. Wyspianski, Achilleis. Powrét Odysa, akt 111, w. 83-86.
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Tulaczka stala si¢ dla Wyspianskiego symbolem; Odys jako bohater
przestal by¢ jedynie gléwng postacia dramatu, stajac si¢ archetypem
czlowieka. Jest on krélem Itaki walczacym z widmami przesztosci,
wlasng moralno$cig i wyrzutami sumienia; tutaczem po przejsciach,
z krwig na rekach; pionkiem w grze losu, poddanym klgtwie, a jed-
noczesénie jest przedstawicielem wszystkich ludzi, symbolicznym
przedstawieniem osoby zmagajacej si¢ z trudami przeznaczenia. To,
czego jestesmy $wiadkami w trzecim akcie Powrotu Odysa, mozna
nazwa¢ odysejg ludzkiego zycia®.

Ostatnia scena dramatu, w ktdrej Odyseusz biegnie w strone mo-
rza, probujac dogonic todzie umarlych, jest niezwykta. Stanowi ona
symbolizm w czystej postaci i jest kwintesencja stylu Wyspianskiego.
Przez caly utwor gléwny bohater za czyms teskni, podazajac za swoim
pragnieniem, ktdre staje si¢ motorem napedowym wszystkich jego
czynéw i akcji utworu w ogdle. Czlowiek caly czas do czego$ teskni,
zyjac nadzieja, Ze jego dzialania doprowadza go do celu. Tak samo
mysli Odys przekonany, ze dazy do czego$ osiggalnego, rzeczywi-
stego — ostatecznie okazuje sie, ze jedynym celem, do ktdrego tak
usilnie dazyl, byta $mier¢. Dazenie do ostatecznego uwolnienia si¢
od wszelkich zmartwien staje si¢ tu tematem przewodnim.

W Odysei réwniez pojawia si¢ ten motyw. Gléwny bohater nie
goni jednak za czyms nieuchwytnym, nie jest omamiony falszywym
obrazem rzeczywisto$ci. U Homera jest to po prostu tesknota za do-
mem - najzwyklejsze pragnienie majace jednak niewiarygodna sile
oddzialywania. Tesknota za ojczystym domem jest warta $mierci.
Dotarcie na Itake zapewnitoby Odysowi szczgscie, a nastepnie spo-
kojng $mier¢. Nie jest to jednak gonitwa do kresu zycia, a jedynie
podkreslenie, jak istotna jest dla bohatera ojczyzna. Do tego kon-
kretnego fragmentu Odysei nawigzal Wyspianski w swoim dramacie:

Otom jest nic — krwi mojej przedatem ma dusze
I chociaz precz za morza ucieklem,
Za tym dymem z mej chaty steskniony sie zwlektem®”.

3¢ Zob..S. Srebrny, Stanistawa Wyspianskiego ,Powrot Odysa”, s. 31.
37" S. Wyspianski, Achilleis. Powrét Odysa, akt 1, w. 207-209.
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To po czgsci zabawa z pierwotnym zamyslem autora. Wszystko
w dramacie dazy do ostatecznego przejscia bohatera na drugg strone.
W koncu jest tylko jeden sposéb, aby wyswobodzi¢ sie z zamknie-
tego kregu zdarzen, z petli powigzanych ze sobg czynéw i wyrzutéw
sumienia. Jednocze$nie nawigzanie do tesknoty za domem jest jak
najbardziej w tym wypadku zasadne. W koncu Odyseusz Wyspian-
skiego opuszcza dom, aby chroni¢ bliskich przed nim samym. Podej-
muje trudng decyzje i jest w stanie jg powtdrzy¢ tylko po to, aby nie
wyrzadza¢ kolejnych szkdéd. To wlasnie che¢ zobaczenia rodzinnej
Itaki sprowadza go z powrotem na wyspe. Wszystko opiera sie jed-
nak na falszywym wyobrazeniu prawdziwego celu bohatera. Mozna
i$¢ w tym rozumowaniu dalej, az wreszcie dochodzi si¢ do drugiego
znaczenia ojczyzny w dramacie: Odyseusz szukat bowiem drogi po-
wrotnej do domu, a gdy ja znalazl, okazalo sig, Ze nadal w swoim
odczuciu nie osiagnat celu, bowiem nie tej ziemskiej ojczyzny poszu-
kiwal. Znajduje to odzwierciedlenie w trzecim aktu dramatu. Odyse-
usz zaczal rozumie¢, ze chociaz dotarl na rodzinng wyspe i odbit ja
z rak zalotnikéw - nie znalazl upragnionego spokoju. Dom, ktérego
szukal, okazal si¢ niewystarczajacy. Zamiast zakonczenia trudow
i przerwania zfej passy w Itace spotkaly go jedynie kolejne problemy -
nie byta ona koncem tancucha zbrodni, lecz kolejnym poczatkiem.
Okazala si¢ jednym z wazniejszych ogniw cigzacej na nim klatwy.
Ten ,$wiat inny” pokazuje, Ze bohater odczuwa niedosyt $wiadom, ze
tak naprawde nie odnalazt upragnionej ojczyzny. Moze to by¢ celowe
nawigzanie Wyspianskiego do motywu z Odysei, gdzie heros po przy-
byciu na Itake nie od razu poznaje swoje rodzinne ziemie. Ten brak
rozpoznania stal si¢ w dramacie symbolem - przestat by¢ chwilowy
i odwracalny, stal si¢ podstawg metafizycznej interpretacji utworu.

Odys Wyspianskiego nigdy tak naprawde nie doptynal do domu,
nie zakonczyl swojej tutaczki. Jego odyseja trwa caly czas, wiecznie
napedzajac zaklety krag czynoéw i cierpienia. Pozostaje zada¢ sobie
pytanie, gdzie w takim razie nalezy szukac utraconej ojczyzny, skoro
nie jest ona miejscem faktycznym, skoro dotychczasowe dazenia
i oczekiwania okazaly si¢ ztudne. Odyseusz z cztowieka opetanego
krwawym szatem, targanego nieopanowang zadz3, z géry skazanego
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na porazke, a nastepnie cierpigcego w samotnosci i wcigz rozpa-
migtujacego wlasne zbrodnie stat si¢ cztowiekiem tesknigcym za
prawdziwym domem, szukajacym kresu swej tulaczki. Pragnat ponad
wszystko tej radosci.

Co to?! - Daleka tysa btyskawica

Tam! - tam! Tam jest Itaka! Tam! Kres i granica!

Tam - jest ojczyzna moja — tam dziecko i zona —

Tam mdj ociec — tam moja - - pie$ni zycia skoficzona!!*®,

Stowa te Odys wypowiada, stojac na plazy i dostrzegajac w od-
dali biale swiatto. Patrzac w jego kierunku, widzial upragniony cel.
Wersy te pokazujg, ze Wyspianski w trzecim akcie zaburzyt dotych-
czasowy linie czasowa. To, co jest tu wymienione jako cigg zdarzen,
w rzeczywistosci nastegpowalo w pewnym zapetleniu, rozrzucone po
planszy, na ktdrej przebiegala akcja utworu. Czas w tym akcie jest
niejednorodny i nieuporzadkowany, a jednoczesnie biegnie po linii
prostej. Jest to zwigzane z motywem ostatniej drogi dusz zalotnikow.
W pierwszej scenie tego aktu dusze staraja si¢ jak najszybciej dotrze¢
do todzi umartych, na koncu zas fodzie te odbijaja od brzegu. To samo
dzieje si¢ z wydarzeniami. Gdy bohater widzi niezwykle $wiatto,
wyrusza ku wodzie - za wszelka cene zmierza naprzdd, az zauwaza,
ze plynie prosto ku wabiagcym go syrenom. Podaza jednak za ich $pie-
wem, plynie coraz glebiej i glebiej, az nagle zaréwno czas, jak i miejsce
ulegaja zmianie. Wydaje si¢, ze Odys nigdy nie dotart do swojej wyspy,
jest caly czas w drodze. Ma wrazenie, ze jego tulaczka nie zostala
zakonczona i ze nie ulegl pokusie powrotu do utesknionego domu.
Przeznaczeniem bohatera jest zakonczenie dotychczasowego zycia
i rozpoczecie nowego. Wspomniana wczesniej ,,pie$n zycia” prowadzi
go do konca, lecz 6w koniec nie bylby mozliwy nawet, gdyby Ody-
seusz dotart do Itaki. Musi on powrdci¢ na nowo i rozpocza¢ nowy
rozdzial, catkowicie porzucajac przeszlos¢ - nie jest to nic innego
jak spotykana juz w dramatach Wyspianskiego teoria reinkarnacji.
W Powrocie Odysa nie ma ona charakteru ornamentacyjnego, lecz

3% Tamze, akt I11, w. 39-42.
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stanowi filozoficzng podstawe akeji dramatu, uzupelniajac metafi-
zyczny aspekt trzeciego aktu. Wiaze sie niezaprzeczalnie ze $wiato-
pogladem i przekonaniami dramatopisarza wyrazonymi w stowach®

L6dz umartych w zaswiaty plynie - w zapomnienie
Czekaj! - Stéj! - Stojcie! Stdjcie!! - Wybawienie!!*°.

Ostatnie dwa wersy dramatu idealnie oddaja to myslenie. Pod-
kreslaja pragnienie Odysa, aby wsig$¢ do todzi umartych i rozpocza¢
zegluge ku nowemu zyciu. Jest to droga ku nieskonczonosci - w ten
sposéb podsumowac¢ mozna ostatni akt sztuki. Wydaje sie, ze jest to
gltéwny temat, do ktérego zmierzal Wyspianski. Metafizyczna war-
stwa tej czesci utworu jest tak wielowymiarowa, ze trudno podja¢ sie
jej pelnej interpretacji. Najwazniejszymi jej aspektami sg ochrona
czystosci duszy oraz lek przez zmaza i grzechem. Oznacza to niewat-
pliwie pogodzenie si¢ z tym, ze droga cztowieka konczy sie i zarazem
zaczyna w chwili $mierci. Ludzkie zZycie dazy wlasnie do $mierci,
a czlowiek — nawet jesli wiedziony ztudng nadziejg sadzi, ze doptywa
do celu - predzej czy pozniej sie rozczarujet’.

W trzecim akcie terazniejszo$¢ miesza si¢ z przeszloscig. Czas
staje si¢ nieokreslony, zupetnie jakby stanal w miejscu, akcja toczy sie
poza nim. Odyseusz jest na granicy, mierzy si¢ z rodzinng wyspa —
ta z czasow, kiedy byla jego domem i schronieniem, oraz ta, ktorg
sam doprowadzil do zniszczenia i splamit krwig. Od tej drugiej sie
nie uwolnil, caly czas ma brudne rece i mysli owladniete wyrzutami
sumienia. Jednoczesnie w momencie przej$cia w sfere metafizyczng
pojawia sie kolejna, zupelnie nowa Itaka - ta, do ktdrej pragnie zdazac.
Niestety nie jest w stanie cofna¢ przeszlosci i uratowac swojej duszy
przed zgubg. Ciagnie si¢ za nim bowiem cienn dokonanych zbrodni,
niezado$¢uczynionych win i przelanej krwi. Jest to cien, ktéry pada
na aktualng rzeczywisto$¢ i nadaje nowy ksztalt $wiatu, przynoszac
jedynie cierpienie.

3 Zob.S. Srebrny, Stanistawa Wyspiatiskiego ,Powrdt Odysa”, s. 30-34.
0 S. Wyspianski, Achilleis. Powrét Odysa, akt I11, w. 155-156.
! Zob. S. Srebrny, Stanistawa Wyspiariskiego ,,Powrét Odysa”, s. 34-35.
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Koniec dramatu jest na wskro$ symboliczny. Przekazuje trudng
do zaakceptowania prawde na temat okrutnego losu. Ot6z nie da sie
go przezwyciezy¢, a wszystkie wysitki zwigzane z checig przetamania
klatwy, zmiany natury rzeczy, przezwyci¢zenia przeznaczenia z gory
skazane sg na porazke. Ratunkiem moze by¢ jedynie sam czltowiek
i jego wartoéci etyczne. Nieskonczona przestrzen w Powrocie Odysa
podkresla nieograniczone mozIliwosci czlowieka, a jednocze$nie
ukazuje jego samotno$¢ we wszelkich zmaganiach ze z gory ustalo-
nym losem. Najwazniejsza jest jednak ciagta walka o czysto$¢ duszy,
o wyzwolenie, o znalezienie spokoju i dotarcie do swojej wymarzonej
Itaki*?.
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Odysseus - a hero with many faces (based on Homer’s Odyssey
and Stanistaw Wyspianski’s The Return of Odysseus)

Summary

The Return of Odysseus is a multifaceted drama, which speaks about the fate of
man, about the impossibility of escaping from destiny. It is an interpretation of
the Odyssey according to Wyspianski. Completely different, stripped of hypocrisy,
true, showing a man, not a hero. It is also the most beautiful example of how much
the playwright based his work on the legacy of antiquity, how much Greek culture
mattered to him. It shows an incredible admiration and desire to understand an-
tiquity, but also a desire to find in it himself, his own views, philosophy, spiritual
path. Wyspianski proves that one’s own interpretations can lead to the discovery of
new aspects of already known works. Every difference shown in this article proves
how strong a link the two works share.

Stowa kluczowe: Odyseusz, Odyseja, Powrot Odysa, Homer, Wyspianski
Key words: Odysseus, The Odyssey, The Return of Odysseus, Homer, Wyspianski



