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o tym, Ze czuje si¢ jako wcigz ta sama osoba?”, ,,co mnie wyrdznia
wsrod innych ludzi?”, zadawane bywaja takze sobie samemu i kie-
rowane do innych oséb. Przedmiotem rozwazan bedzie tu wlasnie
tozsamo$¢ wyrazajaca si¢ poprzez pewien wzglednie staly zestaw cech
i wyboréw swiatopogladowych, z ktdrymi identyfikuje si¢ konkretna
$wiadoma osoba.

Jak (za Paulem Ricoeurem) ujmuje to Zygmunt Bauman, tozsa-
mo$¢ przejawia sie¢ w dwoch aspektach: jest to ciaglos¢ i stabilnos¢
cech jednostki mimo uptywajacego czasu (fr. la mémeté) albo konfi-
guracja cech jednostki przesadzajaca o jej swoistosci, odrebnosci na
tleinnych osob (fr. Uipseité).

Tozsamos¢ jest wlasno$cia wyrdzniajaca dany podmiot i uswia-
damiang sobie w mniejszym lub wiekszym stopniu przez éw pod-
miot. Punktem wyjscia do krystalizowania si¢ tozsamosci jest — jak
pisze Magdalena Saganiak® - pierwotne do$wiadczenie cztowieka
odczuwajacego, ze istnieje jako osobny byt, jako ,jazn”. Badaczka
stwierdza dalej:

[...] bezposrednia swiadomos¢ siebie, to jest rozpoznanie siebie jako
istniejagcego i sobie danego, jest najprawdopodobniej kamieniem
wegielnym budowy podmiotowosci. Z niej moga sie wytonié¢ wyzsze
formy $wiadomoéci, a razem z nimi kategorie - jezyk i dzialanie.
[...] Narodziny podmiotu to - jednocze$nie - mozliwo$¢ powstania
jezyka®.

Podmiotowos¢ ludzka i towarzyszaca podmiotowi swiadomos¢
wlasnej tozsamosci zyskuja uzewnetrznienie w jezyku i s3 powia-
zane ze zdolnoscig my$lenia przy uzyciu ujezykowionych pojec. Jak

*> Bauman kontrastuje te dwa sposoby pojmowania tozsamos$ci nastepujaco: ,,toz-
samo$¢ ze sobg mimo uplywu czasu” - ,,r6zno$¢ wzgledem innych tozsamosci
w tym samym czasie”. Por. Z. Bauman, Ponowoczesnos¢, czyli dekonstruowanie
niesmiertelnosci, ttum. A. Szahaj, w: Postmodernizm a filozofia. Wybér tekstow
red. S. Czerniak, A. Szahaj, Warszawa 1996, s. 148.

3 M. Saganiak, Czlowiek i doswiadczenie wewnetrzne, Warszawa 2009 — zob.
zwlaszcza rozdz. 2.1: Wylonienie si¢ podmiotu z doswiadczenia jazni, s. 96-97.

* Tamze, s. 97.
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przenikliwie zauwazyt Emile Benveniste, juz w elementarnym akcie
samoidentyfikacji - w nazwaniu siebie zaimkiem ,,ja” — obecne jest
odniesienie do aktualnie dokonywanego aktu méwienia: ,,Est ego,
qui dit ego™.

Uwiklanie podmiotu w aktywnos¢ jezykowa stanowi przestanke
do tego, by badania jego statusu skoncentrowa¢ wokot kwestii uzy¢
jezyka, poddajac analizie rézne odmiany dyskursu, takze wypowiedzi
literackie. Dlatego prowadzone tu obserwacje znajduja oparcie w dwu
dyscyplinach humanistycznych: lingwistyce i literaturoznawstwie.
Szczegdlnie istotne dla zrozumienia natury podmiotowosci i kondycji
osoby mowiacej wydaja sie formy uobecnianiapodmiotu w utworach
lirycznych, poniewaz w wypowiedziach tego typu daje on najbardziej
znamienne $§wiadectwo swego istnienia, swych przezy¢ i dazen. Li-
ryka zdolna jest odzwierciedla¢ stany kryzysowe dotykajace osoby
ludzkiej - cztowieka, ktéry poddawany jest wplywom zewnetrznym,
boryka si¢ z wieloma trudnosciami i problemami egzystencjalnymi,
podlega oddzialywaniu okreslonej sytuacji spolecznej i wypadkéw
historycznych. Wszystko to w sposéb dramatyczny moze zaburzy¢
poczucie integralnosci jednostki i prowadzi¢ do rozchwiania lub
utraty jej tozsamosci.

Skierowanie uwagi na liryke jako dziedzing, w ktoérej dostrzec
mozna najbardziej symptomatyczne stany podmiotu szukajacego
swej tozsamosci i ujawniajgcego traume utraty integralnosci, wy-
daje si¢ uzasadnione. Tre$¢ pojeciowa terminu ,,liryka” funkcjonuja-
cego w literaturoznawstwie jest przeciez pochodng pojecia podmiotu
moéwiacego — osoby dokonujacej aktu ekspresji. W stownikowej de-
finicji liryki zaznaczono®, ze jej podstawowg formg podawczg jest

5 E. Benveniste, Problémes de linguistique générale, t. 1, Paris 1966. Wypada od-
notowad, Ze z tezg Benvenista dyskusje podjal Andrzej Bogustawski - zob. tegoz,
Metodologia lingwistyki. Zarys, Warszawa 2023, m.in. s. 47; tegoz: Wybrane obser-
wacje logiczno-lingwistyczno-filozoficzne, Warszawa 2023, s. 17.

¢ Do liryki zalicza si¢ utwory wypowiadane w formie monologu przez fikcyjna
osobe (podmiot liryczny), ktore w sposéb subiektywny relacjonuja przezycia, uczu-
cia i doznania jednostki” — por. Stownik pojec i tekstéw kultury, red. E. Szczesna,
wyd. 2, Warszawa 2002 (hasto: liryka).



T. DOBRZYNSKA

monolog; podkreéla si¢ ,,subiektywny” sposob ukazywania przezy¢,
uczu¢ i doznan, co zdradza zalezno$¢ wypowiedzi od punktu widze-
nia danej osoby. Co prawda, w obrebie liryki pojawiaja sie réwniez
teksty dialogowe, nie zawsze tez chodzi o subiektywna perspektywe
przy ukazywaniu jakiej$ sytuacji przez podmiot méwiacy, a funkcje
nadawcy wypowiedzi moze petni¢ nie tylko jednostka, ale i mniej
lub bardziej zintegrowana wspolnota. Jednak przy blizszym ogladzie
utwory tak skonstruowane okazuja si¢ faktycznie zwigzane z jedna
instancja osobowa, z jednym - cho¢ niekiedy zbiorowym - nadawca.
Podmiot méwigcy pozostanie wiec dla liryki kategorig centralng
i nawet w liryce posredniej: opisowej lub sytuacyjnej, mozna odkry¢
jego utajong obecnos¢.

% % %

Okresliwszy podstawowe pole obserwacji sposobéow manifesto-
wania si¢ stanéw podmiotu w wypowiedziach lirycznych, zatrzy-
majmy sie nad kwestig statusu osoby we wspolczesnej literaturze
i kulturze w jej nurcie modernistycznym i ponowoczesnym. W de-
batach humanistycznych ostatnich dziesi¢cioleci moéwi si¢ czgsto
o kryzysie podmiotowosci. Pojawiajg si¢ obserwacje, ze kategoria
podmiotu poddana zostata rozszczepieniu. Osobe zaczeto ujmowac
jako konfiguracje nieskoordynowanych czy wrecz niekontrolowanych
i sprzecznych impulsow, wyplywajacych ze $wiadomosci i pod$wiado-
mosci cztowieka; zakwestionowano takze jej jednostkowg tozsamosc.
Utracila ona swa indywidualng odrebno$¢ na skutek koniecznosci
wystepowania w coraz to nowych funkcjach i podejmowania gry
z konwencjami utrwalonymi w kulturze (czy w réznych kulturach
narodowych), a takze ze wzgledu na notoryczng sklonnos¢ do zmiany
rél i naktadania masek.

Takze wspolczesna metodologia literaturoznawcza ujawnila takie
cechy konstrukcyjne tekstu literackiego, ktore sprawily, ze zwiagzek
osoby z wypowiedzig liryczng jej autorstwa przestat by¢ postrzegany
jako prosty i bezposredni. Pojedynczy podmiot powiazany z dzietem
literackim rozbito na seri¢ rdl (autor empiryczny, autor wewnetrzny,
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czyli podmiot czynnoéci tworczych, ,,ja” liryczne, bohater”). Nadawca
utworu literackiego zatracit tez wiare w osobnos¢ swojego glosu, bo
neka go poczucie déja vu (déja lu), gdyz uwiklania intertekstualne
wypowiedzi skazuja go na powtarzanie powracajacych ech, wyko-
rzystywanie znanych sformulowan i struktur kompozycyjnych, od-
twarzanie konwencji i schematéw znanych z przeszlosci. Mysliciele
i badacze dyskursu dowodza ponadto, ze podmiot wypowiadajacy sie
w tekstach wspoétczesnych — porazony masowymi zbrodniami re-
wolugji, totalitaryzmdw, wojen §wiatowych i Holokaustu - zdradza
symptomy glebokiego kryzysu komunikacji i staje si¢ niezdolny do
wyartykulowania swych do$wiadczen.

Wszystko to (i zapewne wiele innych czynnikéw) skiada si¢ na
kryzys podmiotowosci zagrazajacy calej kulturze. W naukach spo-
tecznych i humanistycznych rozpoznano ten kryzys, analizujac wy-
obrazenia na temat tozsamosci i przemian dotykajacych kategorii
osoby. Anthony Elliot, autor monografii Koncepcje ,,ja”, tak okresla
stan $wiadomosci w tym zakresie i wynikajgce zen postawy spoteczne:

Jazn jest czyms elastycznym, zmiennym, spekanym, rozcztonkowa-
nym, zdecentrowanym i kruchym [...]. Wraz ze wzrostem tempa,
natezenia i ztozonosci wspdlczesnej kultury jazn réwniez w coraz
wiekszym stopniu ulega rozproszeniu. Zdestabilizowana i zdezinte-
growana w obrebie globalnego kapitalizmu postprzemystowegoindy-
widualna jazn zwraca sie coraz cze$ciej ku konsumpcji, rozrywkom
i podrézom, by nada¢ tres¢ i znaczenie codziennemu zyciu®.

Gleboki kryzys kulturowy, o ktérym tu mowa, objawia sie w lite-
raturze wspolczesnej — zwlaszcza tej, ktora powstaje w obrebie nurtu
ponowoczesnego. Kryzys ten wyraza sig, jak to ujat jeden z badaczy,
~wprowadzaniem podmiotu nieokreslonego, zmistyfikowanego,

7 Por. A. Okopien-Stawinska, Semantyka wypowiedzi poetyckiej (Preliminaria),
cz. 2: Semantyka relacji osobowych, Wroctaw 198s, s. 47-115.
® A. Elliot, Koncepcje ,ja”, ttum. S. Krélak, Warszawa 2007, s. 8.
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czesto niezorientowanego na wartoéci state”. Konsekwencjg tego

stanu jest proces wycofywania si¢ podmiotu ze sfery ekspresji ar-
tystycznej poprzez separowanie wytwordw artystycznych od osoby
empirycznej. Ryszard Nycz, przywolujac sady José Ortegi y Gasseta,
Hugona Friedricha i Jonathana Cullera, méwi o ,,depersonalizacji
gléwnych form nowoczesnej twérczoéci” oraz o ,rozpadzie tozsamo-
$ci cztowieka” — tozsamosci pojmowanej statycznie, z odwotaniem do
~esencjalnej natury i niezmiennych wlasnoéci charakteru™’.

Czy mozna wigc jeszcze méwic o osobie, ktéra odzywa sie lub
pisze, zeby wyrazi¢ swoje mysli i uczucia? A moze, jak chciatby Paul
Valéry, ,mowic zdaje sie kto inny niz ten, kto moéwi, i zwraca sie jakby
do kogo innego niz ten, kto stucha™".

Jedna z przyczyn dezintegracji podmiotu bytoby - jakze zna-
mienne dla wspélczesnej kultury — uwiklanie intertekstualne wypo-
wiedzi, méwienie cudzymi slowami.Intertekstualno$¢ wypowiedzi
jest tu traktowana jako pokusa fatwych wystowien, zdania si¢ na wtor-
nos$¢, na utrate podmiotowosci przez osobe biernie pograzajacy sie
w potoku gotowych no$nikéw ekspresji. Zauwazmy na marginesie, ze
nie jest to jedyny sposob traktowania tego typu dzialan. Nawigzania
intertekstualne bywajg przeciez takze wyrazem zwiazku z tradycja,
sa narzedziem kreowania pewnych senséw i eksponowania warto-
$ci. Z tego punktu widzenia takie praktyki sg niezwykle wazne dla
kultury - ale plodne tylko o tyle, o ile nie prowadza do bezmy$lnego
nasladownictwa, do wtérnosci czy wrecz plagiatu.

° J. Beczek, Osoby i rzeczy. O metamorficznym statusie podmiotu w wybranych
utworach Brunona Jasietiskiego i Andrzeja Trzebinskiego, w: Podmiot i tekst w li-
teraturze XX wieku. Warsztaty interpretacyjne, red. H. Gosk, A. Zieniewicz, przy
wspélpracy K. Krowirandy i Z. Nalewajk, Warszawa 2006, s. 20.

1% R. Nycz, Osoba w nowoczesnej literaturze: slady obecnosci, w: tegoz, Literatura
jako trop rzeczywistosci. Poetyka epifanii w nowoczesnej literaturze polskiej, Krakow
2001, 8. 53-54.

' P. Valéry, Poezja i mysl abstrakcyjna, w: tegoz, Estetyka stowa, wybér A. Frybe-
sowa, wstep M. Zurowski, ttum. A. Frybesowa, Warszawa 1971, s. 105. Na trafno$¢
tej formuly wskazal Ryszard Nycz, za ktoérym ja tu cytuje — zob. R. Nycz, Osoba
w nowoczesnej literaturze: slady obecnosci, s. 51.
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Mato twoércze wykorzystywanie zasobow zwerbalizowanych tresci
kultury - gotowych jej wytwordw, oraz kilka innych, wyliczonych
wczesniej czynnikow kwestionujacych tozsamos¢ podmiotu to przy-
czyny pesymizmu dostrzegalnego w pewnych wspolczesnych nurtach
kulturowych, ktére uderzaja w centralne i najbardziej newralgiczne
miejsce humanistycznie zorientowanej kultury: w integralno$¢ jed-
nostki ludzkiej oraz jej zdolno$¢ komunikowania si¢ i wyrazania
poprzez literature i sztuke. Potraktujmy jednak powyzsze diagnozy
jako sygnatl ostrzegawczy kryzysu i starajmy si¢ wyjs¢ z impasu,
proponujac bardziej optymistyczne spojrzenie na status podmiotu
w kulturze wspolczesne;j.

* % %

Odpowiedzig na sygnalizowane wyzej niepokojace zjawiska moga by¢
proby reinterpretacji pojecia osoby i jej zwigzkow z wytwarzanymi
przez nia tekstami kultury. Préby takie podejmowane sg na gruncie
filozofii, ktéra nie tylko rozpoznaje strefy postmodernistycznych
zagrozen, ale tworzy tez projekty odbudowywania integralnos$ci
i umacniania tozsamosci jednostki.

Alternatywa dla wizji podmiotu solipsystycznego, zdezintegro-
wanego, pozbawionego indywidualnosci, niezdolnego do komuni-
kowania sie ze §wiatem zewnetrznym, a takze podmiotu tragicznie
rozdartego, jest podmiot ukazany w procesie rozwoju, swiadomie
zmierzajacy do osiagniecia tozsamosci i poszukujacy sensu w wy-
tworach kultury — nawet jesli sa to tylko punkty dojscia upragnione,
o niepewnej perspektywie osiagniecia ich kiedykolwiek w sposéb
ostateczny. Warunkiem integracji podmiotu, odbudowania jego oso-
bowej tozsamosci jest nastawienie cztowieka na poszukiwanie we-
wnetrznej jednosci, a nastepnie podgzanie w tym kierunku. Chodzi
tu o dynamiczne, procesualne ujecie osobowosci, 0 zamierzone dzia-
tania w kierunku wewnetrznego zespalania senséw i eliminowania
przeciwienstw. Jak stwierdza jeden z rzecznikéw tej koncepcji: ,,Nie

13
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jest nam intelektualnie dana jednos¢ substancjalna duszy i ciata - to
my sami te jedno$¢ w sobie tworzymy [...]""%

Rozwijajac koncepcje dynamicznego, integrujacego sie¢ podmiotu,
podmiotu postrzeganego w procesie poszukiwania wewnetrznej
spojnosci, ks. Jozef Tischner okreslit czlowieka jako ,egzystencije
dziejowq” i dodal, iz ,,zmiennos¢ jest [w nim] mozliwa jedynie na
fundamencie tozsamosci. [...] Cztowiek jest wiec splotem zmiennosci
i trwania”*’. Do stanu wewnetrznej integracji i poczucia tozsamosci
osoba przybliza sie, podejmujac dialog z innymi ludZzmi oraz docie-
kajac sensu tekstow kultury. Rozpoznanie tego typu dzialan podsuwa
m.in. Tischnerowska filozofia dialogu, a posréd nurtéw dwudziesto-
wiecznej humanistyki programowo czyni to hermeneutyka.

Podmiot uczestniczacy w dialogu ma szanse konfrontowac¢ sig
z réznymi warto$ciami reprezentowanymi w opiniach innych ludzi
i utrwalonymi w wytworach artystycznych. Jesli jest osobg swiadoma
celu, do ktérego dazy - a celem tym mialoby by¢ skonstruowanie
samos$wiadomej i odpowiedzialnej osobowosci — to powinien stymu-
lowa¢ proces wewnetrznej integracji. Jego podstawg jest ustawiczne
dokonywanie wyboru wartosci, w czym moze pomdc rozpoznawanie
sadow i postaw innych osdb, zwlaszcza tych uwazanych za autorytety.

W rozwazaniach na temat statusu podmiotu i kwestii jego tozsa-
mosci podkreslane bywa (kluczowe dla hermeneutyki i dla calego
literaturoznawstwa) zjawisko interpretacji jako praktyki kulturowej
realizowanej na styku: podmiot - przekaz znakowy. Akty interpre-
tacji wzbogacaja podmiot pod wzgledem poznawczym, dostarczajac
odbiorcy nowych tresci, a réwnoczes$nie umacniaja jego odrebnos¢
i wewnetrzng integracje. Tak o tym pisze Charles Taylor w ksigzce
Zrédta podmiotowosci:

Jestesmy podmiotami jedynie dzigki temu, ze pewne sprawy co$ dla
nas znaczg. To, czym jestem jako podmiot, moja tozsamos¢, jest okre-
$lone zasadniczo przez sposéb, w jaki rzeczy maja dla mnie znaczenie.

'* J. Kopania, Kartezjatiskie konteksty antropologii Karola Wojtyly, ,Kwartalnik
Filozoficzny” 2005, t. XXXIII, z. 4, s. 112.
'* ]. Tischner, Nieszczesny dar wolnosci, Krakow 1993, s. 41.
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A [...] rzeczy majg dla mnie takie, a nie inne znaczenie, tzn. zostaje
wypracowana sprawa mojej tozsamosci, jedynie dzieki jezykowi in-
terpretacji, ktory uznalem za trafng artykulacje tych kwestii'*.

* % %

Nakre$lona tu sytuacja i proby uporania sie z przejawami dezinte-
gracji podmiotu, stawiajagcymi pod znakiem zapytania mozliwos¢
wytwarzania i odbioru przekazéw znakowych, pozwalajg spojrze¢ na
literature jako na szczegdlnie interesujace pole konfrontacji w dzie-
dzinie kontaktow osobowych oraz w sferze wytwarzania sensu.
Z koncepcja podmiotu jako jednostki ksztaltujacej swag tozsamos¢
w procesie komunikacji oraz interpretowania tekstéw pozostaja
w zgodzie przeswiadczenia badaczy, dotyczace sposobdéw konstytu-
owania sensu tekstu na linii ,,autor — odbiorca” (przy calej ztozonosci
rél podmiotowych, jaka przypisywana jest przez poetyke strukturalng
tym uczestnikom aktu porozumiewania si¢). Mimo wielu cywiliza-
cyjnych bodzcéw zakldcajacych integralny byt jednostki wydaje sie,
ze tozsamo$¢ podmiotu moze by¢ zachowana i umacniana, poniewaz
juz w samym procesie komunikacji ukryte sg czynniki pozwalajace
podtrzymac poczucie cigglosci osoby i ratujace kulture przed total-
nym chaosem oraz utratg zdolnosci docierania do zintegrowanych
sensow. Dla poezji lirycznej oznacza to mozliwos¢ przekraczania
barier solipsyzmu, ratuje ja przedjalowym nastawieniem na pustg
gre konwencjami. Chroni przed ucieczka w milczenie lub dominacja
betkotu i probami wyrazania si¢ poprzez nieartykulowany wrzask.

Kreslac alternatywny obraz podmiotu, odmienny od pesymi-
stycznych wyobrazen przywolanych na poczatku tych rozwazan,
chciatabym wskazac¢ kilka mechanizméw komunikacyjnych i zwig-
zanych z nimi koncepcji lingwistycznych, ktére dowodzg, ze nadawca
komunikatu, w tym takze ,ja” liryczne, moze uczestniczy¢ w kon-
trolowanym wytwarzaniu oraz przekazywaniu sensu i objawiac przy

" C. Taylor, Zrédta podmiotowosci: narodziny podmiotowosci nowoczesnej, thum.
M. Gruszczynski i in, oprac. nauk. T. Gadacz, wstep A. Bielik-Robson, Warszawa
2001, S. 65.
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tym swdj zintegrowany byt osobowy. Wypada jeszcze raz podkresli¢,
ze chodzi tu wylacznie o pewna perspektywe, o wskazanie racjonal-
nych podstaw nadziei na spelnienie oczekiwan. Otwiera si¢ droga
ku integracji osoby - droga, ktora zaklada jej aktywno$¢ w procesie
wytwarzania spdjnych wypowiedzi obdarzonych sensem.

Zarysowany wczesniej obraz osobowosci rozbitej, zlozonej ze
sprzecznych impulséw, poddanej dezintegrujacej presji ze strony
$wiata zewnetrznego, nie powinien by¢ traktowany jako przedstawie-
nie jedyne i ostateczne. Jego absolutyzacja oparta jest, jak sie wydaje,
na falszywym zalozeniu i wynika z zatajenia - by¢ moze mimo-
wolnego - istotnych aspektow funkcjonowania jednostki ludzkiej.
Obraz ten ukazuje jednostkowy podmiot jako monade poddanag presji
réznych czynnikow zewnetrznych, pozostajaca w stanie totalnego
zamacenia tozsamosci. Przeciwstawi¢ temu mozna wizje osoby jako
czynnego uczestnika kultury, to znaczy osoby bioracej udzial w ko-
munikacji jezykowej. To jest wlasciwe miejsce cztowieka w kulturze.
I to w tym kierunku trzeba poszukiwa¢ drég do krystalizowania sie
jego odrebnej tozsamos$ci. Podmiot wyodrebniajacy sie jako osoba
mowigca moze i powinien szuka¢ sposobow swej reintegracji wlasnie
na tym elementarnym poziomie manifestowania sie ,.ja” — w prakty-
kach zwigzanych z méwieniem.

* % %

Tak wiec proby umacniania integralnosci i poczucia tozsamosci jed-
nostki moga znalez¢ wsparcie w badaniach nad komunikacja jezy-
kowg i spdjnoscig tekstu. Juz samo zjawisko komunikacji - tak jak
jest ono ukazywane w koncepcjach Herberta Paula Grice’a, Michaela
Reddy’ego, Johna Austina i Johna Searle’a czy wielu innych badaczy
zajmujacych sie pragmatyka i teorig komunikacji - uwydatnia czynny
charakter rél nadawcy i odbiorcy wypowiedzi przy wytwarzaniu
i interpretowaniu tekstow. Grice’owska teoria kooperacji'® zaktada,
ze komunikacja jezykowa to proces ukierunkowany na osiggniecie

'* H.P. Grice, Logika a konwersacja, tham. ] Wajszczuk, ,,Przeglad Humanistyczny”
1977, nr 6. 8. 85-99.
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porozumienia, a normg jest tu racjonalne postepowanie jego uczest-
nikéw iich nastawienie na dotarcie do koherentnego sensu przekazu
znakowego. Oczywiscie, w toku interpretacji moga by¢ wytwarzane
ciagi alternatywne, zwigzane z wieloznacznoscig znakéw i rozbiez-
noscig w zakresie operacji na samych sagdach, werbalizowanych w wy-
powiedzi lub przywolywanych z zasobu ,,wiedzy o §wiecie”. Moga tez
powstawac interpretacje czastkowe, otwarte na dalsze przetworzenia
(a ma to miejsce w wypadku tekstow fragmentarycznych, ufomkow
komunikatéw o niepewnym statusie). Tak czy owak, typowym za-
chowaniem sankcjonowanym przez kulture, a zarazem przejawem
racjonalnosci cztowieka jest dazenie do zrozumienia komunikatu, do
odbudowania sensu. W tych operacjach sensotwdrczych jednostkowy
podmiot objawia sie¢ jako istota aktywnie dokonujaca operacji na
znakach i zmierzajaca do wytworzenia czy odtworzenia globalnego
znaczenia wypowiedzi. Taka przynajmniej jest w tym zakresie norma,
a wszelkie odstepstwa od owej normy muszg by¢ traktowane jako
pogwalcenie zasady kooperacji i wyraz postawy aspoleczne;.

Z ta lingwistyczng koncepcja prawidlowo przebiegajacej i ,,for-
tunnej” komunikacji skorelowane jest przedstawienie tekstu jako
zlozonej konstrukcji znakowej, umozliwiajacej przekazywanie zin-
tegrowanego sensu. Chce si¢ tu odwota¢ do teorii tekstu okreslanej
jako ,pragmatyczna” — do koncepcji sformulowanej w pracach Marii
Renaty Mayenowej'® i Andrzeja Bogustawskiego'’. Oboje badacze
mowig o zadaniach interpretacyjnych zalozonych w tekscie. Tekst
- niezaleznie od stopnia powierzchniowego zespolenia przy uzy-
ciu odpowiednich nawigzan formalnych - pozostaje wedtug nich
obiektem do scalenia, przedmiotem dziatan interpretacyjnych od-
biorcy, wykorzystujacego znajomos¢ jezyka i dodatkowa wiedze po-
zajezykowa. Koherencja tekstu jest, zdaniem Mayenowej, wytworem

'* M.R. Mayenowa, Spdjnos¢ tekstu a postawa odbiorcy, w: O spdjnosci tekstu,
red. taz, Wroclaw 1971. Zob tez: tejze, Poetyka teoretyczna. Zagadnienia jezyka,
rozdz. 5, wyd. I, Wroctaw 1979 (i wydania nastepne).

7 A.Bogustawski, Sfowo o zdaniu i o tekscie, w: Tekst i zdanie, red. T. Dobrzynska,
E. Janus, Wroctaw 1983, s. 7-31.
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procesu interpretacji, ktory zyskuje uzasadnienie wraz z rozpozna-
niem w danym ciggu znakéw odrebnej cato$ci komunikacyjnej —
tekstu. W ujeciu Mayenowej tekst to wypowiedz jednego nadawcy do
jednego odbiorcy na jeden temat'®. Zintegrowanie czgstkowych porcji
informacji wokot wspdlnej osi tematycznej zalezy od aktywnosci
odbiorcy. Bogustawski ujat t¢ interakcyjna nature tekstu nastepujaco:

Teksty rozumiane zgodnie z przedlozonymi propozycjami moga
by¢, tak samo jak zdania, sprzeczne wewnetrznie, niespdjne réznymi
rodzajami niesp6jnosci, a takze spojne w rozmaitych sensach. [...]
Istnieje cos, co nie jest po prostu ciggiem zdan, ale nie jest tez przyrza-
dzong od poczatku do konca ,,kawa na tawie”, nie jest rozwigzaniem.
Istnieje zadanie, ktore bierze na siebie obserwator ciagu zdaniowego
[...]. Powazniejsze teksty sg przede wszystkim zagadka [...]".

Takimi ,,powazniejszymi tekstami” s3 m.in. utwory poetyckie -
teksty, ktore moga nastreczac szczegdlnych trudnosci w odbiorze
z uwagi na wystepujacg tam zlozono$¢ struktur znakowych. Ale
mimo wszystko s3 one zadane do odczytania, odtworzenia ich we-
wnetrznych zwigzkow tresciowych.

Badajac tego typu teksty pod katem spojnosci, ktorej formalnymi
wyktadnikami sa nawiagzania miedzyzdaniowe, Miroslav Cervenka®®
potwierdzil intuicyjnie stawiang teze, ze utwory liryczne nalezg do
stosunkowo luzno powigzanych wypowiedzi o wielu zaskakujacych
przeskokach tresciowych i rzadkich lub mato wyrazistych typach
nawigzan. Jednak réwniez i takie teksty zachowuja swa wartos¢
komunikacyjng dzigki zalozeniu ich integralnosci znaczeniowej,
integralnosci, ktéra musi odbudowac interpretator kierujacy sie

¥ Moéwigc o jednym nadawcy i jednym odbiorcy, Mayenowa ma w istocie na mys$li
pojedyncze instancje nadawcze badz odbiorcze, co nie wyklucza tego, Ze moga one
niekiedy przybierac posta¢ zbiorows.

¥ Tamze, s. 28-29.

2° M. Cervenka, O tematycznym nastgpstwie: na materiale czeskich tekstéw poetyc-
kich, ttum. E. Nadolska, w: Tekst i jezyk. Problemy semantyczne, red. M.R. Maye-
nowa, Wroctaw 1974, s. 85-97.
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przeswiadczeniem, ze pewien globalny sens zostat w nich zalozony
przez nadawce.

Tworzac utwor poetycki i wpisujac wen integrujaca strukture pod-
miotows, jaka jest podmiot liryczny, tworca wlacza swe dzielo w obiegi
komunikacyjne i oczekuje rozpoznania w nim tekstu. Status tekstu
i kryjace si¢ za nim instancje nadawczo-odbiorcze wymuszaja inte-
gracje znaczeniowg nawet wowczas, gdy utwor przybiera posta¢ scenki
dialogowej. Z jeszcze skrajniejszym przypadkiem naruszenia spojnosci
mamy do czynienia w znanym utworze Wistawy Szymborskiej Na
wiezy Babel*, gdzie wystepuje przeplot symultanicznych mysli dwojga
$pigcych osdb. Jest to dwugtos, ktory nie osigga nawet statusu dialogu,
ale jest motywowany przez obecnos¢ ,ja” lirycznego ukrytego w tek-
Scie, bo to jego domniemane refleksje uzasadniajg ukazanie przed-
stawionej scenki i sklaniajg potencjalnych odbiorcéw do interpretacji
scalajacej sensy wiersza. Dzieki temu moze si¢ on sta¢ przedmiotem
zadumy nad rozpadem wiezi miedzy kobieta i mezczyzna zyjacymi
w bliskim zwigzku, nad odmiennoscig doswiadczen obu pici, itd.

Zjawiskiem, ktore wystepuje w liryce ze szczegdlnym nasileniem —
niekiedy w rzadkich postaciach i w stosunkowo trudnych do zin-
terpretowania formach - s3 wyrazenia metaforyczne. Stanowig one
bardzo istotny, wrecz ,,przyrodzony”, skladnik wypowiedzi poety-
ckiej. Przeno$nia stwarza mozliwo$¢ dokonania indywidualnego
wgladu w dang sytuacje, ukazania rzeczy z wlasnej perspektywy.
W akcie metaforyzacji méwiacy dokonuje przeniesienia tresci beda-
cych pochodng ludzkich doswiadczen, zaréwno tych stereotypowych,
wspdlnych danemu $rodowisku kulturowemu, jak i tych majacych
charakter osobisty, metafora daje wigc poecie mozliwo$¢ wyrazenia
siebie w sposdb najpelniejszy: wyrazenia swojego punktu widzenia,
swojej wrazliwosci, jak tez odstoniecia sfery swoich doswiadczen®.

> Cytuje z tomu: W. Szymborska, Mitos¢ szczesliwa i inne wiersze, wybor
ired. R. Krynicki, Krakéw 2007, s. 31-32.

*? Spos6éb wytwarzania i przekazywania sensu przy uzyciu konstrukeji przenos-
nych charakteryzuje dokladniej w ksigzkach: Metafora, Wroclaw 1984; Méwigc
przenosnie. Studia o metaforze, Warszawa 1994.
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Stwarzajac niezwykle bogate mozliwosci ekspresji, metafory zakldcaja
jednoczesnie spdjnos¢ wypowiedzi. Jako swego rodzaju zagadki do
rozwigzaniajuz z racji samej swej natury odwoluja si¢ do aktywnosci
interpretacyjnej odbiorcy i zachecaja niejako do odbudowania glo-
balnych wiezi znaczeniowych w tekécie®>.

* % %

Kilka oméwionych wyzej zjawisk, typowych dla utworéw poetyckich,
ale objawiajacych si¢ tez w przypadku innych form komunikacji,
potwierdza bardzo mocno ugruntowane w kulturze nastawienie na
spojny przekaz, na podtrzymanie kontaktu i osigganie porozumienia.
Zwrdcenie sie ku drugiej osobie jest przyrodzong funkcja jezyka.
Uczestnictwo w komunikacji jezykowej, w dialogu, wptywa na po-
rozumiewajgce si¢ osoby, dajac im poczucie tozsamosci opartej na
wspdlnocie celéw i przekonan dzielonych z innymi ludzmi, a takze
wyznaczajac ich odrebnos¢ posréd innych podmiotow.
Zarysowana w tym artykule perspektywa przeciwstawienia si¢
destrukcyjnym tendencjom postmodernistycznej kultury ujmuje pod-
miot w procesie ukierunkowanego rozwoju, w drodze do celu. Tego
typu projekt kulturowy, nastawiony na budowanie zintegrowanej oso-
bowosci o silnym poczuciu tozsamosci, jest niewatpliwie trudny do
zrealizowania we wspodlczesnym $wiecie. Zygmunt Bauman odkrytby
w nim rysy paradygmatu kultury modernistycznej z jej linearnym
dazeniem do celéw, z zadaniowym ukierunkowaniem egzystencji**.
Ale jest to w istocie uniwersalny i dobrze sprawdzony model dziatania,
wpisany w strukture toposu homo viator, a realizowany w jego wa-
riancie wedrowcy-pielgrzyma®: cztowieka §wiadomie wybierajgcego
swa droge zyciowq i osiggajacego w toku swych dzialan wewnetrzng

> Spoéjnosciowe aspekty metafor uzywanych w tekstach poetyckich analizuje
w monografii Metafora, rozdz. VII: Metafora a spéjnosc tekstu.

** Por. Z. Bauman, Ponowoczesnos¢, czyli dekonstruowanie niesmiertelnosci.

** Opozycje drogi zyciowej wyobrazonej jako pielgrzymka lub jako beztadne bta-
kanie sie bez celu wprowadza Philip Wheelwright - zob. P. Wheelwright, Symbol
archetypowy, ttum. M.B. Fedewicz, w: Symbole i symbolika, red. M. Glowinski,
Warszawa 1991, s. 265-311.
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integracje poprzez $wiadome kultywowanie pewnych wartosci. To
moze zapewni¢ podmiotowi poczucie tozsamosci.
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The subject gaining identity through dialogue:
the linguistic sources of integrity

Summary

The article addresses the issue of disintegration of the person and loss of sense of
identity, a phenomenon perceived as a significant trait of postmodern culture. The
author points to the factors that confirm the subject’s integrity, which reside in the
very use of language, disposition toward building coherent utterances and ability to
interpret semantically loose texts (pieces of poetry in particular). She argues that an
alternative to the vision of a solipsistic and disintegrated subject, with a disturbed
sense of identity, is a subject shown in development or progress, one that consciously
seeks to achieve an identity and looks for a meaning in artistic productions and
cultural artifacts. The individual tends to reinforce his or her integrity and develop
a sense of identity in dialogue, as s/he confronts his/her views with those of the
others whilst determining his/her own attitude towards values.

Keywords: subject, integrity, identity, dialogue

Stowa kluczowe: podmiot, integralnoé¢, tozsamos¢, dialog
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