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(WSTEP DO HISTORII LITEWSKIE], ROZDZ. 1, S. 1-8)

Zasadniczy, drugi rozdzial Wstepu do historii litewskiej — rozprawy
bedacej zapewne poczatkiem wigkszego opracowania, ktérego Adam
Jerzy Czartoryski nigdy nie napisal — wypelnia obszerny fragment
Preussische Chronik Lucasa Davida, zawierajacy apokryficzng re-
lacj¢ pierwszego biskupa pomezanskiego Christiana o Prutenie
i Wejdewucie, spreparowang na poczatku XVI wieku przez Simona
Grunaua jako argument w polemice z dzietami Eneasza Sylwiusza
Piccolominiego oraz Erazma Stelli'. Po ten watpliwy zabytek, kto-
rego pochodzenie nie zostalo w rozprawie precyzyjnie okreslone,
Ksigze siegnal najpozniej w roku 1813 z wyraznym zamiarem wia-
czenia si¢ do debaty nad prawomocnoscig porzadku spolecznego,
uksztaltowanego u progu $redniowiecza, a zakwestionowanego przez
rewolucje francuska’. Skrajne stanowiska w tej debacie reprezento-
waly dwie glo$ne publikacje: Czym jest stan trzeci? Esej o przywi-
lejach Sieyesa i Szkic o zasadzie twérczej konstytucji politycznych i
innych ludzkich instytucji de Maistre’a. Sam Ksigz¢ — dodajmy na
marginesie, bo nie nalezy to do tematu tych rozwazan - sklaniat sie

' Michal Otorowski, W poszukiwaniu mitu zatozycielskiego. Palemon i palemo-
nidzi w «Historii Litewskiej» Adama Jerzego Czartoryskiego, ,Kronos” 2015, nr 2,
S. 255-256.

> Adam Jerzy Czartoryski, Dziennik 1813-1817, oprac. Malgorzata Karpinska,
Warszawa 2016, s. 241.
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ku monarchiczno-konstytucjalistycznemu liberalizmowi propago-
wanemu przez Constanta, cho¢ bezpieczniej byloby powiedzie¢, ze
podazal po prostu utartym szlakiem Monteskiusza. Przenoszac przy
tej okazji dyskusje nad precedensowym znaczeniem ,barbarzynskiej
legislacji” na grunt ojczystych dziejow, nie mégt natomiast odwo-
ta¢ si¢ do dokumentéw réwnie bezspornych pod wzgledem histo-
rycznym, co prawo salickie, wiec musial uporac si¢ z trudnosciami,
z ktérymi zachodnioeuropejscy dyskutanci nie musieli si¢ borykac.
Innymi stowy, musiatl udowodni¢, dlaczego zamierzong pochwale
cywilizacyjno-ustrojowej odrebnosci dawnego Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego (skadinad podwazang przez 6wczesng historiografie
rosyjska, poczynajac od wystapien stawnego Gerharda Friedricha
Millera), opart na catkowicie niewiarygodnym fundamencie sagi
o pojednaniu Prutcéw i Ulmigeréw pod debem Rikajto, przypiecze-
towanym oktrojowaniem konstytucji, ktorej zmyslone przez Grunaua
artykuly przytacza za Davidem®.

Trud ten Czartoryski podjat w pierwszym rozdziale Wstepu,
gdzie staral sie wykaza¢, ze wobec braku wiarygodnych zrédet do
najwcze$niejszych dziejow letto-pruskich hiperkrytycyzm nowo-
czesnych badaczy jest jalowy i lepiej zaufa¢ odrzucanej przez nich
tradycji, ktora uwazal za autentyczng tradycje lokalng, poswiadczona,
a nie wymyslong przez renesansowych kronikarzy. Cel zrealizowal,
referujac przewaznie za Jordanesem dzieje migracji plemion barba-
rzynskich ,,do$¢ sktadnie” zgadzajace si¢ z tym, co glosza podania.
I wlasnie zdroworozsadkowa zgodnos¢ — odnoszona nie do faktéw,
lecz ogdlnego obrazu przesziosci — uznawat za rekojmie wiarygod-
nosci etiologicznych legend. Pewniejsza rekojmia nie jest osiggalna,
tak jak nie jest w przypadku uczonych spekulacji, ktore maja zastapi¢
pamie¢ zbiorows, co prowadzi do konkluzji, Ze robota uczonego
w odniesieniu do zamierzchlych czaséw winna przypominac robote
malarza-pejzazysty, ktory ,,w obrazie krainy krysli najodleglejsze

* Lukas David, Preuflische Chronik, herausgegeben von Ernst Hennig, Konigsberg
1812, t. 1, s. 20-24; Simon Grunau, PreufSische Chronik, herausgegeben von Max
Perlbach, Leipzig 1876, t. 1, 5. 63-65.
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przedmioty” tak, aby ,,oko patrzacego” musialo ,,je zgadywac raczej,
niz wyraznie rozrézniac’*.

Przywolany final pierwszego rozdziatu Wstepu stanowi konceptu-
alizacje doswiadczen wyniesionych z podrézy po Anglii jeszcze pod
opieka matki i nawigzuje do historycznej wrazliwosci, ktdra ksiezna
Izabela rozwijala, piszac Pielgrzyma w Dobromilu i tworzac na terenie
parku pulawskiego sentymentalne sanktuaria §wieckich relikwii,
zbyt pospiesznie uznawane niekiedy za muzea. Ale final ten, bedacy
najobszerniejsza wypowiedzig metodologiczng w calej rozprawie,
niewiele mowi o trudnosciach, ktére Ksigze usitowat juz na wlasng
reke przezwyciezy¢, konfrontujac upodobania z nauka wspdlczesna.
Tymczasem osiem poczatkowych podrozdzialéw Wstepu wskazuje, ze
gotow byt podjaé bardziej szczegdtowy spdr niz ujawnia podsumowa-
nie, umozliwiajace przejscie do narracji ,dawnych kronik”. W istocie
zarowno sam final, jak i poprzedzajaca go kompilatorska prezentacja
dziejow wczesnosredniowiecznej Europy - z zalozenia niemajaca
budzi¢ kontrowersji - jest konsekwencja rozstrzygnie¢ dokonanych
czasem niewidocznie tam, gdzie autor po raz pierwszy zglasza swoj
sceptycyzm wobec procedur badawczych historiografii naukowe;j.

Skala sceptycyzmu moze zaskakiwac, zwlaszcza ze Wstep wyszedl
spod pidra kuratora Uniwersytetu Wilenskiego, ale po czesci wynika
ona z zalozen planowanego dzieta, bedacego elementem konsekwen-
tnie budowanej polityki historycznej w dzisiejszym rozumieniu®. Jej
drugi, donioslejszy element to swoiscie skautowski program odrodze-
nia etosu rycerskiego®. Widziany z tej perspektywy Ksigze zastuguje
by¢ moze na miano prekursora i doprawdy trudno zrozumie¢, dla-
czego jego dorobek w tej dziedzinie ciagle jest nierozpoznany. Jeszcze
trudniej poja¢, dlaczego pisarska spuscizna Czartoryskiego nie stala

4 Michal Otorowski, W poszukiwaniu..., dz.cyt., s. 252-253.

° Datowanie tekstu, poza wzmiankg w dziennikach, umozliwia fakt, ze cytowana
przez Ksigcia literatura przedmiotu nie wykracza zasadniczo poza rok 1818. Zacho-
wane czystopisy sa natomiast pozniejsze, co §wiadczy o zamiarze kontynuowania
prac juz w odpowiedzi na publikacje Historyi Karamzina (1818).

¢ Michal Otorowski, Ksigcia Czartoryskiego «Nowe Sredniowiecze»: wizja i jej
konteksty, ,Kronos” 2008, nr 3, s. 220-234.
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sie przedmiotem systematycznych studiow ani calosciowych syntez,
chociaz daje oczywisty wglad w umystowo$¢ centralnej postaci na-
szego pierwszego pdtwiecza po rozbiorach. Analiza poczatkowych
podrozdzialéw Wstepu tych brakéw, rzecz jasna, nie wyréwna. Co
wiecej, nie pozwoli sformutowa¢ zadnych wnioskéw. Unaoczni jed-
nak, jak bardzo skomplikowane moga by¢ nawet teksty sprawiajace
wrazenie amatorskich kompilacji, a przez to uswiadomi, jak dalece
powiktany bywat tok rozumowania autora. Ostatecznie pisarza, kto-
rego nie znamy, mozemy poznac tylko rekonstruujac jego warsztat.
Moéwiac za$ bardziej kolokwialnie — rozktadajac te same ksigzki na
naszym biurku.

1. Przywiazanie ludéw do swej dawnosci

Rozprawe rozpoczyna niesygnalizowane nawiazanie do stawnej mysli
lorda Bolingbroke’a z Letters on the Study and Use of History (1752):
»Ihe love of history seems inseparable from human nature, because
it seems inseparable from self-love” (Letter II). Obecnie w Bibliotece
Czartoryskich znajduje sie kilka egzemplarzy tej popularnej ksigzki,
m.in. egzemplarz wydania drugiego, poprawionego z roku 1752 (syg.
57860 1) i reedycji z roku 1792 (syg. 57488 II), przy czym uwaza si¢ za
bardzo prawdopodobne, jesli nie oczywiste, Ze pierwszym posiada-
czem Letters byt juz ojciec Ksiecia’. Samo nawigzanie, acz wyrazne,
jest znaczaco zmodyfikowang wersja pierwowzoru i dopiero w tej
postaci ma charakter programowy. Zamiast odwotywac¢ si¢ do in-
dywidualistycznie pojetej ,,mitosci wlasnej”, ktorg Anglik wywodzi
abstrakcyjnie z natury ludzkiej®, odwotuje sie do romantycznie do-
$wiadczanej organicznej wspdlnoty i wlasciwej jej ,,mitosci chwaty
narodowej”, co taczy¢ nalezy z osobista niechecia Ksiecia do oswie-
ceniowego egoizmu’.

7 Pawel Komorowski, Bolingbroke, Robertson, Gibbon. Znajomos¢ i recepcija ich
dziel w Rzeczypospolitej doby oswiecenia, Warszawa 2003, s. 32.

8 Tamze, s. 52.

° Adam Jerzy Czartoryski, O czasach dawnego rycerstwa w poréwnaniu do wieku
terazniejszego, »Kronos” 2008, nr 3, s. 242-257.
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W tym ksztalcie deklaracja ma odroéznic jej autora jako $wia-
domego amatora Heimatkunde od historykow-profesjonalistow.
Rozwijana dalej krytyka uczonych, skupionych na ustalaniu faktow
i gromadzeniu rozmaitych hipotez na ich temat, lecz nieumiejacych
da¢ syntetycznego, logicznie uporzadkowanego obrazu biegu dziejow,
odsyta do koncepcji Bolingbroke’a, ktory postulujac takie wlasnie,
»filozoficzne”, tzn. wyjasniajace i oparte na potocznym doswiadczeniu
uprawianie historiografii, uznawat je zarazem za najlepsza szkole po-
litycznego myslenia'®. W ujeciu Czartoryskiego jest to rGwnoznaczne
z umocnienieniem poczucia odrgbnosci mieszkancéow Wielkiego
Ksigstwa jako wspdlnoty obywatelskiej aktualnie znajdujacej sie
pod wladzg Imperium Rosyjskiego poprzez $cislejsze powiazanie jej
z wlasnymi origines.

Realizacji tego celu towarzyszy¢ bedzie zamiar oddzielenia kwestii
poczatkdw owej wspdlnoty od uczonych spordéw etnogenetycznych,
co prowadzi do przyjecia osobliwej postawy genealogiczno-natura-
listycznej, faczacej nowoczesny biologizm z archaicznymi prakty-
kami dziejopisarskimi. Unikajac nawigzan do Noego jako protoplasty
istniejacych ludéw i bez odwotan sie do biblijnej tablicy narodéw
(Rdz 10,1-32) jako religijnie uprzywilejowanego zrédta, na podsta-
wie ktérego cala litewsko-ruska praktyka latopisarska nakazywala
uznawa¢ wszystkie ludy péinocne za ,dzial Jafeta™", autor ogtasza
zarazem wierno$¢ takiemu ujeciu - tyle tylko, ze traktujac je ,.filo-
zoficznie”, czyli laicko i zdroworozsadkowo. Poréwnanie ludzkosci
do rozgalezionego drzewa jest zreszta oczywistg ilustracja dwoch,
opartych na kryteriach antropologicznych i powszechnie uznawa-
nych jeszcze w polowie XIX wieku, konkurencyjnych systematyzacji
ludéw Blumenbacha i Cuviera® Nie zmienia to faktu, ze wlaénie
w owej dawnej praktyce, a nie w nauce wspodlczesnej — odrdzniajacej
juz pojecie rasy od pojecia ludu i stosujacej odpowiednie stopnie

1% Pawel Komorowski, Bolingbroke..., dz.cyt., s. 53-55.

' Powies¢ minionych lat, przet. Franciszek Sielicki, Wroctaw 1968, s. 210-211.

12 Pawel J6zef Szafarzyk, Stowiariskie starozytnosci, przet. Hieronim Napoleon
Bonkowski, t. 1, Poznan 1842, s. 38—46.
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pokrewienstwa: ogoélnego (przedpotopowego) oraz szczegélnego
(szczepowego) — zakorzenione jest deklarowane tutaj przekonanie
o wynikajacym z naturalistycznie pojetej trwalo$ci etnoséw czysto
umownym, lingwistyczno-historycznym charakterze okreslajacych
je etnoniméw. Wedle tradycji biblijnej, nazywanej ,,prototypiczng™"?,
etnonimy te mialy zacza¢ pojawiac si¢ na skutek pomieszania jezykow
i rozproszenia ogolnoludzkiej wspolnoty'. Same etnosy podlegaty
rozmaitym metamorfozom, jednak przy zachowaniu elementarnej,
cho¢ jasno niezdefiniowanej z racji wymiennego stosowania przez
autora terminéw ,,r6d” i ,nardéd”, ciaglosci: ,Narody nie umieraja.
Ich zycie w odradzajacych si¢ ludziach i calych pokoleniach wiekuje.
Ich koleje — czy to pomyslno$¢, potega, stawa, czy kleska, niemoc,
letarg - s3 to nagrody lub kary, ostrzezenia blednym lub cierpigcym;
s3 to nie zawsze latwe do zbadania tajemnice Opatrzno$ci™.

2. Niepewnos$¢ dawniejszych wiadomosci
o Litwie i sasiednich krajach

W nastepnym podrozdziale Ksigze¢ juz czysto pragmatycznie moty-
wuje negatywne stanowisko w kwestiach etnogentycznych. Stwierdza,
ze pochodzenie Litwinéw nie doczekalo si¢ ,,dotad” wyjasnienia. Opi-
nia ta zostata wyrazona w stylistyce Macieja Stryjkowskiego. Zresztg
mozna tu méwic tylez o wptywie jego drukowanej Kroniki (1582)",
co rekopismiennego O poczgtkach'. Rekopis mieli Czartoryscy'®.
I wlasnie tam uwagi dotyczace litewskich dziejow, ktore ,,w $lepo-
ciemnej nocy dotychmiast plesniejg”, s3 mocniej wyeksponowane.

* Adam Jerzy Czartoryski, Zywot J.U. Niemcewicza, oprac. Aleksander Czaja,
Warszawa 2013, s. 21.

" Powies¢ minionych lat, dz.cyt., s. 211-212.

' Adam Jerzy Czartoryski, Zywot..., dz.cyt., s. 21.

' Maciej Stryjkowski, Kronika polska, litewska, Zmudzka i wszystkiej Rusi, t. 1,
Warszawa 1846, s. XXXIX.

7 Tenze, O poczgtkach, wywodach, dzielnosciach, sprawach rycerskich i domowych
stawnego narodu litewskiego, Zemojdzkiego i ruskiego, oprac. Julia Radziszewska,
Warszawa 1978, s. 33.

8 Tamze, s. 19.
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Niezaleznie jednak od Zrédta tej diagnozy, wspartej sugestia Ksiecia,
ze chodzi o ignorancje¢ dawniejszych epok, aktualny wymiar wypo-
wiedzi jest wyrazny z racji uzycia stowa ,,dotad”, ktére dla wywodu
wydaje si¢ kluczowe, i to catkiem stusznie. Mimo licznych préb, nadal
ponawianych z uzyciem metod archeologicznych i jezykoznawczych,
nieznanych u progu XIX wieku, problem etnogenezy Litwindw i ety-
mologii ich etnonimu jest otwarty"’.

3. Scytia podlug Herodota w roku 443 przed Chrystusem

Konsekwencjg powyzszych stwierdzen jest rezygnacja z poszukiwan
protoplastow ludnosci Wielkiego Ksigstwa wérdd plemion starozyt-
nych i przyjecie perspektywy geograficzno-historycznej w miejsce et-
nogenetycznej. Nie mozna jednak wykluczy¢ podtekstu politycznego.
Rozpoczynajac swoj przeglad od IV (nie III) ksiegi Dziejow Herodota
jako najstarszego opisu potnocnych krain — datowanego tu w odnie-
sieniu do znanej anegdoty o dziesigciu talentach, ktére grecki autor
mial otrzymac za swoje dzielo (Plutarch 862b), zamiast w odniesieniu
do samej scytyjskiej wyprawy Dariusza I (ok. 513 r. p.n.e.) — Ksigze
omija drazliwg kwestie autochtonizmu stowianskiego. O slawizmie
Neuréw (nie Nerwow) milczy, uznajac ich jedynie za najdalszych, zna-
nych Grekom z autopsji mieszkancow Scytii. Inna rzecz, ze z przekazu
Herodota korzysta selektywnie. Uwzglednia tylko szczegoly, ktore
znajduja potwierdzenie w potocznym doswiadczeniu lub tradycji
lokalnej. Bajkowa wzmianke o neuryjskiej lykantropii — zamieszczong
w przypisie — odnosi wiec do folkloru poleskiego, realizujac juz nie
tyle postulaty Bolingbroke’a, co konkretng dyrektywe Wawrzynca
Surowieckiego, powtdrzong przez Zoriana Dotege Chodakowskiego:
»Irzeba pojs¢ i znizy¢ sie pod strzeche wiesniaka”, bo tam ,,wéréd
plaséw prostoty odzywajg sie imiona bogdw zapomnianych”*°. Pomija
za to informacje o scytyjskich obyczajach i tchorzostwie podczas

19 Henryk Wisner, Litwa. Dzieje paistwa i narodu, Warszawa 1999, s. 7.

*® Wawrzyniec Surowiecki, O upadku przemystu i miast w Polsce. Wybér pism,
Krakow 2014, s. 324; Zorian Dolega Chodakowski, O stowiatiszczyznie przed chrzes-
cijaristwem, oprac. Julian Masélanka, Warszawa 1967, s. 24-25.
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najazdu Persow (Dzieje IV, 105, 125), odnotowujac dopiero plage wezy
na terenach, ktore zamieszkiwali (Dzieje IV, 105). Tereny te lokalizuje
w oparciu o Pliniusza Starszego (Historia naturalna 1V, 88), wska-
zujacego wyrazniej na zrodta Borystenesu, czyli - jak sadzi - blota
poleskie, co odpowiada lokalizacji przyjmowanej obecnie!. Fragment
o wezach traktuje za$ serio. Broni, odwolujac si¢ za Bolingbrokiem,
Surowieckim i Chodakowskim do potocznego do$wiadczenia aktu-
alnych mieszkancow tych okolic. Pod tym wzgledem nie odbiega od
wielu pdzniejszych autoréw, chociaz nie posuwa sie tak daleko jak
Eichwald, ktéry owe weze identyfikowal z Coluber sauromatesi Coluber
traballis (nawet dwumetrowe)*’. Co wiecej, sam wpisuje sie w toczony
do niedawna spér wokot tej domniemanej tradycji lokalnej uznawanej
za indyjska tradycje Cyganow?* lub alegorie obcej inwazji**,

Jeszcze mniej miejsca niz Neurom poswigca poludniowym sa-
siadom, Budynom, ktérych dokladniej opisal Herodot (Dzieje IV,
108-109), a ktorzy cieszyli sie wiekszg uwaga badaczy. Potwierdza to
stricte terytorialne kryteria przyjete w przegladzie, ograniczonym
do ziem Wielkiego Ksigstwa. Dlatego kieruje si¢ na péinoc od Po-
lesia, gdzie zyl lud Androfagéw - najdzikszy, nieznajacy praw, acz
»czlowieczej postaci” (Dzieje IV, 106) — i mityczni Hyperborejczycy.
Charakteryzujac tych ostatnich, pomija ustep o ofiarach, jakie stali na
Delos (Dzieje IV, 32-35), przywoluje zas sygnalizowana w przypisku
informacje o relacji Homera (z poematu Epigoni). Sama charaktery-
styka — pobiezna, stereotypowa, oparta na Pliniuszu (Historia na-
turalna 1V, 88-91; VI, 34) - zostala zamieszczona po to, by wykazac
bezuzyteczno$¢ antycznych przekazow na temat ziem poétnocnych.
Zachetg dla Ksiecia byl tytul pierwszej czesci cytowanej dalej mo-
nografii Allgemeine nordische Geschichte, niepozostawiajacy zadnych
watpliwosci: Vorlausige Abhandlung von der Unwiflenheit der alten

*! Henryk Lowmianiski, Poczgtki Polski, t. 1, Warszawa 1964, s. 124.

2 Lubor Niederle, Starozytnosci stowiariskie, przet. Ksawery Chamiec, Warszawa
1910, t. 1, CZ. 2, S. 533.

** TJulian Talko-Hryncewicz, Cztowiek na ziemiach naszych, Warszawa 1913, s. 139.
** Henryk Lowmianski, Poczgtki..., dz.cyt., s. 123-124.
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Griechen und Romer in der Erd und Geschichtkunde des Nordens, von
Hrn. Schoning mit Anmerkungen.

4. Bajeczna geografia

By zrozumie¢, dlaczego Ksigze przywiazuje taka wage do Hyperbo-
rejczykow, trzeba wiedzie¢, z kim polemizuje. Przy pozorach zdro-
worozsadkowej krytyki §wiadectw Herodota, opartych na - jak ja
nazywa - ,bajecznej geografii”, w podrozdziale tym nawigzuje do
czterech tez Johanna Gottfrieda Hassego®”. Dzielo ewangelickiego
teologa i orientalisty znal ze streszczert Augusta von Kotzebuego®.
Tez sam nie referuje, lecz pewne jest, Ze o nich myséli. Szczegolnie
wazne jest stwierdzenie:

Borusci ist der dlteste name der Preussen, den schon Ptolemdus nennt
(wenn jene Stelle kein Einschiebsel ist, wie zu vermuthen); folglich
sind die Preussen, Boreer, Borusker, Hyperboreer, so viel als Erzeuger
der Menscheit®”.

Kotzebue poprawnie referuje tu oryginat®®. Gdyby wiec stanowisko
to bylo reprezentatywne dla éwczesnej nauki, uzasadnialoby scep-
tycyzm wobec konstrukcji etnogenetycznych. Tymczasem nie jest
i stanowi element szerszej koncepcji, przedstawionej pierwotnie na
blisko siedmiuset stronach jako wyzwanie rzucone uczonym, co juz
zapowiadaja tytutowe Entdeckungen. Zamiarem Hassego byla pre-
cyzyjna rekonstrukcja historii ludzkosci przed Adamem, za pomoca
naiwnej — nawet wedle 6wczesnych standardéw — metody, polegajacej
na arbitralnym zestawieniu informacji branych z Ksiegi Rodzaju
i z mitologii grecko-rzymskiej oraz skandynawskiej, traktowanych
jako starsze, wiec bardziej wiarygodne. Rezultatem bylo zasadnicze
»odkrycie” — biblijny Jahwe to Jowisz, Adam to pierwszy rolnik, nie

** Johann Gottfried Hasse, Entdeckungen im Felde der dltesten Erd- und Men-
schengeschichte, t. 1, Halle-Leipzig 1801, s. IV-VI.

6 August von Kotzebue, Preuflens dltere Geschichte, t. 1, Riga 1808, s. 237-252.

*7 Tamze, s. 242—243.

28 Johann Gottfried Hasse, Entdeckungen..., dz.cyt., t. 1, s. 208-210.
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za$ pierwszy czlowiek, a nazwa Elohimowie odnosi si¢ do greckiego
Kronosa oraz jego potomstwa i okresla ludzkos¢ mitycznego Ztotego
Wieku, zyjaca na Pétnocy - oraz cala seria ,,odkry¢” szczegdétowych,
ktdre radykalnie reinterpretowaly Biblie, tworzac historie alterna-
tywna, ujeta ostatecznie w dziesieciu punktach przez ,,odkrywce”?’.

Erudycja Hassego, zwlaszcza nabyta podczas studiow nad jezy-
kami wschodnimi wzgledna tatwos¢ w Zonglowaniu starozytnym
nazewnictwem, mogta imponowa¢ amatorom, ale nie fachowcom. Na
ile Ksigze to rozumial? Odrzucajgc hyperboreizm z pobudek zdro-
worozsagdkowych, a takze religijnych, miat przeciez - jak wkrétce to
ujawni — otwartg na biurku obok ksigzki Kotzebuego, szacowna All-
gemeine nordische Geschichte Augusta Ludwiga Schlozera, stanowigca
negatywny punkt odniesienia dla Hassego. Mégt tedy sledzi¢ inter-
pretacyjne naduzycia tego ostatniego i poniekad caly czas to czyni.
Ale zamiast otwarcie krytykowa¢ sposdb, w jaki Hasse naduzywa
zrodet, woli krytykowa¢ zrodta, eksponujac rozbiezne lokalizacje
punktoéw orientacyjnych, wedle ktérych starozytni porzadkowali
wiedze o Pétnocy. Oczywiscie wida¢ tu wplyw raczej Schlozera, cho¢
ograniczajacy sie raczej do ogélnie pojetej UnwifSenheit z nagtowka,
pod ktérym przedrukowal on w swoich Allgemeine nordische Geschi-
chte pelny tekst rozprawy stawnego norweskiego historyka Gerharda
Schoéninga, niz dotaczonych do tekstu owej rozprawy krytycznych
rozwazan szczegbtowych®.

Zastanawiajace jest juz u Ksiecia zastosowanie pojecia ,,bajecz-
nej geografii”. Zamiast odnosi¢ si¢ historycznie do Homera i He-
zjoda (cho¢ moze niekoniecznie Herodota), obejmuje ono pewien
typ nazewnictwa, pozbawiony realnych desygnatow i dlatego jesz-
cze w starozytnosci rzekomo zarzucony. A skoro tak, to skad biora
si¢ akcentowane przez niego rozbiezno$ci wskazujace na cos zgota

** Tenze, Entdeckungen..., dz.cyt. t. 2, Halle-Leipzig 1805, s. 324-327. Konkuren-
cyjny wobec tego ujgcia jest naturalistyczny elohimizm Jana Potockiego z Rekopisu
(tzw. wersja 1810).

% August Ludwig von Schldzer, Allgemeine nordische Geschichte, Halle 1771,
$.1-203.
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przeciwnego, niz sugeruje uzyte okreslenie? Lecz taka krytyka
»bajecznej geografii” wydaje si¢ chybiona nie tylko z racji niezbyt
precyzyjnego operowania tym pojeciem. Rownie niestarannie sfor-
mulowany zostal sam zarzut wyprowadzony z owych rozbieznosci.
W odniesieniu do punktéw orientacyjnych, istotnie umiejscawianych
albo wzgledem Morza Czarnego, albo zachodnich wybrzezy Europy,
rozbiezno$ci nie zawsze wynikajacych z przypadkowych wskazan ani
tym bardziej z przesuwania si¢ granic $wiata basniowego ,,poza Gory
Altajskie”. Opierajg sie one raczej na ogolnym przeswiadczeniu, iz Eu-
rope i Azje ogranicza od poinocy wszechocean, ktérego znang odnoga
jest Morze Kaspijskie, przeto podazajac wzdiuz wybrzezy atlantyckich
teoretycznie mozna dotrze¢ do terendw sasiadujacych z Morzem
Czarnym. Dystans ten uznawano po prostu za krdtszy niz w rzeczy-
wistosci i stad rozbieznosci nie byly az tak razace, jak to wygladato po
kazdej probie naniesienia dawnych lokalizacji na nowoczesne mapy.
Jednak powyzsza okoliczno$é Czartoryski ignoruje. Scislej - konse-
kwentnie nie dopuszcza takiego, immanentnego sposobu ujmowania
dawnych wyobrazen, majac wobec starozytnej nauki naiwnie wy-
gorowane oczekiwania, jak na to wskazuja jego brulionowe notatki
do rozprawy (Bibl. Czart. 6192, s. 405, 407). Co gorsza, przypisuje
starozytnym wlasny, sceptyczny poglad na okreslajace owe punkty
nazewnictwo, przywolujac pochodzaca z pierwszej polowy I wieku
(a nie z IT wieku) opini¢ Pomponiusza Meli (O polozeniu swiata 1,
109), podczas gdy glosi ona tylko, ze najwazniejszy sposrod takich
punktéw — Gory Rifajskie — ,,zaleznie od tego wérod jakich ludéw
lezg otrzymujg rozne nazwy”>'. Zresztg nie mogto by¢ inaczej, skoro
sam Mela identyfikuje poludniowy fanicuch tych gor z niezle znanym
juz Kaukazem. Oczywiscie nie mozna tu wykluczy¢ zwyklej pomytki
Ksiecia, ktory na rachunek Meli zapisal krytyczne uwagi Schlozera®.
W kazdym razie starozytni, przywiagzani do toponomastyki Homera

! Mitrofan S. Bodnarski, Geografia antyczna, przel. Bogustaw Butrymowicz i in.,
Warszawa 1957, s. 208. Edward Zwolski, Kasjodor, Jordanes. Historia gocka, czyli
scytyjska Europa, Lublin 1984, s. 100, 162.

32 August Ludwig von Schlozer, Allgemeine..., dz.cyt., s. 106-109, 210-211.
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i Hezjoda, nieustannie uzgadniali ja z wlasng wiedzg geograficzna
oraz toponomastyka tubylcza. Nie wystarczy tedy stwierdzi¢, ze jakas
nazwa ma rodowdd literacki, by uzna¢, ze niczego realnie nie okresla,
ale kazdorazowo trzeba bada¢, co ona oznacza u autora, ktory jej
uzywa. I wlasnie t¢ Zzmudna procedure, stosowang w Allgemeine nor-
dische Geschichte, Ksigze — znuzony ciaggtymi rozbiezno$ciami mie-
dzy Schéningiem i Schlozerem - faktycznie tu odrzuca, wychodzac
z zalozenia, Ze skoro nazwy nie posiadajg stalych, jasno okreslonych
desygnatow jak obecnie, to w ogéle nie warto sie nimi zajmowac.
W odniesieniu do Hassego cala ta argumentacja jest o tyle nie-
skuteczna, ze nie siega podstaw ekscentrycznego hiperboreizmu.
Co wiecej, podstaw tych Czartoryski nie ma odwagi kwestionowac.
Sytuacja zaiste jest paradoksalna. Przystepujac do oméwienia kwestii
lokowania krain szczesliwosci na PéInocy, ignoruje naukowe wyjas-
nienie Meli, ze sforice $wieci tam nawet przez poét roku, wiec klimat
musi by¢ tagodniejszy, a ziemia rodzi czestsze i obfitsze plony (O poto-
zeniu $wiata 111, 36), powtdrzone przez Pliniusza (Historia naturalna
IV, 89), cho¢ pozwala ono bodaj najlepiej oceni¢, gdzie u antycznych
chorograféw przebiega granica miedzy trafnymi intuicjami i bled-
nymi konkluzjami. Usilowania samego Hassego w tej materii nazywa
za$ wymijajaco ,,dowcipnymi”. Dopuszcza jednak proponowang przez
Niemca eksplikacje naturalistyczng, w charakterystyczny dla siebie
sposob rewaloryzujac pamig¢ zbiorowa (tradycje) jako skarbnice
mglistych wprawdzie, ale przeciez jako$ wiarygodnych wspomnien
na temat najodleglejszej nawet przeszlosci, i to pomimo, zZe wlasnie
owa eksplikacja uzasadnia fantazje etnogenetyczne. Wszak enigma-
tyczna fraza zamykajaca omawiany podrozdzial, a rzucona tam jakby
mimochodem, nawigzuje bezposrednio do pytania Hassego:

[...] woher die Petrefakten, Seerdhre, Corraliten, Orthoceratiten,
Elephantenzidhne — Gerippe, Nishorner, die man in Deutschland,
Preuflen und anderen nordlischen Lindern findet und deren Ori-
ginale zum Theil nur in indischen Gewéssern und im heifSen Him-
melstrich angetroffen werden?*’.

** Johann Gottfried Hasse, Entdeckungen..., dz.cyt., t. 1, s. 144-145.
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Tymczasem, cho¢ Kotzebue znacznie skrdcif to pytanie — ,Denn
woher die Elephantengerippe?” — i uczynil wlasciwie pytaniem reto-
rycznym, to nawet w tej postaci pozwala ono odsloni¢ calg arbitral-
nosé¢ procedur stosowanych przez autora Entdeckungen.

Wspomniane znaleziska, zwlaszcza kosci stoni odnajdywane prze-
waznie na Syberii, czgsciej traktowano jako naniesione z Poludnia
przez wielki morski przyptyw, identyfikowany niekiedy z Potopem®,
niz jako wynik zasadniczych zmian klimatycznych, wywotanych
zmiang biegundéw™. Ponadto od czasu odkrycia dobrze zakonserwo-
wanych zwlok nosorozca wlochatego przez petersburskiego uczonego,
Petera Simona Pallasa, wiedziano juz, ze szczatki zwierzat identyfiko-
wanych z gatunkami Zyjacymi wspolczesnie w strefie zwrotnikowej
naleza do stworzen zyjacych w znacznie zimniejszym klimacie, jaki
panuje obecnie na Syberii**. Oczywiscie przed pojawieniem sie teorii
zlodowacen Agassiza czy pomyslow, ktore ja bezposrednio poprze-
dzity*, trudno bylo wyrobi¢ sobie trafny poglad zwlaszcza w tej
ostatniej sprawie®®. Ale nie o to przeciez chodzi. Obie powyzsze oko-
liczno$ci nie stanowig dla Hassego problemu. O nosorozcu wlochatym
nie wspomina, a hipoteze dyluwialng odrzuca®. Wreszcie poglad,
ktéry dla niego jest wygodny, uzasadnia zwyklym odwotaniem do
autorytetu Buffona i Humboldta®. Czartoryski mdgt to wykorzysta¢,
bo trudno zaklada¢, ze nie byt sSwiadom, gdzie znajduje si¢ najstabszy
punkt w argumentacji przeciwnika. Wolal jednak po raz kolejny
zamanifestowac dyletancki sceptycyzm wobec badan naukowych,
kwitujac podjety ledwie trop we wlasciwy sobie sposéb: odwotaniem

** Herbert Wendt, Przed potopem, przel. Anna Jerzmanska, Warszawa 1971,
s. 58-59.

35 Tamze, s. 160.

Tamze, s. 163.

Tamze, s. 136-141.

Tamze, s. 163.

Johann Gottfried Hasse, Entdeckungen..., dz.cyt., t. 1, s. 145.

Tamze, s. 145-147.
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do ,tajemnic Opatrznoéci”*'. Podobnie czynil jego znajomy, Joseph
de Maistre**,

5. Handel bursztynem pierwszym Zrodlem wiadomosci
o krajach Baltyku

W dodatku krytyczno-historycznym do PreufSens dgltere Geschichte,
gdzie streszczono Entdeckungen, po retorycznym pytaniu: ,woher
die Elephantengerippe?”, pojawia si¢ zaraz nastepne: ,woher der
Bornstein?”*’. W zwigzku z tym Czartoryski cofa sie o kilka stron,
do miejsca, gdzie Kotzebue stwierdza:

Daf ich Preufiens Geschichte mit dem Bornstein anhebe, bedarf
wohl kaum einer Entschuldigung. Schlozer selbst hat erklart: wire
der Bornstein nicht, so wiirde vermuthlich die nordische Geschichte
um 500 Jahre jlinger seyn. Die Historie desselben ist daher ein wesen-
tlicher Theil der alten Geschichte tiberhaupt, so wie der preuf8ischen
insbesondere**.

Powyzszy fragment, zawierajacy ledwie poczatek obszernego i bar-
dzo znanego wywodu na temat bursztynu z Allgemeine nordische
Geschichte®, zostal odnotowany - bez wskazania strony - w przypisie,
ktdry jest zarazem jedynym widocznym nawigzaniem do monografii
Schlozera i stanowigc jej integralna czes¢, rozprawy Schoéninga. Po-
nadto odnosi si¢ wrazenie, ze chodzi tu wylacznie o potwierdzenie
tytutowej mysli podrozdziatu, na dodatek poprzez przywotanie au-
torytetow znanych autorowi jedynie z drugiej reki i z pominieciem
kluczowej partii cytowanego wywodu, dotyczacej wlasnie wplywu
handlu bursztynem na rozwdj antycznej geografii*®. Tymczasem
w rzeczywistosci Ksigze¢ nadal jest zaabsorbowany kontestowaniem

41 Adam Jerzy Czartoryski, Zywot. .., dz.cyt, s. 21

*> Joseph de Maistre, Wieczory petersburskie, przet. Marta Buholc, Warszawa 2011,
$. 359-371, 374-375.

** August von Kotzebue, Preuflens..., dz.cyt., s. 243.

** Tamze, s. 238.

** August Ludwig von Schlézer, Allgemeine..., dz.cyt., s. 34-37.

*¢ Tamze, s. 36-37.

168



M. OTOROWSKI, Z BADAN NAD WARSZTATEM HISTORYCZNYM...

wywodow Hassego, ktory bursztyn na réwni ze szczatkami prehisto-
rycznych stoni uznaje za materialny dowdd pdzniejszego ozigbienia
klimatu na Pétnocy®’.

Podobnie jak w poprzednim podrozdziale, Czartoryski nie polemi-
zuje wprost, cho¢ samo wskazanie fenomenu tzw. groffe Bornsteinhan-
del jako pierwszej okazji do pozyskania nieco mniej fantastycznych
wiadomosci na temat ziem pdétnocnych przez mieszkancéw Potu-
dnia mégt mie¢ wymiar polemiczny. O tym jednak, ze mamy tu
do czynienia z polemika, czy raczej kontestacja, nie z wykladem,
przekonuje dopiero szczegdlne zainteresowanie Ksigcia lokalizacja
Erydanu. Ani Schlozer, ani Schoning nie eksponuja tego zagadnie-
nia. Natomiast odgrywa ono zasadniczg role w systemie Hassego,
ktéry od rozwigzania zagadki Erydanu rozpoczal swe hiperborejskie
studia, publikujac przelomowa we wlasnym mniemaniu prace: Der
aufgefundene Eridanus oder neue AufschliifSe iiber den Ursprung, die
Zeit der Entstehung, das Vaterland und die Geschichte des Bernsteins
nach griechischen und romischen Schriftstellern. W monografii tej
Hasse takze odnosi si¢ do przywotanego przez Kotzebuego i Czar-
toryskiego wywodu na temat bursztynu z Allgemeine nordische Ge-
schichte*®. Istota problemu tkwila w stawnym $wiadectwie Tacyta,
ktéry stwierdzil, ze bursztyn jako jedyni wsréd Germandw zbierajg
zamieszkujacy pruskie wybrzeza Baltyku Estiowie i Ze czynig to nie
dla wlasnych potrzeb, gdyz ,,u nich jest bezuzyteczny”, lecz majac na
uwadze ,,nasze umitowanie zbytku” (Germania, 45). Méwiac $cislej,
tkwila za§ w pytaniu, czy takze dawniejsze wzmianki o bursztynie,
zwlaszcza najstarsze — Mojzesza, Homera lub Hezjoda (Czartoryski
wymienia ich w przypisie) — wskazuja na odwieczng znajomo$¢ owych
terenéw. By to wykaza¢, nalezalo dowies¢, ze pod mityczng nazwa
Erydanu - skad bursztyn mial pochodzi¢ wedle podania o Heliadach,
znanego z poematu Owidiusza (Metamorfozy 11, 340-365) — skrywa

*7 Johann Gottfried Hasse, Entdeckungen..., dz.cyt., t. 1, s. 144-145.
8 Tenze, Der aufgefundene Eridanus, Riga 1796, s. 43-44.
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sie ,,nichts anders als die Ostsee selbst™*

brano pod uwage®".

Odwotania do Tacyta i Owidiusza wida¢ w podrozdziale. Do
Tacytowego ,,umilowania zbytku” Czartoryski nawigzuje tonem
moralizatorskim, znanym z Salustiusza (Sprzysiezenie Katyliny, 12),
i bedacym ulubionym chwytem wspolczesnej historiografii wyjas-
niajgcej. Owidiusza streszcza za$ bez przytoczenia informaciji, ze
bursztyn to skamieniata pod wplywem promieni stonecznych zywica
(Metamorfozy 11, 365). Oczywiscie oba powyzsze odwotania nie wy-
kraczajg poza szkolng erudycje i chyba rozmyslnie zostaly tak podane,
cho¢ w przypadku Owidiusza trudno nie dostrzec wptywu PreufSens
dltere Geschichte®'. Z kolei koncowe uwagi podrozdziatu — na pozér
réwniez niezawierajace niczego kontrowersyjnego, acz bez watpienia
dziwnie metne - zostaly zredagowane w sposob zdradzajacy juz
wyrazng konfuzje Ksiecia. Wlasnie ta konfuzja — zauwazalna w po-
przednim podrozdziale - jest zrédlem irytacji, wyrazonej w osobnym
przypisie, zamykajacym obecny podrozdzial.

Wedle informacji zebranych w Allgemeine nordische Geschichte,
do ktorej przede wszystkim tutaj nawigzuje, z Erydanem utozsa-
miano Pad, Rodan, Don, Newe albo Lene®”. Krytyczna cze$¢ wy-
wodow Hassego pozwala liste te rozszerzy¢ o Ren, Dunaj, Pregote
i - by¢ moze - Wiste®®. Czy mozna tu méwi¢ bez ryzyka przesady
o0 ,»tysigcznych domystach i ttumaczeniach erudytéw”, to zalezy od
temperamentu. Wazne jest natomiast cos$, co dopiero teraz staje si¢
uchwytne w calej pelni. Ksiaze¢ zwyczajnie nie wie, jak ma ocenia¢
wywody Hassego. Stad bierze sie personalny atak na Kotzebuego, od
ktdrego oczekuje nie tylko zreferowania cudzych pogladéw, ale i jasnej
deklaracji, kto ma racje, spodziewajac si¢ po uczonych ,,prawdy” czy
bodaj jednomyslnosci, bedacej surogatem ,,prawdy”. Wobec jej braku,

,co zresztg juz przed Hassem

4 Tamze, s. 83

August Ludwig von Schlozer, Allgemeine..., dz.cyt., s. 30-31, 269.
August von Kotzebue, Preufens..., dz.cyt., s. 5.

August Ludwig von Schlozer, Allgemeine..., dz.cyt., s. 8.

Johann Gottfried Hasse, Der aufgefundene..., dz.cyt., s. 60-82.
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ucieka si¢ do sceptycyzmu, ktérym pokrywa wilasng dezorientacje,
widoczna w sposobie, w jaki odrzuca hipotez¢ Hassego dotyczaca
Erydanu. Odrzuca ja bowiem, gdyz widzi, ze nie jest ona przedmiotem
konsensusu, ale z zastrzezeniem, ze przeciez w dawnych podaniach,
stanowiacych jej podstawe, moze tkwi¢ jakie$ nieokreslone blizej
ziarno prawdy.

6. Jak ten handel zacza¢ musial

Dwa zdania, zamykajace tekst gtowny poprzedniego podrozdziatu,
moglyby wyjs¢ spod pidra Hassego, co oznacza, ze gdyby ograniczyt
sie w swoich dociekaniach do tego rodzaju ogélnikowych stwierdzen,
zyskalby aprobate Ksiecia. Wynika to nie tylko z indywidualnego na-
stawienia — osobistych wahan i obiektywnych brakéw warsztatowych
utrudniajgcych swobodne poruszanie sie¢ wsrod sprzecznych teorii
naukowych - ale rowniez ze specyficznego charakteru samej histo-
riografii wyjasniajacej, tak jak ja pojmuje. W ujeciu Czartoryskiego
nie dazy ona do poszerzenia wiedzy o przeszloéci poprzez twdrcze
wykorzystanie informacji zawartych w zrédtach, ale przyjmuje za-
warty tam implicite obraz przesztosci, by czyni¢ go przedmiotem
zdroworozsadkowych eksplikacji. Innymi slowy, o ile Ksigze od-
rzuca wszelkie nowoczesne hipotezy oparte na tradycji gloszacej,
ze bursztyn od zarania dziejéow sprowadzano znad Baltyku, o tyle
samej tej tradycji kwestionowac nie zamierza. Zamiast poprzesta¢ na
stwierdzeniu, zZe nadbaltycki groffe Bornsteinhandel przypisa¢ nalezy
dopiero Rzymianom, do czego uprawniatoby poniekad §wiadectwo
Tacyta (Germania, 45), a co odpowiadaloby zamystowi catej rozprawy
zmierzajacej ku temu, by wykazac, iz poczatkow historii litewskiej nie
da si¢ ulokowa¢ w czasach starozytnych, ktérych zachowany konspekt
tekstu nie obejmowal zreszta wcale (Bibl. Czart. 6192, s. 3), woli szuka¢
racjonalnych przyczyn, dla ktérych handel éw miat by¢ uprawiany
wczesniej niejako nieswiadomie, co w tym przypadku jest kwestia
bez znaczenia. Realizacji tego ostatniego zamierzenia, bedacego wy-
nikiem ambiwalentnego stosunku do tez Hassego, poswieca trzy
kolejne podrozdzialy (6-8), pisane bez watpienia swobodniej niz dwa
poprzednie - nominalnie po§wiecone krytyce antycznej znajomosci
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$wiata — i stanowigce ich bezpos$rednie rozwinigcie. Podrozdziaty
te nadal sg oparte na materiale z Allgemeine nordische Geschichte,
PreufSens dltere Geschichte czy nawet z dziel Hassego, jak tego dowodzi
juz tre$¢ niniejszego podrozdziatu.

Stamtad pochodzi informacja wymieniona w przypisie jako pocho-
dzaca od Pliniusza (Historia naturalna XXXVII, 31-32), utozsamiajaca
Pad (Po) z Erydanem, a péinocne wybrzeza Adriatyku z potudnio-
wym konicem szlaku bursztynowego®*, co w ocenie Ksiecia, ktéry
nawet nie dodaje, ze adriatyckich Wenetéw mylono ongis z battyckimi
Wendami, stanowi niedostateczne wyjasnienie mitu o Heliadach
wobec pogladu odnotowanego juz w Allgemeine nordische Geschichte:

Herodot, 444 Jahre vor Christo, sagt, die Phonicier hitten Bornstein
vom Eridanus geholt. Heisst dieses so viel, sie wéren in die Ostsee
gesegelt: so ist dieses die erste und dlteste Nachricht, dafl der Baltische
Norden etwa 1800 J. nach der Siindflut, bereits bevolkert gewesen®”.

Stamtad tez pochodzi informacja wymieniona w kolejnym przypi-
sie jako pochodzaca znowu od Pliniusza (Historia naturalna XXXVII,
42), dotyczaca wyspy ,,przez barbarzyncédw nazywanej Austravia” (nie
Austrazja), a przez Rzymian Glessaria, ktorg Czartoryski lokuje -
wyrazajac wlasng preferencje, nie za$ przedstawiajac oryginalny po-
myst - gdzie§ na Atlantyku, w kazdym razie poza obr¢bem Morza
Baltyckiego®.

Sam sposob potraktowania owych informacji, a zwlaszcza fakt, ze
to one zostaly przytoczone zamiast wielu innych — wazniejszych i bar-
dziej uzytecznych w badaniach nad omawianym tutaj zagadnieniem —
ma dalej utwierdzac¢ czytelnika w przekonaniu, ze na podstawie tego
rodzaju informacji nic konkretnego wiarygodnie nie da si¢ ustalic.

54 August Ludwig von Schlozer, Allgemeine..., dz.cyt., s. 35, 37, 123; August von
Kotzebue, PreufSens, dz.cyt., s. 6; Johann Gottfried Hasse, Der aufgefundene, dz.cyt.,
s. 60-68.

*> August Ludwig von Schlézer, Allgemeine..., dz.cyt., s. 269

6 Tamze, s. 8-9, 69, 70, 87-88, 90-91, 117, 120-121, 123; August von Kotzebue,
PreufSens, dz.cyt., s. 14, 246; Johann Gottfried Hasse, Der aufgefundene..., dz.cyt.,
s. 66.
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7. Przyczyny, dla ktorych handel nie byl Zrodtem pewnych
(jak teraz) wiadomosci

Przyjecie tezy, ze bursztynem handlowano od dawna, wymagato
uzgodnienia jej z teza gloszaca brak swiadectw zrodtowych, ktére
wskazywalyby na adekwatng do zasiggu owego handlu geograficzna
wiedze starozytnych. W przypadku szlaku ladowego bylo to dos¢
proste. Nawet w czasach rzymskich sprowadzanie bursztynu opieralo
sie na sztafecie posrednikow, a jedyny wyjatek stanowila podjeta za
panowania Nerona ekspedycja pewnego ekwity®”. By zatem te forme
handlu rozciagna¢ na wezesniejsze cywilizacje srodziemnomorskie,
wystarczylo przypisa¢ im owo zamitowanie zbytku, o ktéorym méowi
Tacyt, co wlasciwie Czartoryski uprzednio juz uczynit, nie wspomi-
najac o ekwicie®®.

Natomiast w przypadku szlaku morskiego zadanie byto niepo-
réwnanie trudniejsze. Zroédto klopotéw stanowit nie tyle sam fakt, ze
handel taki musial pozostawa¢ w wytacznej gestii ludéw $rodziem-
nomorskich i wymagal precyzyjnej znajomosci geografii, ktérej nie
wykazuje 6wczesne pismiennictwo, ile przekonanie o potedze zeglugi
starozytnej, bo kwestii, skad faktycznie bursztyn droga morska spro-
wadzano, Ksigze tutaj akurat nie porusza.

Owo przekonanie dziwi¢ nie powinno. Juz w Nowej Atlantydzie
mozna przeczytac, ze ,,okolo trzech tysigcy albo wigcej lat temu ze-
gluga, a zwlaszcza wyprawy morskie do dalekich krajow mialy w §wie-
cie wigkszy zasieg i podejmowane byly bardziej ochoczo, anizeli za dni
dzisiejszych”, ,,Fenicjanie zas, a osobliwie Tyryjczycy mieli znaczne
floty, podobniez Kartaginczycy stanowigcy kolonie fenickg”*. Jednak
w przypadku Czartoryskiego uleganie takim potocznym wyobraze-
niom prowadzi nie tylko do przyjecia zgota fantastycznej koncepcji
szlaku okoloafrykanskiego, ale i doskonale wspolgra z ujawniong juz

%7 Jerzy Kolendo, Wyprawa po bursztyn baltycki za Nerona, ,Pomerania Antiqua”
1981, t. 10, S. 25-63.

% August Ludwig von Schlézer, Allgemeine..., dz.cyt., s. 51, 123, 124.

** Franciszek Bacon, Nowa Atlantyda, przet. Wiktor J. Kornatowski, War-
$Zawa 1995, s. 42
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wczesniej niezdolnoscig do immanentnego traktowania starozytnych
wyobrazen geograficznych, uniemozliwiajacg poprawne rozumienie
logiki zrodet®°.

Widac to wyraznie na przykladzie stawnej anegdoty Pomponiusza
Meli (O potozeniu swiata 111, 44-45), do ktorej Ksigze¢ w odrdznie-
niu od Schlézera przywigzuje zasadniczg wage®', a ktéra w pelnym
brzmieniu wyklucza podang przez niego interpretacje afrykanska:

Dtlugi czas nie wiedziano, co znajduje si¢ poza Zatoka Kaspijska,
czy to ten sam Ocean, czy lad w okowach mrozu bez granic i konca.
W tej sprawie mozemy si¢ powota¢ nie tylko na filozoféw greckich
i Homera, ktorzy utrzymuja, ze caly §wiat jest oblany Oceanem, ale
i na Korneliusza Neposa, ktdry i zyt pdzniej od nich, i budzi wigksze
zaufanie. Jako $wiadka w tej sprawie podaje Nepos Metelle Celera
i opowiada, ze ten podat takg wiadomos¢: kiedy jako prokonsul za-
rzadzal Galig, otrzymal w darze od kréla Botow kilku Indéw. Kiedy
zapytal ich, jaka droga dotarli do Galii, powiedzieli mu, ze zaniosla
ich tu burza z moérz indyjskich, po dtugich tutaczkach wyladowali
wreszcie na wybrzezu Germanii. Tam wigc ciggnie si¢ Ocean. Ale
ostatnia cze$¢ tego wybrzeza znajduje si¢ w okowach wiecznego
mrozu i dlatego jest pustkowiem®.

Czartoryski wprawdzie opieral sie na wersji Pliniusza (Historia
naturalna 11, 170), zamieszczonej w Allgemeine nordische Geschichte,
ale zignorowal nawet kompetentne wyjasnienie dotyczace sposobu
rozumowania starozytnych, ktérym poprzedzono tam $wiadectwo
rzymskiego encyklopedysty, eksponujac jedynie watek afrykanski:

Eben so abenteurlich schreibt er nachher von der Umschiffung von
Afrika, die mich hier nichts angehet, und erzdhlt zulesst das bekannte
Mihrchen (ein Product drey geographischen Irrthiimern, dass die
Sueven an der Ostsee gewohnt, dass die Ostsee das Eismeer sey, und
dass Eismeer ganz nahe beym Indischen Ocean sey): Nepos de sep-
tentrionali circuitu tradit, Q. Metello Celere — tum Galliae Proconsuli,

% August Ludwig von Schlozer, Allgemeine..., dz.cyt., s. 63-66 (przet. M.O.).
¢! Tamze, s. 65.
> Mitrofan S. Bodnarski, Geografia..., dz.cyt., s. 235.

174



M. OTOROWSKI, Z BADAN NAD WARSZTATEM HISTORYCZNYM...

Indos a rege Sueuorum dono datos, qui ex India commercii causa
nauigantes tempestatibus essent in Germaniam abrepti®®.

W tej sytuacji Ksiaze nie mial innej mozliwosci, jak tylko zalozy¢,
ze starozytni posiadali jednak jaka$ wiedze geograficzng o stricte
ezoterycznym charakterze. Swoje zalozenie forsuje zresztg wbrew
$wiadectwu Pliniusza (Historia naturalna V, 8), z ktérego faktycznie
tu korzysta:

Istnialy kiedys zapiski wodza kartaginskiego Hannona, ktéry w cza-
sach $§wietnosci panstwa otrzymal rozkaz optyna¢ Afryke. Za nim
poszlo wielu pisarzy greckich i naszych. Oni to podajg inne jeszcze
bajeczne wiadomosci i to, ze Hannon zalozyt tam wiele miast, po
ktérych nie pozostata ani pamie¢, ani zaden §lad®*.

Nie tylko bowiem stwierdza, ze podobne zapiski sporzadzil takze
drugi stawny zeglarz kartaginski, Himilkon, ktory spenetrowat euro-
pejskie wybrzeza Atlantyku, co jest juz tylko poboznym zyczeniem,
ale obie relacje traktuje jako ,tajemnice stanu”, watpiac zarazem, czy
»istotnie na jaw byly wydane”, cho¢ wedle antycznej tradycji relacja
Hannona znajdowala si¢ w $wiatyni Baala i zostata potem przetlu-
maczona na jezyk grecki. Ubolewajac za$ nad stratg kartaginskich
pamietnikow, oczywiscie nie wie, ze owa grecka parafraza szczesliwie
ocalata, $wiadczac o tym, ze Hannon nie dotart dalej niz do Sierra
Leone i zawrdcit ,,na skutek braku pozywienia”®”.

Wszystko to jednak sa detale o znaczeniu drugorzednym, gdyz
Ksiaze zasadniczg nadzieje, jak zawsze, poklada w argumentacji
zdroworozsadkowej. Pod wzgledem merytorycznym nie wymaga
ona zapewne komentarza, mimo to wypada odnotowac, Ze wyob-
razenia na temat mechanizméw fenicko-kartaginskiej talassokracji
Czartoryski ksztaltuje pod wptywem ogolnej znajomosci dziejow
nowozytnego handlu zamorskiego. W tym tez zakresie przekonanie

% August Ludwig von Schlézer, Allgemeine..., dz.cyt., s. 110.

¢4 Mitrofan S. Bodnarski, Geografia..., dz.cyt., s. 260.

% Max Cary, Eric Herbert Warmington, Starozytni odkrywcy, przel. Bronistaw
Wojciechowski, Warszawa 1968, s. 118-124.
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o istnieniu sekretnej wiedzy geograficznej, zasadniczo odrebnej od
potocznych wyobrazen, ktorg przechowalo antyczne pismiennictwo,
odpowiada europejskiej praktyce z czaséw wielkich odkry¢ geogra-
ficznych, w ktérej znajomos$¢ szlakéw zeglugowych oraz nawigacji
traktowano jako umiejetno$¢ rzemieélniczg, przekazywang w $cistym
obrebie cechu, czyli par excellance ezoteryczng, cho¢ trudno zarazem
nie zauwazy¢, ze Czartoryskiemu chodzi wyraznie o co$ wigcej, jak
zreszta wskazuje na to wersja brulionowa (Bibl. Czart. 6192, s. 27a).

W gruncie rzeczy Ksigze, uznajac ezoterycznos¢ za differentia
specifica calej kultury antycznej, ma na mysli filozofi¢ tak jak ja
pojmowano w kregach wolnomularskich, do ktérych sam nalezal.
Podana przez niego charakterystyka przypomina popularny w lo-
zach u schytku XVIII wieku poglad Dom Pernety’ego, ze prawdziwa
starozytna madros¢, czyli znajomos¢ alchemicznych technik prze-
dluzania zycia i produkcji zlota, zostala pierwotnie zaszyfrowana
w grecko-rzymskiej mitologii. O ile wigc argumentacja Ksigcia me-
rytorycznie nie zawiera niczego oryginalnego, o tyle zabiegi perswa-
zyjne towarzyszace jej prezentowaniu zastuguja na uwage. Wszedzie
tam, gdzie nalezaloby oczekiwa¢ dowodow, Czartoryski postuguje
sie amplifikacjami: ,,zyski bez granic”, ,bogactwa niestychane” itp.
I wlasnie taki, czysto werbalny charakter ma réwniez owo morali-
styczne przeciwstawienie starozytnego ezoteryzmu cechujacej nowo-
czesno$¢ egzoterycznosci, ktore ksigze uznaje za wlasne, oryginalne
spostrzezenie historiozoficzne, odnoszac sie tu najpewniej do licznych
XVIII-wiecznych relacji podrézniczych, zwlaszcza bestsellerowych
wspomnien z wyprawy Cooka, autorstwa niegdysiejszego profesora
Akademii Wilenskiej, Georga Forstera.

8. Jedni Grecy starali si¢ zbiera¢
i rozprzestrzeniac geograficzne wiadomosci

Jeszcze nie wybrzmialy stowa o skrytosci odrézniajacej starozyt-
nych od wspoélczesnych, a na scene wkracza ,gadatliwy Greczyn”.
Okreslenie to nie jest przypadkowe i nawigzuje do pogladow Josepha
de Maistre’a. Ksigze dobrze znal Sabaudczyka, ale maogt siegnac po
jego ksiazke O papiezu (Paryz 1817), gdzie owej kwestii po§wiecono
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wiele miejsca. Tak wigc okreslenie ,,gadatliwy” — na pozdr sprzeczne
z twierdzeniem o skrytosci starozytnych — nalezy rozumie¢ w kon-
tekscie przytoczonej tam opinii Bacona, ze przed Grekami ,byli
ludzie daleko od nich medrsi, ale rozkwitali w milczeniu i pozostali
nieznanymi, bo nigdy ich imion Grecy nie rozgtaszali”®®. W ocenie
de Maistre’a ,,geniusz grecki” byl ,nieplodny” i ,,ubrany w piekne
pozory”®. Grecy osiagniecia zawdzieczali ludom Wschodu. Cechg
tamtych nie byla zas ,,czcza gadanina i powatpiewanie, jak filozoféw
greckich, ktdrzy nie przestajag dowodzic i sprzeczac sie, powodowani
prozng i bezowocna pychg”®®. Ta ostatnia mysl - zaczerpnieta od
Klemensa Aleksandryjskiego - szczegdlnie ubodta Czartoryskiego,
skoro zaraz stwierdza, ze to, co ,wielu” nazywa ,,pr6znoscia grecka”,
on sam uwaza za ,milos¢ chwaly”, ktora jest ,,najszlachetniejsza i naj-
zalotniejszg ze stabosci ludzkich™.

Zresztg filhellenizm Ksiecia - stale powracajacy w jego prywatnych
dziennikach z lat 1813-1817 - jest réwnie dobrze znany, jak antyhel-
lenskos$¢ Sabaudczyka. Obie postawy miaty wymiar polityczny. O ile
de Maistre utrzymywal, ze:

[...] duch podziatu i oporu, jaki od tylu wiekéw okoliczno$ci w Grecji
zaszczepily, zapuscit w niej tak glebokie korzenie, ze ludy tej pigknej
krainy stracity nawet wyobrazenie godnosci®’,

o tyle Czartoryski od dawna §ledzil ,wysitki bohaterskiego ludu,
ktéry chce przywroéci¢ swe miejsce miedzy narodami”, a po wybuchu
powstania antytureckiego skrycie marzyl, by jako ,mezny rycerz”
przylaczy¢ sie do tej ,,ostatniej wyprawy krzyzowej”, przypisujac
zamiar fikcyjnemu autorowi swych Rozwazati o dyplomacji’®.

Joseph de Maistre, O papiezu, przel. Julian Mitkowski, Warszawa 2008, s. 472.
Tamze, s. 471.
Tamze, s. 470.
Tamze, s. 482.
Adam Jerzy Czartoryski, Rozwazania o dyplomacji, przel. Jan Maria Kloczowski,
Krakow 2011, 5. 9.
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Wymiar polityczny wida¢ w omawianym podrozdziale, gdy mowa
jest o narodach, ktore na skutek ,,0zigbtosci” wobec sprawy greckiej
mogg zosta¢ posadzone o ,niewdzieczno$¢”. Juz pojecie ,,o0zigbtosci”
jest istotne w pisarstwie Ksiecia i taczy sie z krytyka wspolczesnego
egoizmu’". Natomiast sama grozba powrdci we wstepie do Rozwazat,
gdzie zmieni si¢ w jawne oskarzenie mocarstw europejskich o zdra-
dzieckie knowania na szkode ciemiezonej nacji’>. W rezultacie Czar-
toryski na kartach Historii litewskiej uznaje starozytnych Grekow za
jedynych bezinteresownych eksploratoréw, ktérym winnismy wszyscy
wdzieczno$¢, nie do konca zdajac sobie sprawe, ze ceni w nich doktad-
nie to, co ganil u ludzi nowoczesnych jako egoistyczng rywalizacje,
bedacg ,namietnoscig czasu”, pietnowang w tekstach o rycerstwie”.

Od apologii Grekow Ksiaze przechodzi w nastepnym podrozdziale
znow do Herodota, nieco temperujac dalej negatywne sady o geogra-
ficznej wiedzy starozytnych, co sprawia, ze powyzsze podrozdzialty
nalezy uzna¢ za wyodrebniong cato$¢, podporzadkowang szczegoéto-
wej polemice, w ktorg autor nie catkiem fortunnie si¢ uwiklat.

Michatl Otorowski - historyk, badacz twdrczosci Jana Potockiego i ideo-
logii konspiracjonistycznej, autor komentarza do pism ks. Stanistawa
Choloniewskiego.

Summary
Michal Otorowski, “Analysing the Historical Method
of the Count Adam Jerzy Czartoryski [in]
(Wstep do historii litewskiej, rozdz. 1, s. 1-8)
[“An Outline of the Lithuanian History”, chapter I, pp. 1-8]”

Wistep do historii litewskiej [An Outline of the Lithuanian History] by Adam
Jerzy Czartoryski has never been published before, it has not been analyzed,
it has not been taken in consideration while dealing with texts on Polish,

' Tenze, O czasach..., dz.cyt., s. 242-257.
72 Tenze, Rozwazania..., dz.cyt., s. 7.
73 Tenze, O czasach..., dz.cyt, s. 242-257.
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Belorussian and Lithuanian historiography, nor in the research into Count
Adam Jerzy Czartoryski’s activities as the Curator in Wilno [Vilniaus].
Czartoryski’s historical treatise, which provides an outline of the history
of Wielkie Ksigstwo Litewskie [the Grand Duchy of Lithuania], reveals in
a unique way the historical and philosophical method of Adam Jerzy Czar-
toryski, who is still unknown to the general public as an author. Comparing
Czartoryski’s book with the canonical works of historiography allows for
an analysis of the process of Czartoryski’s connection of history with po-
litics and political thinking. Concrete problems of historiography which
Czartoryski faced could be clearly seen, particularly in his non-scholarly
goal of his book: to show the differences in the civilizational foundations
of Lithuania from Belorussian and Russian influences. Czartoryski in this
way was combating weird plans to recreate the Grand Duchy of Lithuania
under the Romonov’s rule. This paper contains a fragment of a commentary
to Duke Czartoryski’s treatise covering eight subchapters.



