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IWONA KWIATKOWSKA-MILINSKA

SPRAWOZDANIE Z KONFERENCHI
ZYGMUNT KRASINSKI - PYTANIA O TWORCZOSC!

Drugie spotkanie z cyklu Colloquia Romantyczne odbylo si¢ na
Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszyniskiego w Warszawie 2
grudnia 2004 r. Organizator — Katedra Literatury Romantyzmu
Wydzialu Nauk Humanistycznych UKSW - goscita badaczy twor-
czoéci Zygmunta Krasifiskiego z siedmiu o§rodkéw: Bialegostoku,
Katowic, Krakowa, Lublina, Torunia i Warszawy. Zaprezentowano
pietnascie referatow i cho¢ spotkanie trwalo tylko jeden dzied, przy
duzej dyscyplinie referentéw wystarczylo czasu na wymiane reflek-
sji, uwag krytycznych oraz krotka dyskusj¢ na temat poruszanych
zagadniefi.

Pierwszy referat o poezji Zygmunta Krasinskiego przedstawila
Grazyna Halkiewicz-Sojak z Torunia. Badaczka postawila pytanie
o nowe odczytywanie poety. To pytanie powracalo zresztg jeszcze
kilkakrotnie w trakcie spotkania, a uwagi z referatéw innych bada-
czy niemal nakiadaly si¢ na siebie, co w rezultacie spowodowalo
sformutowanie jednego z zasadniczych wnioskéw koficowych, za-
mykajacych sympozjum. Poezja Krasinskiego ujmowana jako frag-
ment romantycznego paradygmatu domaga si¢ wciaz powtarzanej
lektury i nowych sposobdéw recepcji — zauwazyta autorka referatu.
Arkadiusz Bagtajewski (Lublin) zajat si¢ poszukiwaniem ,ksztaltu
wizji” w tworczoSci Krasifiskiego, a szczegblnie analiza ekspery-
mentdw artystycznych poety w: Agaj-Hanie, Herburcie, Przedswicie,
zwracajgc uwage na przemian¢ formuly poetyki opisu przez Kra-
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sifiskiego, inny typ, wyobrazen, pozwalajace w nowy sposob ,wej-
rze¢ w rzeczywisto§¢ wyzszego rzedu”.

Uwagami o kilku wierszach podzielita si¢ z uczestnikami spotka-
nia Bernadetta Kuczera-Chachulska (Warszawa). W referacie
o ,instynkcie wieczno$ci” Krasifiskiego autorka skoncentrowata sie
w duzym stopniu na metaforach i obrazach czasu. W ten sposéb zo-
baczyla ,instynkt wieczno$ci” jako swoista dominantg postawy li-
rycznej Krasifiskiego. Zapiski Krasifiskiego z wiecznosci i ze wspot-
czesnosci prezentowat Jerzy Borowczyk z Poznania, przywoltujac li-
sty i wiersze: Kampania rzymska, Fryburg, Gdzie brzeg morz... Anali-
zowane przez badacza obrazy, przywotane z pamigci przez poetg,
wydaja si¢ nieobcigzone wina, bélem, a dalej kontemplowane do-
prowadzaja wspominajacego ,,do stanu rozplyniecia sie¢ w tym, co
wieczne”. O sposobach lektury §w. Teresy z Avilla przez Zygmunta
Krasifiskiego, podobiefistwach stanu ducha autorki Ulamka i po-
ety, ich przezywania tesknoty i mitosci, traktowata wypowiedz Ewy
Hoffman-Piotrowskiej (Warszawa). W analizie uczué $w. Teresy au-
torka referatu wskazala na romantyczny wzorzec przezywania mi-
todci - dla Krasihskiego wiecznie niespelnione;.

Anna Sieminiska (Torufl) w swoim referacie zajela sie sposobami
poznania w ,Marzeniu”. Poprzez poetyke snu, zatarcie momentu
przekraczania granic rzeczywistosci, wprowadzanie bohatera od ra-
zu w sam Srodek wydarzen, objawia si¢ specyficzny sposob pozna-
wania — miltos¢, jako droga wiodaca do zbawienia i $mierci, poprzez
do$wiadczenie, przezywanie i samoobserwacj¢ procesu umierania.
Magdalena Bak z Katowic przedstawita kilka uwag o wierszu Mord
elektrycznym prgdem, wskazujac na zasadg laczenia obrazow i kolej-
no$¢ budowania poszczegdlnych czg¢éei zblizone do zastosowanych
przez Byrona w Ciemnosci, a takze na przestrzenny uklad miniatur
i charakterystyczng ram¢ modalna, ktéra wywoluje skojarzenie
~elektryczne” w utworze. Jerzy Fie¢ko (Poznaf) rozwazat my§l poli-
tyczng Krasifiskiego w Memoriatach. Badacz zaznaczyl, ze poeta
konsekwentnie podkreslat konieczno§é prowadzenia polityki w mysl
zasad etyki chrzeScijafiskiej, wnikliwie przygladajac si¢ wspoicze-
snym wydarzeniom politycznym, mylac si¢ jednak nie raz, idealizu-
jac i cheae wlasne wizje wielkiej przemiany 1aczy¢ z pragmatyzmem.

Referatem o szlachcie i szlachectwie w pogladach Zygmunta
Krasifskiego Andrzej Wasko (Krakow) zakoficzyl pierwsza czesé
spotkania. Przedstawiajac Krasifiskiego jako poete mysli, badacz
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wskazal, ze problem szlachectwa przenika calg twodrczoS¢ jego,
a w aspekcie historii idei epoki romantycznej Krasifiski zastuguje
na ponowne odczytywanie.

W drugiej czgéci sympozjum referaty przedstawili: go§¢ z Biale-
gostoku i gospodarze — pracownicy Wydzialu Nauk Humanistycz-
nych UKSW. Marta Cywifiska-Dziekonska zaprezentowata roman-
tyczno§é we francuskich utworach Zygmunta Krasifiskiego, nazy-
wajac ja przewrotnie ,,niepokorng” i méwigc o naturze poety dwu-
jezycznego. Marek Troszynski rozwazal kontynuacje lektury Niedo-
koriczonego poematu, zwracajac uwage na niekoficzacy si¢ proces
rozpoznawania tego utworu, a takze na stan zachowanych dotad je-
dynie w rekopisie fragmentéw Nie-Boskiej komedii. Ewa Szczeglac-
ka referowala style romantycznej autobiografii w kontekscie dzien-
nikéw Krasiniskiego pisanych w Szwajcarii, zauwazajac niejednoli-
to§é stylistyczng fragmentéw o charakterze autobiograficznym
i réznorodnos$¢ konwencji — jako wyraz poszukiwania przez poete
swojego miejsca w romantyzmie i wobec tej epoki.

O Krasifiskim — dramatopisarzu przypomniala Maria Prussak,
przywolujac teatralne inscenizacje Nie-Boskiej komedii w rezyserii
Henryka Grzegorzewskiego z lat 1979 i 2002. Powolujac si¢ na mysl
rezysera o tym, ze ten dramat jest jednym z niewielu, ,ktore zyja
w nas stale”, referentka zauwazyla, ze Grzegorzewski wrocit po la-
tach do pracy nad Nie-Boskq komedig z inng ekspresja, szczegblnie
eksponujac to, co laczy Krasifiskiego z dramatem nowoczesnym.
Piotr Mitzner, przedstawiajac miniature Amelii Zaluskiej, zadat
pytanie o biografizm, jego sensowny zakres i miejsce w rozwaza-
niach o twdrczosci poety dla ,,postaci z tla Krasifiskiego”. Zaluska
znalazia miejsce na tym tle jako powiernica, mediatorka mi¢dzy oj-
cem i synem oraz strazniczka tego, co realne. Referat konczacy
konferencj¢ przedstawita Magdalena Saganiak, rozwazajac Krasif-
skiego jezyk opisu samego siebie w listach do Augusta Cieszkow-
skiego i Bronistawa Trentowskiego. Zobaczyla je jako mozliwos§é
syntezy samo§wiadomosci poety.

Konferencja, adekwatnie do problematyki wyjsciowej, od po-
czgtku przyjela formulg zadawania pytaf, ktorych ze wzgledéw cza-
sowych nie spos6b bylo szerzej przedyskutowaé czy rozstrzygnaé
w trakele trwania obrad. Zebrani byli zgodni, ze poezje Zygmunta
Krasifiskiego mozna i nalezy odczytywaé na nowo, odchodzac od
stereotypdw; n zblizajge si¢ bardziej do samego tekstu, z odpowied-
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nim przygotowaniem zaréwno badacza, jak i czytelnika (G. Halkie-
wicz-Sojak, A. Bagla]ewskl) Nowe przeds1¢w21e;01a i pomysly edy-
torskie, wnikliwe prace nad zachowanymi do tej pory tylko w reko-
pisie fragmentami tworczo$ci Zygmunta Krasifiskiego moglyby wy-
eksponowac inne, pelniejsze wybrzmienie tego poety. Sympozjum
zakoficzylo si¢ wyrazeniem nadziei kontynuowania cyklu ,spotkafi
romantycznych” w UKSW.
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