
„LIRYCZNE OKNO”1

MA¸GORZATA ¸UKASZUK-PIEKARA

„DOPE¸NIENIE?... GO BOLI…?”. 
CZU¸OÂå NORWIDA, LEKCJA CISZY WSPÓ¸CZESNYCH

Czu∏oÊç, LVI fragment Vade-mecum, to szeÊç wersów, dzielonych
na dwie równe cz´Êci. Pierwszà koƒczy wielokropek, drugà – myÊl-
niki, zatem „s∏ynne, znane…”, a nadal objawiane z ˝arliwoÊcià po-
znawczà Norwidowskie znaki niedope∏nienia. Interpunkcyjne znaki
poromantycznej Tajemnicy. WielkoÊci. MàdroÊci. Historii.

Ale uzupe∏niajà one wersy, w których, w poszczególnych porów-
naniach czy te˝ w jednym rozbudowanym porównaniu, powiedzia-
ne zosta∏o jasno i do koƒca (na ile to mo˝liwe Êrodkami poetycki-
mi, na ile to mo˝liwe u mistrza ironii i niedopowiedzenia) to, co tak
bardzo proste i ludzkie, tak banalne, ˝e na równi z najwi´kszym
utajeniem i wtajemniczeniem te˝ nie jest ∏atwe do wymówienia,
przekazania. Nie tylko w literaturze. Nie tylko romantycznej. ˚e:

Czu∏oÊç – bywa jak pe∏ny wojen krzyk,
I jak szemrzàcych êróde∏ pràd,
I jako wtór pogrzebny...

*
I jak plecionka d∏uga z w∏osów blond,
Na której wdowiec nosiç zwyk∏
Zegarek srebrny – – –2

Colloquia Litteraria
UKSW
2/3 2007

1 „Liryczne okno” – tytu∏ tego dzia∏u zosta∏ wzi´ty z wiersza Józefa Czechowicza nie-
nazwane niejasne, z tomiku nic wi´cej (1936).

2 C. Norwid, Pisma wszystkie. Zebra∏, tekst ustali∏, wst´pem i uwagami krytyczny-
mi opatrzy∏ Juliusz W. Gomulicki, t. I-XI, Warszawa 1971-1976 (tu: II, 85). W edycji
C. Norwid, Vade-mecum, oprac. Józef Fert, Lublin 2003, s. 107 podano, ˝e w auto-
grafie wyst´puje forma srébny zamiast „srebrny”, ˝e jest to forma gwarowa (po-
Êwiadczona w S∏owniku Kar∏owicza), „wprowadzona tu zapewne ze wzgl´du na rym
z pogrzebny” (gdzie indziej Norwid stosuje form´ ogólnopolskà). W wersie ostatnim
1 strofy – pogrzébny”; w ostatnim wersie 2 strofy – „srébny”.
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* * *

Julian PrzyboÊ, poszukujàcy w poezji minionego wieku tego,
„czego jeszcze nie by∏o”, pisa∏ o tej miniaturze:

Któ˝ tak przed nim okreÊla∏ czu∏oÊç? Pobudzona przez te niezwyk∏e
definicje wyobraênia czytelnika znajduje odpowiedê w nast´pnej, cudow-
nie pi´knej tercynie, a ca∏oÊç tej miniatury lirycznej porusza mocniej ni˝
cykle sonetów mi∏osnych wielu màdrych poetów. To wi´cej ni˝ zwi´z∏oÊç.
Wielka satysfakcja, jakà darzà podobne liryki Norwida, pochodzi m.in.
stàd, ˝e czytelnik czuje si´ czasem jak Aleksander: jednym zamachem
wyostrzonej myÊli rozcina w´ze∏ zdaƒ i ods∏ania sobie ich sens.3

Zatem, w tych definicjach, „jednym zamachem”, jednym „ci´-
ciem” czytelnik, póêny wnuk mocà swojej wyostrzonej wyobraêni
„ods∏ania sobie”, dla siebie sens tego wiersza. Zatem – znajduje
odpowiedê. PrzyboÊ wie, ˝e jest to odpowiedê zobowiàzujàca, nie
podaje jej jednak.

A jest ona – a raczej bywa – problemem godnym liryki. I jest ona
– a raczej bywa – jàdrem poezji, literatury, kultury wieku XX. Zra-
zu metafora, poezja, mit, oksymoron: „pe∏ny wojen krzyk”, „szem-
rzàcych êróde∏ pràd”, „wtór pogrzebny” z pierwszej strofy wiersza
Norwida. A potem – w drugiej, „cudownie pi´knej tercynie” – bez
dostojeƒstwa, bez krzyku, ale i szmeru: tylko plecionka, wdowiec,
zegarek. Rzeczy sprzed literatury, sprzed konwencji i sprzed histo-
rii, bo z tego Êwiata, czasu, biografii.

Tak chcemy; tak czytamy liryk nielirycznego poety.
Lub te˝ czytamy ten wiersz skrajnie odmiennie, wszak to wiersz

Nowida-ironisty: sà tu dwa, kompromitujàce si´ g∏osy, i sà, podda-
wane krytyce, emblematy „czu∏ostkowoÊci”, emblematy wdowiej
konwencji.

* * *

Rozumie ten podzia∏, to napi´cie i dramatyzm Ryszard Krynicki
w odpowiedzi, jakà znalaz∏ mocà pami´ci i wyobraêni dla Czu∏oÊci
i jej „korelatów-równowa˝ników”4:

COLLOQUIA LITTERARIA

3 Julian PrzyboÊ, Zdumiewajàcy poeta (1956), [w:] Norwid. Z dziejów recepcji twór-
czoÊci, wybór, oprac. i wst´p Mieczys∏aw Inglot, Warszawa 1983, s. 343.

4 Ryszard Krynicki, Organizm zbiorowy, Kraków 1975, s. 12. 
Katarzyna Kuczyƒska-Koschany (Krynicki czyta Norwida, [w:] Polska literatura

wspó∏czesna wobec romantyzmu, red. Ma∏gorzata ¸ukaszuk, Dariusz Seweryn, Lublin
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czu∏oÊç – jakbyÊ odnalaz∏ w wyludnionym domu
bukiecik w∏osów na Êci´tej poÊcieli
i kosmyk konwalii wi´dnàcy w flakonie

jest – w dobijaniu Êmiertelnie ranionych
do brzegu, o którym ˝ywi nawet nie s∏yszeli
i w ocaleniu ksià˝eczki dziecinnej z pogromu

Krynicki „poprawi∏” ten wiersz. Tu tak˝e sà przerzutnie i wymia-
na Norwidowego „bywa” na „jest”; dodatkowo pojawiajà si´ aluzje
do Jak…, LIV fragmentu Vade-mecum5:

czu∏oÊç – jakbyÊ odnalaz∏ w wyludnionym domu
bukiecik w∏osów na Êci´tej poÊcieli
i kosmyk fio∏ków wi´dnàcy w flakonie

jest – w przybijaniu Êmiertelnie ranionych
do wysp o których ˝ywi nie s∏yszeli
i w ocaleniu wstà˝ki dziecinnej z pogromu

Odpowiedê Czu∏oÊci Norwida da∏ swym ˝yciem i pisaniem tak˝e
Edward Stachura. Jedna z „pieÊni” poematu Du˝o ognia, poprze-
dzajàca pieÊƒ Fatum, zatytu∏owana jest Czu∏oÊç6:

Ty si´ nazywaç tak mi´kko jak orzech
ciebie wymówiç niekiedy
przez usta i z´by
nie mo˝na

„DOPE¸NIENIE?... GO BOLI…?”

2007) przytacza oba teksty, wnikliwie analizujàc „zapami´tane” i przekszta∏cone. Pisze
te˝ o innych Êladach Norwida u Krynickiego, ze szczególnym miejscem Czu∏oÊci. Cho-
dzi tu, poza przywo∏anymi wierszami, o eseistyczne komentarze do wiersza Norwida
oraz o nietytu∏owany utwór, poprzedzony mottem z Rzeczy o wolnoÊci s∏owa („Jak
zmar∏ego by poznaç chcia∏ kto po dzwonieniu”), a dedykowany „Czu∏oÊci Cypriana
Norwida” – [jakby nie istnia∏o s∏owo: Êmierç, mimo przeczuç…] z Aktu urodzenia (1969).

Autorka przywo∏uje wzajemnie sprzeczne odczytania wiersza (ironia? liryzm? zdwo-
jenie podmiotu? jednog∏osowoÊç?) i zwraca uwag´ na studium Romana Jakobsona
(R. Jakobson, „Czu∏oÊç” Cypriana Norwida, [w:] For Wiktor Weintraub. Essays in polish
Literature, Language and History presented on the occasion of his 65th Birthday. Wyd.
Victor Erlich, R. Jakobson, Cz. Mi∏osz, Riccardo Picchio, Aleksander M. Schenker,
E. Stankiewicz, The Hague, Paris 1975).

5 Ryszard Krynicki, Magnetyczny punkt. Wybrane wiersze i przek∏ady, Warszawa 1996,
s. 44; prwdr. w tomie Niepodlegli nicoÊci.

6 Edward Stachura, Poezja i proza, t. 1: Wiersze, poematy, piosenki, przek∏ady, wst´p
Krzysztof Rutkowski, pos∏owie Henryk Bereza, Warszawa 1982, s. 84-85.
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A zawsze myÊla∏em i wierz´
smuk∏oÊç ode mnie poczàtek
szyja-tulipan i pi´kni z∏odzieje
ode mnie

Ty si´ chyba w smuklejszych naczyniach
narodziç a teraz zamykasz
i jeszcze ka˝esz z mojej w∏ócz´gi
z∏ote t∏o

Aluzja do tekstu Norwida pojawi si´ te˝ w korespondencji Sta-
chury7: 

[…]. Mi∏oÊç „jak szemrzàcych êróde∏ pràd”.

Jest Czu∏oÊç i w lekturze, jak˝e wymownej wobec deklaracji
Êmierci poezji, Tadeusza Ró˝ewicza8:

Cz´sto obcowa∏em z tym wierszem w latach 45-46. Ile razy go czyta-
∏em, nie pami´tam. Le˝a∏ na stole przez d∏ugie miesiàce. Chcia∏em
zg∏´biç jego jasnà tajemnic´. Zdawa∏o mi si´, ˝e w tym wierszu zawiera
si´ rozwiàzanie dr´czàcej mnie zagadki: czy na Êwiecie jest coÊ takiego
jak „poezja”, czy to mo˝liwe, ˝eby przetrwa∏a ona „Êmierç boga”,
„Êmierç cz∏owieka”, Êmierç „cywilizacji”...

To dla autora Twarzy trzeciej lektura ponawiana; dla czytelnika –
jednak niespodziewana. Wróci do niej Ró˝ewicz w 1999 roku, gdy,
zapytany o zainteresowanie Norwidem, odpowie:

Zwróç uwag´ na mojà wypowiedê w ankiecie prasowej z lat 60., kie-
dy odpowiadam, ˝e dla mnie jednym z najwa˝niejszych wierszy jest
Czu∏oÊç. Norwid znowu sta∏ si´ modny, ale ja z nim ˝y∏em przez wiele
lat. S∏owo „modny” w odniesieniu do Norwida jest zresztà najgorszym
s∏owem, jakie on by móg∏ strawiç. Kiedy go pierwszy raz uwa˝nie czyta-
∏em w 45 czy 46 roku, to nie chodzi∏o o mod´, lecz o nauk´ pisania
wierszy. [...] Pos∏uchaj, co pisa∏em w ankiecie z roku 1964 o wspomnia-
nym wierszu Norwida: „Tu oczywiÊcie mog´ opowiedzieç dzieje tylko
jednej mi∏oÊci sprzed wielu lat. Przeczyta∏em Norwida Czu∏oÊç. Lubi´

COLLOQUIA LITTERARIA

7 Edward Stachura, Listy do Mieczys∏awa Czychowskiego, [w:] ten˝e, Listy do pisarzy,
oprac. Dariusz Pachocki, Warszawa 2006, s. 101 (List 3, Aleksandrów Kuj., 8 X 1956).

8 Tadeusz Ró˝ewicz, Mój ulubiony wiersz, „Poglàdy” 1964 nr 12, s. 13.
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ten wiersz, lubi´ to s∏owo... Wiersz ten jest celny, to znaczy trafia we
mnie. Jest doskona∏y, to znaczy koƒczy si´ tam, gdzie trzeba. Wi´c, jak
widzisz, u mnie lekcja trwa. Dzie∏o poety ukrywa si´, a potem po latach
niespodziewanie wraca..9

* * *

Czu∏oÊç to poj´cie, to problem edukacji poety. To – jednak –
konwencja…?

Ale czu∏oÊç to przede wszystkim prze˝ycie, wzruszenie. Liryzm.
I pami´ç.

Jak w jednym z ostatnich wierszy Zbigniewa Herberta, pomiesz-
czonym w po˝egnalnym tomiku. Zw∏aszcza tu, a podobnie we
wczeÊniejszych lirykach autora Struny Êwiat∏a, spotyka si´ niebo
z ziemià, idea z cia∏em, historia z ˝yciem, tragedia z „romansem ku-
chennym”. Spotyka si´ w „ja”, w jego „wn´trzu d∏oni”; poza defini-
cjà, poza historià10:

Có˝ ja z tobà czu∏oÊci w koƒcu poczàç mam
czu∏oÊci do kamieni do ptaków i ludzi
powinnaÊ spaç we wn´trzu d∏oni na dnie oka tam
twoje miejsce niech ci´ nikt nie budzi

Psujesz wszystko zamieniasz na opak
streszczasz tragedi´ na romans kuchenny
idei lot wysokopienny
zmieniasz w st´kanie eksklamacje szlochy

Opisaç to jest zabiç bo przecie˝ twoja rola
siedzieç w ciemnoÊci pustej ch∏odnej Sali
samotnie siedzieç gdy rozum spokojnie gwarzy
w oku marmurów mg∏a i krople toczà si´ po twarzy11

„DOPE¸NIENIE?... GO BOLI…?”

9 O modzie na Norwida i innych modach, z T. Ró˝ewiczem rozmawia M. Orski, „Od-
ra” 1999 nr 11, s. 44-45.

10 Zbigniew Herbert, Czu∏oÊç, [w:] ten˝e: Epilog burzy, Wroc∏aw 1998, s. 74.
11 Por. Mateusz Antoniuk, Czu∏oÊç bywa jak… BezsilnoÊç wobec czu∏oÊci – Norwid,

Wyspiaƒski, Herbert, Mi∏osz, [w:] Zmys∏ wzroku, zmys∏ sztuki. Prywatna historia sztuki
Zbigniewa Herberta, cz. II. Materia∏y z Warsztatów Herbertowskich w Oborach (jesieƒ
2005), pod red. Józefa Marii Ruszara, Lublin 2006, s. 165-176.

Autor nie przywo∏uje odnotowanych przeze mnie nawiàzaƒ do wiersza Norwida. W isto-
cie celem jest tu rozpoznanie swoistego fenomenu poj´cia i uczucia „czu∏oÊci”, jako sta∏ego
komponentu pejza˝y lirycznych. W przypadku Herberta by∏aby to rzeczywista waga czu∏oÊci,
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* * *

Ró˝ewicz pisa∏ o Czu∏oÊci jako „jasnej tajemnicy” poezji, której
ju˝ byç nie powinno. Pisa∏, ˝e jest to wiersz „doskona∏y, to znaczy
koƒczy si´ tam, gdzie trzeba”.

Poezja rzadko koƒczy si´ we w∏aÊciwym miejscu. O Czu∏oÊci Nor-
wida pisa∏ PrzyboÊ jednak: to wi´cej ni˝ zwi´z∏oÊç; to „w´êlastoÊç”,
supe∏. W´ze∏.

W¢Z¸Y – tak brzmi tytu∏ 1 cz´Êci Rozwiàzywania przestrzeni,
XI cyklu S∏ojów zadrzewnych, wymykajàcej si´ interpretacji ksi´gi-
-summy Karpowicza. A jednà z pierwszych nitek tego „w´z∏a” jest
w tym cyklu wiersz Przestrzenie (wymiar pokàtny). Z N(n)orwidem,
jako argumentem:

wi´c mo˝na milczeç jak norwid w g∏uchym Êrodku paryskiego przy-
tu∏ku zmuszajàc l´ki do wyra˝ania si´ przed nim na kolanach ale wtedy
musi si´ nie wydawaç g∏osu diamentem12

W∏aÊciwà sobie nieprzejrzystoÊcià wypowiedzenia Karpowicz na-
∏o˝y∏ tradycje, skontaminowa∏ sensy: milczenia i wyra˝ania. XIII
cykl ksià˝ki, w której, w nowej konfiguracji, wiersz-paralaksa zosta∏
podany, zatytu∏owa∏ Karpowicz Dope∏nienie i uzupe∏ni∏ ten tytu∏
mottem, ze wskazaniem autora cytatu i jego lokalizacji: „Dope∏nie-
nie?... go boli…? / Norwid, Fortepian Szopena”13.

Nie jest moim zamiarem ani interpretacja poezji Tymoteusza
Karpowicza, ani skompletowanie przypisów do romantyzmu, jakie

COLLOQUIA LITTERARIA

jako sposobu istnienia, „trwania w Êwiecie” (s. 170). Czu∏oÊç staje si´ tu „fundamentalnà ka-
tegorià antropologicznà”, pozwalajàcà „opisaç byt ludzki, jego kruchoÊç, s∏aboÊç, bezbron-
noÊç, ale zarazem jego zobowiàzania poznawcze i twórcze mo˝liwoÊci” (s. 174).

Za szkicem tym warto przytoczyç nie drukowany wiersz Herberta, napisany prawdo-
podobnie w 1949 lub na poczàtku 1950 roku. Utwór ten, relatywnie wczesny, nosi tytu∏
Czu∏oÊç (prwdr w: Z. Herbert, Podwójny oddech. Prawdziwa historia nieskoƒczonej mi∏o-
Êci. Wiersze dotàd nie publikowane, Gdynia 1999), analogicznie do tytu∏u wiersza z Epi-
logu, a wi´c – utworu rzeczywiÊcie przedÊmiertnego:

Nawet na ostrzu dnia
Nawet w kamiennym mieÊcie
Na placu szklanych blasków
Mi´kkie zamszowe profile
Palce flakony czu∏oÊci.
12 Tymoteusz Karpowicz, Przestrzenie (wymiar pokàtny), [w:] ten˝e, S∏oje zadrzewne.

Teksty wybrane, pos∏owie Andrzej Falkiewicz, Wroc∏aw 1999, s. 253. Podobnie w ˝ura-
wiach ciszy (s. 189).

13 Tymoteusz Karpowicz, Dope∏nienie, tam˝e, s. 325.
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da∏ poeta, dramaturg, profesor amerykaƒskiego uniwersytetu, filo-
zof, komentator Norwida, LeÊmiana, Przybosia. Szkice, traktujàce
o norwidowskiej lekcji w poezji Karpowicza, zresztà powsta∏y14. Sta-
∏o si´ jednak tak, ˝e ponowi∏am lektur´ jego tekstów-ksiàg, tek-
stów-palimsestów. I ta w∏aÊnie lektura otworzy∏a jedno z „lirycz-
nych okien” Karpowicza, a poprzez niego – wspó∏czesnych, tym ra-
zem na Czu∏oÊç.

Zatem: „dope∏nienie” – zmuszanie, wi´c gwa∏t zadawany poecie
i jego czu∏oÊci, jego mi∏oÊci, jego poezji przez „wiedzàcych lepiej”
lub tylko chcàcych dorównaç – wspó∏czesnych? Chyba tak czytaç
mo˝na aluzyjnà, ale i krytycznà wobec Czu∏oÊci Norwida Lekcj´ ci-
szy Karpowicza15:

po bukowinach mego kraju
niektórzy poeci zataczajàc si´
do Êrodka po przepitym wietrze
historii prowadzà na plecionce z w∏osów
blond ach ten CKN! ostatniego jednoro˝ca
do rzàdowego szlachtuza […]
[…]

„DOPE¸NIENIE?... GO BOLI…?”

14 Warto tu odnotowaç jeden z g∏osów m∏odego pokolenia polonistów: Joanna Ro-
szak, Póêny wnuk. Norwid Karpowicza, [w:] Polska literatura wspó∏czesna wobec romanty-
zmu, op. cit. Tu – inne pog∏osy Norwidowskie u Karpowicza.

15 Tymoteusz Karpowicz, Lekcja ciszy. Paralaksa 41: poruszenie, [w:] ten˝e, S∏oje za-
drzewne, op. cit., s. 83.

Nie ostatnia to „czu∏oÊç” w liryce polskiej XX wieku – bo i jeden z wierszy Grocho-
wiaka nosi taki tytu∏.
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