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Prawdziwie wdzigczna jestem organizatorom dzisiejszej uroczysto-
$ci; dzigki nim publicznie moge wyrazi¢ rado$¢ z powodu przyznania
nagrod Pen Clubu polskiego edytorom, z ktérych pracg obcuje od lat:
przede wszystkim — bo w ostatecznym rozrachunku to jest najwazniej-
sze — jako czytelnik wydawanych przez nich ksigzek, ale takze —
dodam, bo moment jest do tego sposobny — jako kolega, ktory z nimi
wspotpracowat i z tej wspolpracy, z pomocy, a rowniez z dyskusji wie-
le skorzystat. Nie ukryje wigc tego osobistego motywu mojej radosci
przekonana, ze spotkam si¢ ze zrozumieniem Panstwa tu obecnych.

Dziejom nowoczesnego edytorstwa naukowego w Polsce patronuja
nazwiska Kleinera, Pigonia, Ploszewskiego, Konrada Gorskiego. Roz-
ne indywidualno$ci badawcze i r6zne szkoty postepowania filologicz-
nego. Refleksj¢ nad sztuka edytorskg Czestawa Zgorzelskiego, najwy-
bitniejszym dzi$ u nas zjawiskiem w tej dziedzinie, chciatoby si¢
rozpocza¢ od jakiego$ celnego cytatu z pism samego wydawcy, jakiej$
deklaracji programowej $wiadczacej, jak pojmuje on swoje zadania.
Takiej deklaracji nie znalaztam i, prawd¢ mowiac, nie spodziewatam
si¢ jej znalez¢, kiedy na obecng okazje wertowatam wstepy 1 komenta-
rze edytorskie Zgorzelskiego. Nie spodziewatam si¢ znalez¢, bo —
wiem dobrze — nieche¢¢ do deklaracji jest wlasnie jednym z ryséw cha-
rakterystycznych postawy tego wydawcy. Odnotowatam jednak w tych
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rzeczowych, informacyjnych komentarzach dwa motywy liryczne. Sg
one rownie znamienne jak brak sformutowanej programowosci i jesz-
cze do nich powrocg.

A brakowi maksymy wiasnej edytora zaradz¢ powolujac si¢ na sto-
wa Norwida, te mianowicie, w ktoérych mowi, ze ,,czytanie autora za-
lezy na wyczytaniu zen tego, co on tworzyl, wigcej tym,
co pracag wiekow na tym urosto”!. Norwid, dodam, sformuto-
watl tu zasade hermeneutyczna nader bliska pojeciom dzisiejszym.
I wydania Zgorzelskiego, realizujac te zasade, czynig zado$¢ nowocze-
snym potrzebom filologicznym. Méwig teraz o dwoch jego najwaz-
niejszych edycjach krytycznych Poezjach Kazimierza Brodzinskiego,
ktorych dwa tomy ukazaty si¢ w roku 1959, i o Wierszach Mickiewi-
cza, ktorych dwa tomy juz wyszty (1971, 1972), trzeci jest w druku,
czwarty w przygotowaniu’. W wydaniach tych, zwlaszcza w Wierszach
Mickiewicza, komentarz do kazdego utworu ma posta¢ malej, zwieztej
monografii. Obok tych elementow, ktore zwykle wchodzg w skiad apa-
ratu krytycznego: charakterystyki zrodel, motywacji wyboru tekstu
podstawowego, opisu wszystkich interwencji wydawcy, zestawienia
odmian, wyjatkowo, trzeba powiedzie¢, skrupulatnego, Zgorzelski zaj-
muje si¢ szczegotowo historig tekstu, i to nie tylko, czasem i okolicz-
nosciami jego powstania, gromadzac w tym zakresie $wiadectwa sa-
mego poety, jego wspotczesnikow, pdzniejszych $wiadkow, jak
rowniez opinie badaczy, ktorzy tg kwestig si¢ zaymowali. Interesuja go
rowniez pozniejsze dzieje tekstu: jak, w jakim ksztatcie docierat do
odbiorcow. W przedrukach, ale takze — co szczegolnie istotne w wy-
padku wierszy Mickiewicza — w rekopi$miennych kopiach. Owe kopie
odnalezione w roznych bibliotekach polskich i1 pieczolowicie opisane,
nawet jesli nie maja znaczenia $cisle edytorskiego, majg znaczenie dla
poznania jak, w jakim ksztalcie funkcjonowat utwor w $wiadomosci
narodowej. W ten sposob wkracza Zgorzelski w dziedzing, ktorg by

' Cyprian Norwid, O Juliuszu Stowackim, w: tegoz, Pisma wszystkie, zebral, tekst ustalit,

wstepem i uwagami krytycznymi opatrzyt Juliusz W. Gomulicki, t. VI: Proza. Czes¢é pierwsza,
Warszawa 1971, s. 428.

2

Kolejne tomy ukazaty si¢ w latach 1981 i 1986.
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mozna nazwac ,.filologig recepcji”: ,,co praca wiekow na tym [tekscie]
urosto”. W tej perspektywie dzieto poetyckie jest procesem: procesem
stawania sie, ksztaltowania, zmian w autografie, zmian miedzy brulio-
nem a czystopisem, mi¢dzy re¢kopisem a drukiem, mi¢dzy kolejnymi
wydaniami, i wreszcie dalej, juz poza kontrolg autora, zmian w dal-
szych przekazach, rekopismiennych i drukowanych. I wprawdzie wy-
dawca dazy do utrwalenia w druku jednego jakby momentu tego pro-
cesu: momentu, w ktorym skonczyto si¢ uczestnictwo autora, w ktorym
nadat dzietu ksztatt ostateczny czy chocby ostatni, o jakim wiemy, ale
to, co si¢ z utworem dalej dzieje, jest takze w polu zainteresowania
wydawcy: nastepne przekazy sg dokumentami wielu i wielorakich lek-
tur, dokumentami dialogu pokolen czytelniczych, dokumentami §wia-
domosci kulturalne;j.

Owo poczucie ciaglosci, znaczenia cigglosci dla kultury narodu
wyrazito si¢ takze w dziedzinie bardziej niejako wewnetrznej: w sto-
sunku do pracy edytorskich poprzednikow. Jest rzecza nieunikniona,
ze kazdy nastgpny wydawca jest najdrobiazgowszym kontrolerem
i najnieublaganszym krytykiem dzieta swojego poprzednika; jest rze-
czg ludzka, ze pragnie jak najwigcej tu zmeliorowaé, wnies$¢ jak naj-
wiecej wlasnych odkry¢, dobitnie zamanifestowa¢ wtasna edytorska
obecnos¢. Dla postawy Zgorzelskiego wobec poprzednikéw znamien-
ne s3 takie oto stowa jego wstepu do Wierszy Mickiewicza: ,,«Bardzo
wiele [...] zawdzigczamy naszym poprzednikom, ktorzy dla dawniej-
szych wydan studiowali autografy poety, tak nieraz pokreslone i nie-
wyrazne, ze i sam poeta — bywato — przepisujac z nich co$ pdzniej,
notowat czasem: ‘nie wyczytam’. Bez tej pracy poprzednikow, zwlasz-
cza redaktoréw edycji paryskiej 186061 r., a z pdzniejszych Kallen-
bacha, Czubka i Pigonia, stan¢libySmy w wielu wypadkach wobec
trudnosci, ktorych bySmy moze nie umieli przezwycigzy¢»’. Bardziej
jeszcze znamienne, ze i te stowa, w ktorych Zgorzelski odmierza swoj
dtug wobec tradycji edytorskiej, nie sg jego wlasnymi stowami, lecz sa

3 Czestaw Zgorzelski, Wstep, w: Adam Mickiewicz, Dziela wszystkie, pod red. Konrada

Gorskiego, t. I, cz. 1: Wiersze 18171824, oprac. Cz. Zgorzelski, Wroctaw 1971, s. LII.

75



COLLOQUIA LITTERARIA

cytatem z Borowego, z jego niedrukowanego wstepu do wierszy Mic-
kiewicza w Wydaniu Sejmowym, pracy, ktora nie zostata opublikowa-
na; czese tylko jej wynikow mogt wyzyska¢ Borowy w Wyd. Narodo-
wym. Ale wtasnie dzigki Zgorzelskiemu to edytorskie dzieto Borowego
ztozone wsrod autografow Biblioteki Narodowej weszlo na trwale do
mickiewiczowskiej tradycji edytorskiej: Zgorzelski powotuje si¢ na
lekcje Borowego, omawia jego rozwigzania, zamieszcza wreszcie
fragment jego wstepu o Osobliwosciach jezyka i pisowni Mickiewicza.
Pamigci Borowego dedykowany jest tom 1 Wierszy. Przypomne przy
okazji, ze Zgorzelskiemu oraz dwom jego uczniom zawdzigczamy wy-
danie z brulionowego autografu wyktadow Borowego O poezji Mic-
kiewicza, ksigzki, ktora tak wazng role odegrata i odgrywa w studiach
0 poecie.

Drugim obok Borowego wielkim nazwiskiem edytorstwa mickie-
wiczowskiego jest u Zgorzelskiego nazwisko Stanistawa Pigonia. I jest
to znowuz znamienne dla postawy Zgorzelskiego wobec poprzedni-
koéw: ze wlasnym dzielem, w ktorym wiele razy wypadto mu korygo-
wac 1 uzupetnia¢ wyniki poprzednikow, ztozyt hotd ich pamigci.

A teraz, jak zapowiedziatam, przedstawi¢ owe liryczne motywy
edytorstwa Zgorzelskiego. Pierwszy z nich najlepiej scharakteryzowac
stowami samego wydawcy (ze wstepu do Wierszy Mickiewicza): ,,[...]
daremnie by tai¢ niepokdj, z jakim wydawca oddaje rezultaty swej pra-
cy do publikacji. Swiadom jest bowiem, jak dalece realizacja powie-
rzonych mu zadan odbiega [...] od tego minimum, jakie sam sobie,
przystepujac do edycji, zakreslit. A ponadto — ilez potknig¢, przeoczen,
bledow 1 znieksztalcen — chocby tylko korektorskich — ukrywa si¢
w tomie poza jego $wiadomoscig?”** Stowa znamienne, dobrze charak-
teryzujace wlasciwy Zgorzelskiemu czujny niepokoj edytorskiego su-
mienia. Miatam t¢ szanse, ze w maszynopisie przeczyta¢ moglam
wszystkie trzy tomy Wierszy Mickiewicza, mialam wigc sposobno$é
z bliska pozna¢ rozterki edytora, obserwowac, jak zmagat si¢ z ci¢za-
rem decyzji. Nie popelniam tu jednak niedyskrecji: swoje wahania

4 Tamze, s. LXXXV.
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i niepokoje, takze te dotyczace decyzji juz zapadtych i utrwalonych
drukiem, przedstawial niejednokrotnie Zgorzelski na zebraniach pu-
blicznych. Nowe odczytanie poddawat tez spolecznej dyskusji, opisu-
jac je w osobnych artykutach. I liczyt si¢ z opinia czytelnikow: bywato,
rezygnowat z nowej lekcji i powracal do wersji tradycyjnej, gdy argu-
menty za nig przemawiajace przewazyly. Sa edytorzy, ktorym decyzja
przychodzi tatwo. Do nich — wedle moich obserwacji — nalezat Pigon.
I sa tacy, dla ktorych konieczno$¢ decyzji jest trudem naukowym i tru-
dem moralnym. Tak byto z Borowym. I tak byto — sadze¢ — ze Zgorzel-
skim. Dlatego wlasnie ten trud i ten niepokdj przebija przez przyjety
styl chlodnego bezpersonalizmu jako motyw prawdziwie osobisty,
liryczny.

Drugi motyw liryczny najpelniej ujawnia si¢ we wstepie do wyda-
nia Wierszy Mickiewicza w podobiznach autografow (cz. 1, 1973), na
tych stronach wstegpu, na ktorych Zgorzelski pisze o zaginionych rgko-
pisach poety. Poczucie bezcenno$ci kazdego skrawka papieru z pi-
smem poety, bezcennosci nie tylko naukowej, takze emocjonalnej, zal
z zatraty tylu, nadaje temu opisowi nekrologowa wymowe. Pamigtacie
Panstwo z pewnos$cig zabiegi Zgorzelskiego o odnalezienie zaginio-
nych rekopisow Mickiewiczowskich, przede wszystkim tzw. albumu
Moszynskiego, bo kilkakrotnie publikowat apele w tej sprawie. Z nie-
ustannej troski o zachowanie dokumentow przesztosci narodu wynikto
takze wydanie nowego Archiwum Filomatow: jego t. 1 (1973) zawiera
przejmujace swiadectwa ich zestanczego losu.

Jakzez inaczej, jesli nie od stoéw o obowigzku pamigci wobec przod-
kow 1 utrwalenia kazdej cennej tradycji zacza¢ charakterystyke Maria-
na Bizana. Nie tylko rodzinna Brodnica, jej rola kulturalna w okresie
zaborow jako zywego wowczas osrodka ksiegarskiego, jest przedmio-
tem jego uwagi i jego staran o uchronienie przed zapomnieniem dorob-
ku tamtejszego $rodowiska. Rozmilowany w Wilnie — nie mylg si¢
chyba, ze od lat dwunastu, od czasu naszej polonistycznej tam wypra-
wy — prowadzil nas po nim szlakami wilenskiej biografii Stowackiego.
Nauczycielem uniwersyteckim Bizana byl Juliusz Kleiner, sadze jed-
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nak, ze zgodzi si¢ on ze mna, gdy zaraz obok wymieni¢ nazwisko Pi-
gonia jako tego, z ktorym Bizan przez wiele lat wspolpracowat wlasnie
na polu edytorskim, zarowno przy przedsiewzieciach tak monumental-
nych jak Kronika mickiewiczowska i Pisma wszystkie Fredry, jak
i przy wlasnych tomach Pigonia oglaszanych przez Panstwowy Insty-
tut Wydawniczy. Ostatni z tych tomow, Wigzanke historycznoliterac-
kq, wydang juz po$miertnie, opatrzyl Bizan postowiem odtwarzajacym
dzieje wydawnicze ksiazki w relacji ztozonej niemal wylacznie z cyta-
tow z listow zmartego profesora. O tej metodzie relacjonowania wspo-
minam z rozmystu, gdyz jest ona w ogodle charakterystyczna dla pisar-
stwa Bizana. Nieskory do piora (cho¢ wlada nim pewnie) przedktada
zawsze ponad wilasne stowa celne przytoczenie. Tak tez jest z reguty
w pozycjach, ktore sktadaja sie na jego dorobek edytorski. Odnosi si¢
wrazenie, jakby kierowata nim obawa przed zakloceniem lektury tek-
stu nazbyt wielomoéwna oprawa edytorska. Takiej przecie intencji moz-
na si¢ dopatrzy¢ nawet w dwoch szczegolnie bogato edytorsko wypo-
sazonych tomach: w wydanych wraz z Pawtem Hertzem Glosach do
«Kordiana»’ i Glosach do «Balladyny»®. Wiekszo$¢ komentarza wy-
petniaja w tych grubych tomach przytoczenia roznego typu dokumen-
tow 1 opinii; czytelnikowi niejako samemu, oszcz¢dnie wspomagane-
mu wskazéwkami wydawcow, przypada zadanie odtworzenia sobie
historii dzieta i jego recepcji, nade wszystko zas: wczucie si¢ w atmos-
fere czasu, gdy utwor powstawal; rekonstrukcja zjawiska w jego pier-
wotnym historycznym ksztatcie, z wielorakimi odniesieniami do 6w-
czesnej chwili dziejowe;].

Entuzjasta teatru, przekonany jest Bizan, ze realizacja sceniczna
jest dla tekstu dramatycznego godzing prawdy. Polski dramat roman-
tyczny byt dla paru pokolen dramatem jedynie ksiazkowym, a jego
dzieje sceniczne zaczgly si¢ wowczas, gdy zatarto si¢ juz to, co dla
wspotczesnych byto bezposrednio czytelne, a tekst obrost w $wiadec-

> Marian Bizan, Pawet Hertz, Glosy do «Kordiana», w: Juliusz Stowacki, Kordian, Warsza-
wa 1967 (wyd. II, poprawione i uzupetnione, 1972).

®  Marian Bizan, Pawel Hertz, Glosy do «Balladyny», w: Juliusz Stowacki, Balladyna, War-
szawa 1970.
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twa pozniejszych lektur i interpretacji. [ w Glosach, i w postowiu do
wydanego przez Bizana wyboru dramatow Stowackiego’, i w postowiu
do Garczynskiego Wactawa dziejow przewija si¢ postulat przywroce-
nia tym utworom szansy, ktorg los im — osobiscie sadze, ze bezpowrot-
nie — odebral, szansy bezposredniego kontaktu z czytelnikiem i wi-
dzem. Postulat takiej lektury — wzbogaconej o to, co tkwilo
w przecigtnej Swiadomosci wspolczesnikdw poety, a zarazem wyzwo-
lonej od pamigci komentarza potomnych, jest zapewne nierealny, ale
tez Bizan — jak rozumiem — traktuje go jako cel, do ktorego warto da-
zy¢, bo cho¢ w pelni osiagnac si¢ go nie da, doswiadczenie samej dro-
gi w tym kierunku warte jest wysitku.

Takie jest tez zatozenie wybordéw liryki romantycznej: Krasinskie-
go (w serii celofanowej, 1972), a zwlaszcza Stowackiego: w antologii
Ja Orfeusz (1974, 1978). W postowiu do tej antologii Bizan pisze, ze
ma to by¢ ,,spotkanie ze Stowackim na odlegtos¢ wyciagnietej reki”
(s. 297). Zbierajac w tym tomie pozne wiersze Stowackiego, fragmen-
ty, urywki, warianty stworzyt czytelnikowi szans¢ obcowania z naj-
zywsza poetycko czescig jego tworczosci, obcowania mozliwie bezpo-
sredniego, mozliwie  niezakldoconego  oficjalnoscia  szkolng
i pozaszkolna, ktora tak wazy na stosunku wspotczesnego odbiorcy do
poezji sygnowane]j wielkimi nazwiskami przesztosci.

Dodam jeszcze, ze awans liryki poetow romantycznych, liryki, kto-
ra czesto powstawala na marginesach ich dziet niejako ,,prestizowych”
i przez czas dlugi znajdowata si¢ na marginesach uwagi krytycznej
badaczy, ten awans jest zjawiskiem znamiennym dla ostatnich dzie-
sigtkow lat. Nie przypadkiem wigc tak si¢ stato, ze mialam okazje po-
wiedzie¢ kilka stow o tym, jak to zjawisko manifestuje si¢ w dziatalno-
$ci edytorskiej dzisiejszych laureatow.

7 Marian Bizan, Od redakcji, w: Juliusz Stowacki, Dramaty, Warszawa 1972 (,,Biblioteka
Klasyki Polskiej i Obcej”).
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