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IWASZKIEWICZ ,,ROZDWOJONY W SOBIE”

W 2001 roku ukazat si¢ kolejny tom Dziennika Zygmunta Myciel-
skiego, budzac zrozumiate zainteresowanie krytykow, czytelnikow
i badaczy kultury polskiej w czasach PRL-u. Szczeg6lna sensacja stat
si¢ tez, wlaczony przez autora do diariusza, list od Jarostawa Iwasz-
kiewicza z 1966 roku. Byla to niestychanie ostra reakcja pisarza na
pewien gest ze strony Mycielskiego. Przypomnijmy, ze byt to czas
obchodow Millenium: wladze uwazaly, ze tysiaclecia panstwa, Ko-
$ciot obchodzit tysiaclecie chrztu Polski. Uroczystosci koscielne bytly
zaklocane przez esbeckie bojowki, propaganda atakowata Episkopat
i prymasa. W tej sytuacji Zygmunt Mycielski wystapil do kardyna-
fa Stefana Wyszynskiego z listem, zawierajacym slowa solidarnosci.
Iwaszkiewicz uwazal t¢ ,,epistote” za szkodliwa. Sam atakowal obie
strony: ,,ghupote” i ,,niezrecznosci” panstwa oraz ,,rozwydrzenie” Ko-
$ciota. Zzymat si¢ na ,,procesje z kopia obrazu Matki Boskiej Czesto-
chowskiej, fanatyzm thumow w poganskim czczeniu tego obrazu™ itd.

Mozna szuka¢ zrédet tych antykoscielnych opinii w psychice auto-
ra, w jego niecheci do wszelkich zbiorowych uniesien, zwlaszcza reli-
gijnych, ale tak czy inaczej, zwlaszcza w argumentacji, jest to wypo-
wiedz szokujaca. Tyle ze ten list prywatny to nie jedyne $wiadectwo
dotyczace skomplikowanej kwestii: Iwaszkiewicz a Kosciol.

' Z. Mycielski, Dziennik 1960—1969. Warszawa 2001, s. 447.
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List do Mycielskiego napisat poeta 3 lipca 1966 roku. By¢ moze juz
wtedy pracowal nad przemowieniem, ktore miat wyglosi¢ w pazdzier-
niku na Kongresie Kultury Polskiej. Przemowienie wyglosit, tyle ze
powaznie ocenzurowane, zapewne przez kogos z Komitetu Centralne-
go lub Ministerstwa Kultury i Sztuki. Adnotacje na maszynopisie, za-
chowanym w Muzeum im. Anny i Jarostawa Iwaszkiewiczow (sygn.
172) wskazuja na to, ze jednym z pierwszych jego czytelnikow byt
wiceminister Kazimierz Rusinek.

Wielu badaczy tworczosci Iwaszkiewicza zwraca uwage na jego
rozliczne wewngtrzne rozdarcia, rozdwojenia, widzac w nich przy-
czyne tworczego niepokoju pisarza. Zycie publiczne jednak oceniane
bywa w innych kategoriach niz artystyczne.

To, co chciat Iwaszkiewicz powiedzie¢ publicznie, pozostato w ar-
chiwum, to, co bylo prywatna opinia, zapewne sformutowana w afek-
cie, zostatlo wydrukowane. Chcac naprawi¢ t¢ niesprawiedliwosc,
przedstawiam usunigte z przemowienia fragmenty®. Podkreslenia do-
konat cenzor. Widocznie mysl ta szczegodlnie go wzburzyla.

Jarostaw Iwaszkiewicz:

Nasze tysiac lat liczymy od momentu przyjgcia chrzeécijanstwa, to
znaczy od wstapienia panstwa i narodu do ogromnie Zywotnego i ma-
jacego swoje tradycje zespotu kultury europejskiej (...).

Mieszko 1, przyjmujac chrzescijanstwo katolickie wiaczyt kraj nasz
w orbite wielkich zagadnien polityczno-spotecznych, ktore realizowa-
ly si¢ w ,,micie $§rodziemnomorskim”, w walce cesarzy z papiezami,
w walce dwoch elementow, z ktorych oba mialy pretensje do uniwer-
salizmu. I juz tutaj w dziatalnos$ci dwoch pierwszych wielkich naszych
wladcow zaczeta si¢ realizowaé polityka samodzielnego rozstrzyga-
nia tych zagadnien, polityka stworzenia samodzielnej drogi polskie-
go chrzescijanstwa, polskiego katolicyzmu. Usitowania te przebiegaja
przez caty obszar naszych dziejow, nie zawsze skazane na niepowo-
dzenie. Jezeli poganstwo, prymitywna religia ziemi i ptodnosci, pozo-

Cz$¢ tego tekstu przytaczam w mojej ksiazce: P. Mitzner, Na progu. Doswiadczenia re-
ligijne w tekstach Jarostawa Iwaszkiewicza. Warszawa 2003, s. 71-72.
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stawito w nas nikte $lady, to chrzescijanstwo naszego narodu do dzi$
dnia jest czynnikiem pierwszorzednym i nasza kulture funkcjonalnie
ksztattujacym. I tu, jak potem we wszystkich naszych poczynaniach,
sytuacja geopolityczna odgrywa wielka rolg.

Pierwsza forma chrzescijanstwa, jaka podobno poznali nasi przod-
kowie w panstwie Wislan, na poty legendarnym, byt obrzadek ,,sto-
wianski”. Potem przyszedt — u Mieszka — obrzadek zachodni, niosacy
z soba element tak istotny dla naszego jezyka i, co na jedno wychodzi,
dla naszej kultury, element decydujacy: tacing.

Dwa te czynniki: ko$cidt i tacina, odegraty rolg niezmiernie wazna,
przesadzajac o powiazaniach naszej kultury na cate wieki.

Chrzescijanstwo, a $cislej moéwiac katolicyzm, a jeszcze $cislej Ko-
$ciol, to czynnik w bardzo silnej mierze wplywajacy na proces naszej
kultury i na kierunki, w ktorych si¢ ona rozwijata. Wyraznie tu odgra-
niczam chrze$cijanstwo i katolicyzm od Kosciota, gdyz tak si¢ ztozyto
— czy to dzigki specjalnemu uksztattowaniu psychiki naszego narodu,
czy tez dzigki okoliczno$ciom historycznym — ze w dziejach naszych
odgrywata role zawsze organizacja koscielna, w minimalnym stop-
niu za$ indywidualna mysl religijna. Nie mielismy ani $wigtego Fran-
ciszka, ani tej dlugiej listy mistykow i pisarzy mistycznych, jaka si¢
moga poszczyci¢ Francuzi. Mysl religijna Arian zduszona byta w za-
rodku i wydata owoce poza granicami naszej ojczyzny. MieliSmy za-
wsze do czynienia z koSciotem jako aparatem zewngtrznym, jako or-
ganizacja. Trzeba przyzna¢, ze organizacja to byta potgzna. Kultura
nasza zawdzigcza jej niezwykte, pelne wplywu na dalszy jej rozwoj,
osiagnigcia. Zaczatki naszej literatury, naszej historiografii, poczatki
zapisow naszego jezyka po wigkszej czgsci zawdzigczamy Koscioto-
wi, nie mowiac juz o budynkach sakralnych, pierwszych tworach pla-
styki artystycznej na naszych ziemiach i pigknej sztuce muzycznej,
ktorej najdawniejsze przyktady jeszcze dzi§ znajdujemy po koscio-
fach i klasztorach. Musimy za to zachowa¢ w sercach naszych glebo-
ka wdziecznosé¢ dla Kosciota.

Jezeli wérod tych pomnikéw brak nam — czy moze juz nie potrafi-
my ich odczytaé¢ — §wiadectwa mistycznego zycia naszych przodkow,
to w dzietach, jakie pozostawil nam Kosciot katolicki odczytujemy

103



COLLOQUIA LITTERARIA

bardzo czesto szczytny wyraz humanizmu, wyraz ludzkich cierpien
i tgsknot, ktore zawsze byly jednakowe. W obrazie Matki Najswigt-
szej 1 jej kulcie odnajdujemy wieczne pragnienie milosiernej opieki,
w figurze Chrystusa frasobliwego — jakiej, jakie dziesiatkami spotyka-
my na rozstajnych drogach Sandomierszczyzny — znajdujemy kogos,
kto cierpi jak my i frasuje si¢ nad tym $wiatem, w ktérym i nam przy-
szto smucic¢ si¢ i dziwowac. (...)

Wielowiekowe doswiadczenie organizacyjne Kosciota i jego umie-
jetnosci praktyczne takze musza skupic na sobie nasza uwagg, nieko-
niecznie jako wzorzec, ale jako podziwu godna egzemplifikacja ,,czy-
nu ludzkiego”. Bo przeciez kultura — jak to powiedziata gdzie§ Anna
Tatarkiewicz — jest to jedyna ,,prawdziwie ludzka forma czynu”.

W opublikowanych w 1967 materiatach z Kongresu, w przemowie-
niu Iwaszkiewicza usunigte fragmenty zastapione sa zdaniem, ktdre-
go nie ma w maszynopisie autorskim: ,,Tym bardziej widzimy $lady
dziatalno$ci Kosciota katolickiego, ktory odegrat w ciagu naszej hi-
storii tak duza, cho¢ nie zawsze szcze$liwa role.””

3 J. Iwaszkiewicz, Kultura swiadectwem trwalosci, w: Kongres Kultury Polskiej 7-9 paz-

dziernika 1966. Materialy i dokumenty. Warszawa 1967, s. 67.
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