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»RARYTNE” CZASY. O PRZELOMIE
ROMANTYCZNYM W KSIEGARZU ULICZNYM
WLADYSEAWA SYROKOMLI

Majac mowic o literackiej wizji przetomu romantycznego z perspek-
tywy biografii Syrokomli i jego czasdw, a wigc raczej konica roman-
tyzmu, chciatabym zacza¢ od wydarzen 1822 roku. Powstat wowczas
wiersz Mickiewicza Do Joachima Lelewela, ktéry nie dotyczy jedynie
probleméw ,,historyki” i jej dylematéw ani tez tylko Lelewelowskiego
wykladu dziejéw (w recepcji poety). Mickiewicz wychodzi od innego
zespolu zagadnien - wigzg si¢ one z atmosferg Wilna roku 1822 oraz
lat bezposrednio ten czas poprzedzajacych - do czego poete sklania
okolicznosciowy charakter utworu, poswieconego ponownemu ob-
jeciu katedry historii przez Joachima Lelewela (1822), a takze pierw-
szej jego profesurze. Wiersz skierowany do Lelewela stanowi wazny
komentarz do przelomu romantycznego, formutowany w chwili
jego dokonywania si¢ - jesli wierzymy w rewolucyjny charakter tej
zmiany - i to przez gléwnego jego ,,sprawce”. Przynalezy zatem do
zbioru tekstow Mickiewicza z 1822 roku, skiadajacych si¢ na macie-
rzysty kontekst przelomu, takich jak: Romantycznos¢, Pierwiosnek,
O poezji romantycznej.

Do Joachima Lelewela nie przynosi rozbudowanych, autonomicz-
nych obrazéw Wilna 1822 roku, raczej sa to migawki, ktére pojawity
sie w wierszu w funkgji charakterystyki posredniej adresata utworu.
Posrod owych migawek widzimy i taka, ktora dotyczy kultury ksiazki
w uniwersyteckim Wilnie, a nawet rynku ksigzki. Lelewel ma by¢
mianowicie autorem zupelnie innego rodzaju niz ten,
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[...] co wielkos¢ calg gruntuje w dowcipie,
Rad tylko, ze swe imi¢ szeroko rozsypie
I ze barki ksiegarzom swymi pismy zgarbi'.

[w. 5-7]

Pochwata wyraza si¢ w przekonaniu - to zreszta niejedyna lekcja
tego fragmentu - ze bohater wiersza nie wydaje wiele i lada czego. Nie
drukuje dla ,,stawy”, tylko ,,sercem spotrodaka zyje miedzy bra¢mi”
(w. 10), wstuchuje si¢ zatem w potrzeby odbiorcéw. W rezultacie i tak
»stawg” przy¢miewa innych, o czym $wiadczy wers: ,imie twoje wy-
bieglo za Chrobrego szranki” (w. 15). Sam Lelewel w Panowaniu kréla
polskiego Stanistawa Augusta... za gtéwna zalete zreformowanego
w o$wieceniu polskiego szkolnictwa uwazal ksztalcenie obywatel-
skie, nadajgce wysoka range wlasnie takim dziedzinom, jak historia
i literatura®. Mozemy zatem wnosi¢, Ze ,,zycie sercem” po$réd braci
zaowocowalo rozumieniem takich wlasnie, obywatelskich, oczekiwan
czytelnikéw. Jednak nie o czytelnikach w przytoczonym fragmen-
cie mowa, ale o posrednikach, owych ,ksiegarzach”, na ,barkach”
ktoérych ,stawa” autoréw rozchodzi si¢ po $wiecie. Przyzwyczajeni
jestesmy mysle¢ o ksiegarni Zawadzkiego jako miejscu i instytucji -
obok sieci podlegtych uniwersytetowi szkot — niestychanie waznym
dla popularyzacji pism, nowych idei, pomysléw organizowania si¢
spolecznego, wychodzacych z kregu wilenskiej uczelni. Wiele w tym
racji, ksiegarnia ta zaréwno podczas studiow Lelewela, jak Mickiewi-
cza byta kuznig wielu inicjatyw’, punktem kontaktowym pomiedzy
autorami i czytelnikami ksigzek. Ale nie jedynym, bo - jak dowiadu-

' Adam Mickiewicz, Do Joachima Lelewela. Z okolicznosci rozpoczecia kursu
historii powszechnej w Uniwersytecie Wiletiskim, dnia 9 stycznia 1822 r., w: Dziela,
t. I: Wiersze, oprac. Czestaw Zgorzelski, Warszawa 1993, s. 141-148.

? Joachim Lelewel, Panowanie kréla polskiego Stanistawa Augusta Poniatowskiego
obejmujgce trzydziestolecie usilnosci narodu podZwignienia sie, ocalenia bytu i nie-
podleglosci, w: tegoz, Dziela, t. VIII, oprac. Jozef Dutkiewicz, Marian H. Serejski,
Helena Wieckowska, Warszawa 1961, s. 351, 353.

* Zawadzki byl rowniez wydawca czasopism, m.in. ,,Tygodnika Wilenskiego”,
ktory wymyslit i zainicjowat Lelewel, a debiutowat w nim Mickiewicz. Zob. Wiktor
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jemy sie z wiersza Mickiewicza - istnieli tez ksiggarze innego typu. Ich
role i znaczenie ukazuje wilnianin o pokolenie mtodszy od Lelewela
i Mickiewicza - Wladystaw Syrokomla (wtasc. Ludwik Kondrato-
wicz) w wierszowanej gawedzie Ksiggarz uliczny, w ktdrej powraca
do czaséw ,,pana Joachima” i ,,pana Mickiewicza”

Syrokomla ,,Nestorem ksiegarzy” nazywa zydowskiego ksiggarza
ulicznego, obno$nego i obwoznego, dzieki ktéoremu dokonala sie¢
doniosta zmiana oswiatowa, polegajaca na przejsciu od epoki ,wi-
lenskiego kalendarza” i karczmy (z ,,arendarzem” zamiast gazety) do
czasOw ksiegarni: ,,Dzi$ cata Litwa czyta, dzi§ wszystko jej znane™.
Gaweda jest interesujacg kartka z dziejéw tematu zydowskiego
w XIX wieku’, mnie jednak zajmuje ona tutaj jako opowies¢ regio-
nalna - obraz kultury Wilna przelomu o$wieceniowo-romantycznego.
Syrokomla bowiem, skadinad cztowiek pogladéw demokratycznych,
wiec bliskich Lelewelowi i Mickiewiczowi, kresli w Ksiegarzu ulicz-
nym logike przelomu, omawiajac perturbacje na rynku ksigzki.

Zdaniem Mieczyslawa Inglota:

intencja narratora zmierza do postawienia tezy, iz to wla$nie zydow-
scy handlarze uliczni nauczyli polska szlachte — ktorej wystarczat
kalendarz - czyta¢ powazng literature. [...] Ksiegarz Syrokomli to
nie tylko krzewiciel o$wiaty, to cztowiek madry, znakomicie zorien-
towany w wartoéci sprzedawanych ksigzek®.

Pierwsza opinia nie podlega dyskusji, istotnie — Syrokomla zmierza
do wykazania, ze to Zydzi spopularyzowali ksigzki wéréd ,,jasnych
panow’. Ale po pierwsze, nie tylko odbiorca szlachecki zostal w ga-
wedzie sportretowany jako klient ksiegarza — przedstawiony przez

Czernianin, Halina Czernianin, Wokét «Tygodnika Wileriskiego» 1815-1822. Studia
i szkice, Wroctaw 2011, s. 24-29.

* Wtadystaw Syrokomla, Ksiggarz uliczny. Gaweda, w: tegoz, Wybér poezji, oprac.
Franciszek Bielak, wyd. 2, zmien., BN I, nr 54, Wroclaw 1970, s. 389-395, w. 11. Po-
zostale cytaty z Ksiggarza ulicznego wg tego wydania, z numerem wersu po cytacie.

® Pisze o niej np. Mieczystaw Inglot, Posta¢ Zyda w literaturze polskiej lat 1822~
1864, Wroctaw 1999, s. 139-145.

¢ Tamze, s. 141.
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Syrokomle obieg czytelniczy jest o wiele bardziej ztozony i skorelo-
wany rowniez z kregami uniwersyteckimi, co mnie tu najbardziej
interesuje. Po drugie za$, krzewicielem o$wiaty jest Zyd ,,madry”
raczej madroscig zyciowa niz ksigzkows, zdeterminowany glodem
(wigc rozumiejacy glodnych), ktory ,,wartos¢” ksigzek ustala przede
wszystkim na podstawie prawa popytu, z istotnym jednak zastrze-
zeniem. Wyznaje on wprawdzie, ze rozpoznaje cenne druki i moze
poprawia¢ omyltki w ,,Bentkowskim”, ale sa to umiejetnosci pozwa-
lajace orientowac si¢ w materialnej postaci dziel (data wydania itp.)
i szacowac ich warto$¢ bibliofilska, nie za§ naukowg czy literacka.
»Nieuczono$¢” madrego Zyda staje sie zreszta zrodtem gawedowego
dystansu - dobrotliwej ironii — narratora w stosunku do bohatera
i pozwala dyskretnie wzig¢ w nawias przesady zaleznos¢ ,,rewolucji”
o$wiatowej na Litwie wylacznie od dzialan zydowskich ksiegarzy.

Zacznijmy od ostatniej kwestii: Zyd-bukinista na wstepie zostaje
nazwany ,Nestorem ksiggarzy”, w zakonczeniu za$ tekstu ochla-
pany blotem przez karete wlasciciela dostatniej, zloto-aksamitnej
ksiegarni — i woéwczas gornolotnie méwi: ,Och! na co ja stworzytem
te literature?!” (w. 128). Z u$miechem musimy réwniez czyta¢ ko-
mentarze bohatera, ktérymi puentuje on na przyktad szeroki gest
»profesorskich figur” - jak Groddeck - gotowych stono ptlaci¢ za
inkunabuty: ,,A ja tylko sprzedajac $ciskam ramionami, / Bo na co
im te ksiazki, kiedy pisza sami?” (w. 47-48). W tym tonie, oddajacym
prostoduszny, kupiecki sposob myslenia ksiegarza, utrzymana jest
réwniez wizja o§wieceniowo-romantycznego przelomu. Miatby on
sprowadzac sie do zamiany duzych ksigzek na mate:

No!... pana Mickiewicza zablysneta chwala;
Ale juz postarzalem... broda posiwiala,
Rece znuzone dzielmi Tacyta, Plutarcha,
Wsparlem, ot, na tymi Kkiju, stary patriarcha;
I nieraz, gdy ksigzeczke roznositem matla,
Samemu na ten towar patrze¢ si¢ nie chciato,
Bo do czego to warto? tom taki niespory!
Jam przywykl do in folio lub quarto maiori.

[w. 91-98]
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Zyd zmienia zdanie na temat warto$ci dziet Mickiewicza i uznaje,
ze ten ,,musi by¢ wiekszy od Horacyjusza” (w. 104), kiedy w pot go-
dziny udaje mu si¢ sprzedac dziesie¢ ,,ksiazeczek” autora Grazyny.

Rozumiemy teraz, ze kiedy Mickiewicz pisze w wierszu Do Joa-
chima Lelewela o nieobarczaniu przezen ksiggarzy, to ma na mysli nie
tylko powsciagliwos¢ pisarska historyka, ale i zewnetrzng skromnos¢
jego dziel. Istotnie, gdy przyjrzec si¢ publikacjom Lelewela sprzed mo-
mentu pisania wiersza, to procz dwdch prac poswieconych starozytno-
$ci, ktére wypelniajg opaste tomy ze sktadanymi mapami’, dominujg
wszelkiego rodzaju ,,pisma pomniejsze”®: recenzje, rozbiory, artykutly
prasowe i rozprawy. Réwniez ich posta¢ graficzna - od gatunku pa-
pieru i starannosci zecerskiej po oszczednosciowa wersje wszelkich
rycin - daleka jest od ozdobnosci ,wydan bogatych”, o jakich méwi
uliczny ksiegarz Syrokomli w odniesieniu do drukéw z epoki staro-
polskiej, na przyklad kroniki Stryjkowskiego. Gawedowy bukinista
dorzuca, ze ,,Groddeck, Czacki, Sniadecki popisali tomy” (w. 50),
ktore wprawdzie ,,szty jak asygnata” (w. 51), ale zostaly widac przez
Syrokomle wliczone do epoki folialéw, albowiem ,,male” nie byty.

Wszystkie te procesy, ktére mozna by nazwa¢ demokratyzacja
ksztaltu ksigzki, nie rozpoczely sie w Wilnie (ani gdzie indziej)
w epoce Lelewela i Mickiewicza. To jeszcze plon oswieceniowego
zasiewu, wzmocniony upodobaniami obu autoréw do - by tak rzec —
narracyjnych drobiazgéw. Tak wiec zmieniony format ksiazki, jej
skromniejsza zewnetrzna posta¢ musialy by¢ traktowane w Wilnie
jako piecze¢ nowosci, skoro zwracajg na to uwage znawcy kultury
miasta z dwoch réznych generacji: Mickiewicz i Syrokomla. Na ze-
wnetrznym ksztalcie owa nowos¢ przeciez si¢ nie konczy, gdyby bo-
wiem pojs¢ tropem proponowanej przez Rogera Chartiera historii
ksigzki, trzeba by uzna¢, ze wydawca jest jej wspotautorem, materialna

7 Joachim Lelewel, Badania starozytnosci we wzgledzie geografji, Wilno 1818 (5915.),
oraz tegoz, Dzieje starozytne. Od poczqgtku czaséw historycznych do drugiey poltowy
wieku szdstego, ery chrzescijariskiey, Wilno 1818 (505 s.).

8 Zob. Joachima Lelewela pisma pomniejsze geograficzno-historyczne, Warszawa
1814.
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za$ postac ksigzki nalezy do sposobéw dookreslania zawartych tam
znaczen i wptywa na styl lektury®.

Ksiegarz uliczny najciekawszy jest jednak jako §wiadectwo ewolucji
gustow w dziedzinie tego, co si¢ czyta. Mieczystaw Inglot uwaza, ze
wedtug Syrokomli gusta te zalezaly $cisle od chronologii powstawania
dziel i po prostu nowsze dzieta wypieraly starsze:

Tak jak z koncertu Jankiela mozna odczyta¢ histori¢ Polski prze-
fomu wiekoéw, tak tez w opowiesci ksiegarza przesledzi¢ mozna dzieje
przemian literackich. Pamie¢ ksiegarza siega czaséw przedoswiece-
niowych. I wtedy padaja nazwiska Reja, Wujka, Paprockiego, Stryj-
kowskiego, ale takze Benedykta Chmielowskiego z Nowymi Atenami.
Ciepto wspomniano o$wiecenie wilefiskie (Groddeck, Czacki, Snia-
decki) i oczywiscie romantyzm (apoteoza Mickiewicza i Lelewela).
A takze nadal popularne, co wigcej, zastepujace zmartych wielkich -
romanse Waltera Scotta'’.

Wydaje sie jednak, ze cho¢ Syrokomla przedstawia dwa obiegi
czytelnicze — nazwijmy je: uniwersytecki i szlachecki (na tym ostat-
nim koncentruje sie Inglot) — w obrebie ktdrych przemiany zachodza
niejednoczesnie i w réznym tempie, to w obu gawedziarz nie wy-
kracza poza pokolenie filomackie. Akcje Ksiggarza ulicznego mozna
zresztg dos$¢ precyzyjnie datowac: rozgrywac si¢ ona musi pomiedzy
datg $mierci Mickiewicza a datg $mierci Lelewela (,,pan Joachim
wyjechal — pan Mickiewicz w grobie...”, w. 116), czyli pomiedzy 1855
a 1861 rokiem, obejmowac za$ ,,lat sze§¢dziesiat blisko”, bo tyle czasu
stoi pod wilenskim murem zydowski bukinista ze swoim kramem.
Nazwiskami XVI-wiecznych pisarzy, ktére wymienia bohater, nie
sposob mierzy¢ rozmiaréw jego pamieci (jak czytamy u Inglota) — sa
to po prostu autorzy sprzedawanych ksigzek, ich obecnos¢ sygnalizuje
tylko koniunkture na staropolskie druki w okresie przefomu roman-
tycznego lub jej brak, i to wlasnie wydaje si¢ bardzo interesujace.

° Pawel Rodak, Pismo, ksigzka, lektura. Rozmowy: Le Goff, Chartier, Hébrard,
Fabre, Lajeune, przedm. Krzysztof Pomian, Warszawa 2009, s. 79.
1% Mieczystaw Inglot, Posta¢ Zyda w literaturze polskiej lat 1822-1864, dz.cyt., s. 141.
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Mozna bowiem powiedzie¢, ze Ksiegarz uliczny pokazuje dtugofalowe
skutki zjawisk, ktorych przyczyny zostaty opisane w Mickiewiczow-
skim wierszu Do Joachima Lelewela. Od innej za$ strony patrzac,
Syrokomla pozwala zrozumie¢, jak to sie stalo, ze Mickiewiczowskie
dzieta zawedrowaly pod strzechy.

Gaweda ma konstrukcje ramowa, narrator w pierwszych dwoch
fragmentach zarysowuje historie gustow czytelniczych, od epoki ka-
lendarza i arendarza po czasy Scotta i Kraszewskiego, i wprowadza
postac sprawcy tej przemiany; w ostatnim za$ pokazuje przegrang ob-
nos$nego ksiegarza w starciu z nowoczesng ksiegarnia. Srodek utworu
wypelniaja wspomnienia tytulowego bohatera i z nich mozemy si¢
dowiedzie¢, jakim mechanizmom zawdziecza Litwa to, ze ,,dzi$ cala
czyta”. We fragmentach zewnetrznych, ramowych, méwi si¢ o zmia-
nach obejmujgcych przede wszystkim prowincje litewska, ,,panskie
paltace” i ,,szlacheckie chaty” - w monologu ksiegarza z kolei uwaga
skierowana jest tylko na Wilno z centrum w postaci uniwersytetu,
z ,profesorskimi figurami” i ttumem ,,akademikéw” (tu: studentéw).

Dziatalno$¢ Zyda-ksiegarza rozpoczyna sie w momencie, kiedy
w ,,szlacheckiej chacie” za wszystkie ksigzki wystarcza ,wilenski
kalendarz”, w miescie za$ - gdzie Zyd-ksiegarz ustawia sw6j kram —
czyta sie wowczas klasykow starozytnych. W Wilnie trwa zatem
epoka, ktorej atmosfere w wierszu Do Joachima Lelewela Mickiewicz
oddaje, piszac o ,,ruszaniu spod grobow” przez historyka ,,greckich
i Rzymian cieni”. Wczes$niej poeta wspomina o fascynacji poezja
grecka i rzymska w Piesni filaretow, potem kolejny raz wraca do tego
w IV i III czedci Dziadow, gdzie Lelewel znowu osobiscie patronuje
»szalenstwom” wzniecanym przez ,,starozytne dzieje”. Syrokomla lata
owego ,czarodziejskiego” ozywiania antyku przedstawia w sposéb
najblizszy wlasnie Piesni filaretéw, w ktorej — pamietamy — mowa
o bawieniu sie ,,jak Greki” i biciu ,jak Rzymianin™'; w Ksiggarzu
ulicznym réwniez dominuje obywatelski wyklad starozytnych:

! W ksiag greckich, rzymskich steki / Wlazle, nie zeby$ gnil; / By$ bawil sie jak
Greki, / A jak Rzymianin bil”. Adam Mickiewicz, Pies# filaretow, w: Dziela, t. I:
Wiersze, oprac. Czestaw Zgorzelski, Warszawa 1993, s. 45.
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Gdy wielka pieén i madro$¢ Hellady i Romy

Gorowata nad naszej madrosci atomy,

Kiedy w slowie Platona, w Horacego nucie
Znajdowano Wielkoéci i Piekna poczucie —

On [ksiegarz] sprzedawat facinskg ksigzeczke in quarto,
Zabrudzong z poczatku, a z konca odarta.

Sprzedat za kilka groszy i w dodatku powie:

»Niech pan czyta szczeéliwie, niech stuzy na zdrowie™.
Zdrowiez bylo w tych ksigzkach! stowo wrzace czynem
Naczytawszy sie Rzymian, byte§ Rzymianinem,

Duch olbrzymial w potege, optywal w rozkoszy

Za uboga zapfate kilkunastu groszy.

[w. 21-32]

Przywolany obrazek pochodzi z partii narratora, a nie bohatera
gawedy; ten drugi wréci jednak za chwile do sprawy fascynacji Roma
i Hellada wsrdd ,,akademikéw” wilenskich — ogladanej z wlasnego,
kupieckiego punktu widzenia. Warto juz tutaj zauwazy¢ pewien ele-
ment, ktory silg rzeczy nie mogt sie pojawi¢ w utworach Mickiewicza
z okresu filomackiego. Pisze Syrokomla mianowicie o czasach, ,,gdy
wielka piesn i madros¢ Hellady i Romy / Gérowala nad naszej ma-
drosci atomy”, obiera wigc perspektywe poréwnawcza, $wiadomy, ze
epoka ,,gérowania” Hellady i Romy okaze si¢ epizodem w dziejach
Uniwersytetu Wilenskiego, etapem w drodze do narodzin ,,naszej”
piesni. Podobnie przemawia ksiegarz, ktory przyglada sie temu epi-
zodowi z perspektywy popytu na starozytne dziela, a potem na te,
ktdre z ,naczytania si¢ Rzymian” wyrosty na rodzimym juz gruncie:

Rarytne byly czasy! a ksigzek ogromy,
Groddeck, Czacki, Sniadeccy popisali tomy.
Dziela, cho¢ naukowe, szty jak asygnata,
Duzo ich sprzedawalem w staro§wieckie lata.

[w. 49-52]

O ile Groddeck byt neohellenistg, o tyle Czacki i Sniadeccy ra-
czej ludzmi o$wiecenia (bardziej niz klasycyzmu), ktérzy znajomos¢
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klasykow greckich i rzymskich probowali wykorzysta¢ do budowania
podstaw polskiej geografii, astronomii, pi$miennictwa, prawoznaw-
stwa, historiografii. Czasy byly ,rarytne”, jak méwi ksiegarz, ale
popyt na tego rodzaju dzieta nie maégt sie swobodnie rozwija¢ przez
ograniczenia kieszeni ,akademikow”, przy czym chodzi tym razem
o studentéw (wspomniany Groddeck byl w stanie placi¢ ,,az cztery
talary” za potrzebng ksigzke):

A byt to lud ubogi, obciazony praca,

Niejeden chcialby kupi¢... a tu nie ma za co!
Targuje, zwraca ksiazke, a fza mu sie¢ kreci.

To jak tak my$le sobie: No szkoda mi dzieci,
Dam na kredyt lub w zamian literackie §mieci:
Od Baki do Newtona wszystko mi sie przyda.
A poczciwi panicze pokochali Zyda

[w. 61-68]

Pomyst ksiggarza (nie wiadomo, na ile historyczny), by wprowadzi¢
transakcje ,w zamian”, okazatl si¢ brzemienny w skutkach w wy-
miarze nie tylko finansowym - ujawnil nam, co zdaniem Syrokomli
liczylo si¢ wowczas do ,literackich $mieci”. Juz w tym fragmencie
padaja nazwiska ksiedza Baki i Newtona pospotu, co mogloby dzi-
wic, jako Ze sg to postaci z antypoddw $wiata ksigzek pokolenia filo-
mackiego, i jedynie to je taczy. Syrokomla jednak wiernie pamietat
sympatie i antypatie ,,rowiesnikow Mickiewicza”, ktorzy na Bace sie
nie poznali, ,,Jego Newtonskiej Mosci” doradzali za§ uwzglednienie
sity braterstwa'?. Ale kiedy uswiadomimy sobie, ze student wilenski
sprzedawal (oddawal?) Newtona i Bake, by naby¢ ,,Grodka”, Snia-
deckiego i Czackiego, to jasne si¢ staje, ze chodzilo o wybdr mie-
dzy ksigzkami, ,ktére mogly cztowieka publicznego i prawdziwego

> Newton, jak wiadomo, jest jednym z bohateréw Piesni filaretéw, zob. takze
Maria Ciesla-Korytowska, O romantycznym poznaniu, Krakdéw 1997, s. 19-29, oraz
Aleksander Nawarecki, Czarny karnawat. «Uwagi Smierci niechybnej» ksigdza
Baki - poetyka tekstu i paradoksy recepcji, Wroclaw 1991, s. 176-206.
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ksztalci¢ obywatela™? (za co w Panowaniu kréla polskiego Stanistawa
Augusta... chwalil Lelewel zreformowane, a wigc i wilenskie szkol-
nictwo), a kazda inng, mniej pragmatyczng wiedzg. Zatem autor
Ksiggarza ulicznego w swojej literackiej opowiesci o Wilnie z czaséw
filomackich potwierdza rozpoznania $wiadka epoki - oraz jej histo-
ryka — zawarte w wierszu Do Joachima Lelewela. Na tym nie koncza
sie korzysci z pomystu ksiegarza, by transakcjami wymiennymi syci¢
gtod ksigzkowy biednych akademikow:

W zamiane dostawalem grube folijaty:

Rejow, Wujkow, Paprockich, Stryjkowskich zbidr caty,
Lazarzéw, Piotrkowczykéw wydania bogate,

I pamietam tytuly, pamietam ich date.

[...]

Niepoplatny byt towar, malo znany komu,

To ja... z pietra na pietro... od domu do domu
Obnosze, pokazuje, rarytno$¢ dowodze,

Wypchng mig¢ przez drzwi jedne, ja drugimi wchodze;
Bo z biedy c6z mam pocza¢? dla kawalka chleba
Jasnym panom oéwiate narzucaé potrzeba.

I troche rozbudzitem do ksiazek ochote

[w. 7174, 77-83]

Urwany w przytoczeniu watek zmierza w strone cytowanego juz:
»Nol... pana Mickiewicza zabtysnela chwala”. By nie wyciagac zbyt
daleko idgcych wnioskow z utworu o charakterze w koncu literackim,
nie za$ rozprawy naukowej, nastawionej na $ciste charakteryzowa-
nie praw recepcji, zwré¢my uwage tylko na literalnie sformutowane
uwagi.

Stawe Mickiewicza, od ktdérego zaczyna si¢ fenomen wyrazony
w gawedzie formulg ,,cata Litwa czyta” i ktéry jednoczesnie konczy
epoke ,kalendarza” na prowincji, poprzedza popularyzacja ,Rejow”,
»Wujkow” i ,,Stryjkowskich”, a wiec pismiennictwa staropolskiego.
»Rozczytania” Litwy dokonuja zydowscy ksiegarze, starajac si¢

* Joachim Lelewel, Panowanie kréla polskiego Stanistawa Augusta..., dz.cyt.,s. 351.
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sprzedac ksiazki, ktorych pozbywaja si¢ akademicy, chcacy kupi¢
sobie w zamian ,,Grodka”, Czackiego czy nawet Homera - a wiec
klasykow greckich i rzymskich, ich oswieceniowych popularyzatorow
oraz pierwszych badaczy starozytnosci sfowianskich. Pismiennictwo
staropolskie, torujace Mickiewiczowi droge ,,pod strzechy”, nazwane
zostalo przez ksiegarza Syrokomli ,,niepoptatnym towarem”, na Li-
twie ,,mato znanym komu”. Nie wiadomo, czy ostatnia uwaga doty-
czy¢ ma tylko tzw. zwyklego odbiorcy, ktéremu ksiegarz proponuje
uzyskany od studentdéw towar, czy rowniez samych studentéw. Tak
czy owak bylaby to cenna informacja, pokazujaca rozwarstwienie
gustow literackich na przedmickiewiczowskiej Litwie: podczas gdy
dwory szlacheckie zyly jeszcze w epoce ,kalendarza” i czekaly na
Mickiewicza oraz Scotta, Wilno gorgczkowo odrabialo straty: zaczy-
tywalo sie klasykami antyku, polskimi apologetami nowoczesnosci
i badaczami starozytnosci polsko-litewskich. Jak przystalo na czas
»ruchu konwencji”, réwnie dynamicznie wygladato to, co wypadlo
z obiegu — w miescie za , literackie §mieci” uchodzili Baka z Newto-
nem, a i pisarze ztotego wieku byli ,,mato znani komu”.

Autor Ksiegarza ulicznego zdaje si¢ tu jednak ,usrednia¢” gusta,
trzeba bowiem przypomniec¢, ze Syrokomla - jak to opisal Aleksan-
der Nawarecki'* — sam musiat przezywa¢ specyficzna fascynacje
ksiedzem Baka, dalekg od ,,szubrawskiego” szyderstwa i doprowadzit
do reedycji jego poezji. Pisarzy staropolskich réwniez znat dobrze
jako popularyzator ,historii krajowej” w Dziejach literatury w Pol-
sce od pierwiastkowych do naszych czaséw. Jednak to, o czym pisze
w Ksiegarzu ulicznym na temat klopotéw z pismiennictwem polskim
na Litwie, z popularyzacja ,Wujkéw” i ,,Stryjkowskich”, wyglada
z perspektywy pism Lelewela i Mickiewicza zupelnie wiarygodnie.

W 1806 roku Lelewel jeszcze jako student i jednoczesnie czlonek
Towarzystwa Nauk i Umiejetnosci (potem Filomatycznego) wysta-
pil na jego forum z dezyderatem, w ktérym pod postacig metafory
ojczyzny-Feniksa zagrzebanej w popiotach przedstawia sytuacje po-
lityczng oraz... bibliograficzng i zadania tego rodzaju stowarzyszen:

' Aleksander Nawarecki, Czarny karnawal, dz.cyt., s. 223-227.
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Pierwszy jednak [tj. zanim Feniks ostatecznie powstanie] szczebel do
osiggniecia, sercem Polaka u$wieconego przedsiewziecia, upatruje
w wydzwignieniu na widok powszechnosci, a dotad po ksigznicach
prochem obsypanych, a wielo$cig lat zakurzonych, najdawniejszych
dziejopisow polskich*®.

Lelewel ma tu na mysli konkretne teksty, tj. kroniki Galla i Kad-
tubka (do ich krytycznego wydania w niniejszym wystgpieniu sam
sie zobowigzywal), ale o tym, ze inicjatywa miala ogdlniejszy za-
myslt i odnosita si¢ do upowszechnienia pismiennictwa dawnej Polski
$wiadczy jej pdzniejsza kontynuacja przez uczniéw Lelewela. Chodzi
oczywiscie o Mickiewicza (Mieszko, ksigz¢ Noworédka, Zywila, Gra-
Zyna), ale jeszcze czterdziesci lat pozniej ukazuje si¢ bardzo dostowne
potwierdzenie pomystu Lelewela w postaci Kroniki polskiej, litewskiej,
zmudzkiej i wszystkiej Rusi Macieja Stryjkowskiego'®. Pisana po pol-
sku kronika wymagata ,,tylko” popularyzacji i objasnien, obudowania
kontekstem historycznym i biograficznym, poréwnania z innymi
zrédlami. Byl to tekst niejako gotowy do przywrdcenia go pamieci
zbiorowej i rzeczywiscie Mickiewicz wyrywkowo korzystal juz z niego
przy Grazynie. W powszechnym jednak odbiorze dawne kroniki
mogly uchodzi¢ za - jak pisal Syrokomla - ,towar niepoptatny”,
skoro przygotowanie edycji Stryjkowskiego trwalo wiele lat, prawda
ze niespokojnych. Zatem koniunkture (nie tylko handlowa) na staro-
polska tradycje w Wilnie Lelewela i Mickiewicza — miescie o zlozonej,

'* Joachim Lelewel, Glos miany do Towarzystwa Filomatycznego z oswiadczeniem
sig robét, w: Polska. Dzieje i rzeczy jej rozpatrywane przez Joachima Lelewela, t. 19,
Poznan 1866, s. 14.

' Kronika polska, litewska, zmudzka i wszystkiej Rusi Macieja Stryjkowskiego,
wydanie nowe, bedgce dokladnem powtdrzeniem wydania pierwotnego krélewie-
ckiego z roku 1582, poprzedzone wiadomoscig o zyciu i pismach Stryjkowskiego
przez Mikolaja Malinowskiego, rozprawg o latopisach ruskich przez Danitowicza
pomnozone..., t.1-2, Warszawa 1846. Mikotaj Malinowski byl uczniem i wspétpra-
cownikiem Lelewela z czaséw wieleniskich (zbieral m.in. informacje do drugiego
tomu Bibljograficznych ksigg dwojga), podobnie jak Ignacy Danitowicz, profesor
Uniwersytetu w Wilnie, znakomity prawoznawca oraz wydawca dawnych statutow
i kodekséw (przygotowywat z Lelewelem edycje statutow litewskich).
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wielojezycznej kulturze literackiej w okresie przednowoczesnym'” —
trzeba bylo dopiero budowac, nie powstata ona automatycznie, w ja-
kim$ odruchu patriotycznym, wraz z krachem I Rzeczypospolitej.
W $wietle Ksiggarza ulicznego na Litwie poczatkow XIX stulecia ciagle
tatwiej bylo o ,wilenski kalendarz” (na prowingcji) i tomik Homera
(w stolicy), a nawet ksigzki oswieceniowe (cho¢by Czackiego), niz na
przyklad o pismiennictwo staropolskie. Tymczasem wiasnie ono mo-
glo stac sie tym ogniwem tradycji, ktére nalezy do tancucha z okresu
przed ,zerwaniem” - rozbiorowym, a potem modernistycznym.

Poszukiwaniu owego ogniwa Lelewel poswigcit swoich Bibljogra-
ficznych ksigg dwoje, do ktérych wiadomosci zbierali mu - systema-
tycznie badz dorywczo - znajomi i przyjaciele, niektérzy tez pragneli
zostac jej pozytywnymi bohaterami. Oto fragment listu Michala
Baliniskiego, dowodzgcy zaréwno posrednictwa Zydéw w wyszuki-
waniu zrddet staropolskich, jak i ekscytacji realizujacg postulat tego
rodzaju zbieractwa inicjatywa wydawniczg Lelewela:

Juz dzieki Bogu przy ciaglem moiem staraniu w Bibliofilowskim ze
tak powiem zapale, przy nieustannych handlach z starozakonnymi
bukinistami tutejszemi, zbiér méy xigzek dawnych polskich urdst
znacznie, AM wiec co$ i o miastach cho¢ moze nie wszystko. Ktéz
to wie! moze, kiedy si¢ bedzie drukowat 3-ci tom Bibliograficznych
Ksiag, i o exemplarzach moiego skromnego zbiorku, mozna bedzie
co$ zacytowa¢, tak iak o bibliotekach Ostrowskiego, Aloiz.[ego]
Osinskiego, Raczynskiego i innych, bo sie pochwali¢, udato mi sie
wyszpera¢ miedzy innemi kilka ciekawych rzeczy*®.

W oczach Balinskiego, ktéry nalezat do elity filomackiego Wilna,
a z Lelewelem byl zwigzany przede wszystkim przez ,,Tygodnik

7 Ztozonos¢ wilenskiego rynku ksigzki w sredniowieczu i wezesnej nowozytnosci
potwierdzaja badania Jakuba NiedZwiedzia. Zob. tegoz, Kultura literacka Wilna
(1323-1655). Retoryczna organizacja miasta, Krakow 2012, s. 58-80 i 119-222.

'® List Michala Baliniskiego do Joachima Lelewela, Wilno, 15/27 lutego 1827, w:
Kazimierz Jasiulaniec, Z korespondencji Joachima Lelewela z Michatem Balifiskim,
odbitka z ,Ateneum Wilenskiego”, rocznik XIV, 1939, z. 1, s. 246 (10). Zgodnie
z decyzjg wydawcy pisownia nie zostata zmodyfikowana.
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Wilenski” (redagowal to pismo), Bibljograficznych ksigg dwoje po-
winno by¢ wydawnictwem seryjnym i pelni¢ role ciagle aktualizo-
wanego forum ,szperaczy” dawnych polskich ksigzek. Podobnymi
motywami kierowal sie widocznie sam autor dziela, Lelewel, co ttuma-
czyl we wstepie, nawiazujac do swojej pracy w bibliotece warszawskiej:

Z moich czasowych, przez lata 1818-21 zatrudnien, gromadzilo sie
z wolna réznych wiadomosci bibliograficznych i historycznych, ktdre
kraj nasz, a po wielkiej czesci literature narodows i narodowe dzieje
obchodzi¢ mogly. Byly one réznego rodzaju, mato styczne z sobg,
a cheé udzielenia ich lub powtdrzenia wzrastata'®.

Wrdci¢ jednak trzeba do mlodzienczego programu Lelewela i do
jego pisemka filomackiego. W gre wchodzila bowiem jeszcze inna
trudno$¢ zwigzana z rodzimymi kronikami, a wynikatla ona z tego,
ze zwykle historie pisza zwyciezcy:

Najdawniejsi pisarze nasi fozyli prace nie tak dla rodakéw, jak dla
$wiata, piéro swoje przystroili nie ojczystym, ale niegdy$ Pandw ziemi
jezykiem. Chcac rodakom nies¢ w dziejach narodowych postuge,
rzuémy sie do zrucenia [!] obcej togi z naszych pisarzy, a przyodzia-
nych w stréj ojczysty $wiatu drukiem starajmy sie oglosi¢. Moze przez
to budzimy w rodakach przyktady Wagéw, Albertrandych [!], Na-
ruszewiczow. Zjawig si¢ podtenczas barwg przyjemnosci i picknosci
ozdobne pidra, ktére wypadki rodowite przez naocznych swiadkéw
spisane powt6rza®’.

Proponuje tu Lelewel ttumaczenie kronik na polski, zaréwno z ,,je-
zyka Panéw”, a wiec faciny, na przyklad Galla, jak i ze staroruskiego -
Nestora. Nie wiadomo, co historyk ma na mysli, piszac o zjawieniu sie
pior ozdobnych w ,,przyjemnosci i pieknosci” zainspirowanych - jak

¥ Joachima Lelewela bibljograficznych ksigg dwoje, w ktérych rozebrane i pomno-
zone zostaly dwa dziela Jerzego Samuela Bandtke. Historja drukar# krakowskich - tu-
dziez historia Biblioteki Uniw. Jagiell. w Krakowie, a przydany Katalog inkunabutow
polskich, t. 1, Wilno 1823, s. 11-12.

20 Tamze, s. 15.

120



D. ZAWADZKA, «RARYTNE» CZASY. O PRZELOMIE ROMANTYCZNYM...

sie wydaje — tymi przekifadami. Na pewno daje tu o sobie zna¢ wielki
apetyt na fatwy i powszechny dostep do annaltéw ,,rodowitej” prze-
sztosci. Bliski on byl wowczas wielu uczonym, nie zawsze jednak chec
spojrzenia na przeszlo$¢ z pozycji ,naocznego swiadka” prowadzita
rzeczywiscie do ,,powtorzenia” wypadkéw. Byl to impuls, ktérym
zywily sie rowniez: literatura i... mistyfikacje.

Obraz roku 1822 w Wilnie, o$wietlony literackimi wizerunkami
z epoki - piéra Mickiewicza i Syrokomli - nie przynosi wizji rewolucji,
ktorej dokonuje w pojedynke autor Romantycznosci. Przetom polegat
raczej na ,rarytnosci [tych] czasow”, ozywieniu umystowym, kiedy
ksigzki w Wilnie ,,szty jak asygnata”, gusta czytelnikow za§ mieszaty
sie i zmieniaty blyskawicznie: Horacego wypieral Czacki, Sniade-
ckiego Stryjkowski, tego z kolei ,,pan Mickiewicz”. By¢ moze wielko$¢
owych czaséw wyrastata z prozaicznego dos¢ zjawiska w naszej czesci
Europy: goraczki odrabiania strat i zapdznien, ktéra nie sprowadza sie
tylko do kopiowania dominujgcych kultur, lecz w pewnym momencie
przeradza si¢ w rodzimg ,,goraczke romantyczng”.

Summary
‘Splendid’ Times [‘Rarytne’ czasy]. On the Romantic Turning
Point in Wladyslaw Syrokomla’s Ksiegarz uliczny

The article is interested in looking at the dynamics of the Romantic turning
point from the perspective of the changes in the book market in Vilnius
in the first half of the nineteenth century. These changes are the subject of
literary and historiographical texts by Adam Mickiewicz, Joachim Lelewel,
and Wtadystaw Syrokomla. The author focuses primarily on Syrokomla’s
Ksiggarz uliczny [Street bookseller], analysing it in the context of the works
of the Romanticism ‘lawgivers’ as an indirect testimony to the evolution of
literary preferences and external shape of books, their circulation, types of
readers, and bookselling trends.

Danuta Zawadzka (Uniwersytet w Biatymstoku) — dr hab., adiunkt w Insty-
tucie Filologii Polskiej UwB (Zaklad Literatury O$wiecenia i Romantyzmu),
kieruje Zespotem Badan Regionalnych. Interesuje si¢ zwigzkami literatury
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z historia i historiografia, a takze literatura w kontekscie pamiecioznawstwa,
narracji tozsamo$ciowych, badan centro-peryferyjnych, nowego regionali-
zmu i geopoetyki. Autorka ksigzek: Pokolenie kleski 1812 roku. O Antonim
Malczewskim i odludkach (Warszawa 2000), Lelewel i Mickiewicz. Paralela
(Bialystok 2013), wspolredaktorka (wraz z Grazyna Charytoniuk-Michiej
i Katarzyna Sawicka-Mierzynska) tomu Sokrat Janowicz - pisarz transgra-
niczny. Studia, wspomnienia, materialy (Biatystok 2014). Publikowata réw-
niez w ,,Pamietniku Literackim”, ,,Sensus Historiae”, ,,Czasopi$mie Zaktadu
Narodowego im. Ossolinskich”, ,Wieku XIX”, ,Przegladzie Humanistycz-
nym”, ,Poznanskich Studiach Polonistycznych”, ,,Stupskich Pracach Filolo-
gicznych”. Wspolpracuje z ,, Biatostockimi Studiami Literaturoznawczymi”.



