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CYPRIAN NORWID W NOWELISTYCE
WACLAWA BOJARSKIEGO

Andrzej Trzebinski nazywa go ,zywiolowym czlowiekiem teatru,
aktorem, rezyserem, dramaturgiem”, a przede wszystkim ,znawca
i mito$nikiem Norwida (a obok tego Galczynskiego)™'. W kontekscie
nawet takiej twdrczosci trudno pomimo wszystko méwi¢ wprost
o Cyprianie Norwidzie Wactawa Bojarskiego, znaki admiracji bo-
wiem, o ktorych zaswiadcza autor Aby podniesc roze. . ., zostaly skrzet-
nie poukrywane, a watki Norwidowskie (miast ich zimitowania)
zostaly oryginalnie przetworzone oraz wypelnione zmieniajacymi
sens pierwowzoru innowacjami. Jak Bojarski czytal zatem Norwida,
wiecej — jak Wactaw Bojarski u Norwida terminowal? Chyba tak samo
jak i Tadeusz Gajcy, ktérego jednym ze sposobdéw przyswajania oraz
przeksztalcania dykcji Norwida byta nauka Norwidowskiej $miatosci
obrazowania (czego dowodzitby m.in. poemat Widma). Pryncypium
Waclawa Bojarskiego z kolei w jego — erudycyjnej, jak zapewnia nas
o tym Trzebinski - lekturze Norwida bylaby groteska.
Norwidologia do dzisiaj nie wydaje si¢ zupelnie przekonana do
tropienia groteski w utworach Norwida. Tak jak w badaniu Norwi-
dowskiego obrazowania ostatni glos w tej sprawie nalezal do Luka-
sza Niewczasa proponujacego calosciowa wizje poezji Norwida jako

' A.Trzebinski, Wspomnienie o Przyjacielu, w: W gatgzce dymu, w ognia blasku...
Wspomnienia o Wactawie Bojarskim, Tadeuszu Gajcym, Onufrym Bronistawie
Kopczynskim, Wojciechu Menclu, Zdzistawie Stroitiskim, Andrzeju Trzebitiskim,
zebral i opracowal J. Szczypka, Warszawa 1977, s. 194.
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»poezji metafory nie-$miatej”? tak w kwestii badania problemu $émie-
chu w dziele Norwida, najbardziej konkluzywne zdaja si¢ spojrzenia
Tomasza Korpysza badajacego Norwidowski komizm i Wieslawa
Rzoncy zglebiajgcego ironie poety’. Nie podzielam tych sadéw bez
zastrzezen, szczegolnym komentarzem chcialbym jednak opatrze¢
koncepcje¢ Korpysza: to bowiem, co on nazywalby komizmem i $mie-
chem w Quidamie*, w moim przekonaniu wydaje si¢ elementem
groteskowego tonu (by¢ moze delikatniej — péttonu) poematu. Tak
zreszta poemat Quidam czytywal najpewniej rowniez Bojarski (nie
bez wplywu by¢ moze Tadeusza Makowieckiego®), czemu w swojej

> L.Niewczas, W koncercie form. Metafora wobec polisemii i poréwnania w poezji
Norwida, w: Trudny Norwid, red. P. Chlebowski, Lublin 2013, s. 148-149, 160-161.

* W. Rzonica, Norwida ironia typu modernistycznego (w kontekscie «Fantazego»
Juliusza Stowackiego oraz «projektu inteligenckiego» Aleksandra Swigtochowskiego,
w: tegoz, Premodernizm Norwida - na tle symbolizmu literackiego drugiej polowy
XIX wieku, Warszawa 2013, S. 261-270.

* ,Nalezy podkresli¢, ze zwykle jest to komizm subtelny, niekiedy wrecz nie-
oczywisty, dyskusyjny, czesto przy tym - jak np. przy charakterystykach postaci -
powiazany z ironig. Komizm, ktéry nie wywoluje $miechu, lecz raczej delikatny
u$miech, ktéry nie tyle ma czytelnika rozémieszy¢, ile raczej ma mu zasugerowac
okres$lony, zdystansowany i nieco zartobliwy stosunek do opisywanej rzeczywi-
sto$ci”. ,,Smiech jest w Quidamie zjawiskiem czy zachowaniem ambiwalentnym.
Z jednej strony niejako kodowo, stereotypowo konotuje stany, zachowania, uczucia
i oceny pozytywne, z drugiej jednak w wielu uzyciach jest przewarto$ciowywany,
pojawia sie w kontekstach negatywnych i bywa sygnalem krytycznego dystansu
Norwida wobec wywolujacych go sytuacji czy wypowiedzi”. Wydaje sig, Ze w wy-
padku tej analizy niedowarto$ciowana pozostaje mimo wszystko z jednej strony
ironia Quidama, z drugiej - jako niedostrzezona w ogéle — utrzymana zostaje na
zupelnym uboczu refleksji Korpysza groteska (i jej nieoczywisty zwiazek z Norwi-
dowskim komizmem), wazne, cho¢ punktowe ,,ognisko” tematéw i motywow catego
poematu. T. Korpysz, Komizm i Smiech w «Quidamie». Uwagi, w: tegoz, «Quidamoy.
Studia o poemacie, red. P. Chlebowski, Lublin 2011, s. 490, 493.

® ,Siadali$my na wciaz nieskazitelnie biatych pokrowcach i zaczynali$my naszg
prace. Polegata ona na tym, ze fragment po fragmencie analizowaliémy poemat
Norwida Quidam”. ,Makowiecki, historyk sztuki i historyk literatury, interesowat
sie specjalnie potaczeniem zdolnosci plastycznych i literackich w jednej indywidual-
noéci tworczej, ich wzajemnym przenikaniem i oddziatywaniem”. ,,Brali$my udziat
w pracach przygotowawczych do tego, analizujac szczegélowo poemat Norwida,
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nowelistyce najpelniej mogt dawa¢ wyraz — w opowiadaniu Jeden
dzien z zycia Witolda Grabca. Rozpoczyna si¢ ono ,cztery dni od
chwili, gdy na brzegu chodnika przy kosciele Karmelitow legly strasz-
nie zmasakrowane zwloki Witolda Grabca™®.

Najwazniejszym z pytan w perspektywie calej tragedii okazuje sie -
podobnie jak u Norwida w zwigzku z losami Aleksandra z Epiru - py-
tanie o sens, przyczyne i znaczenie tej $mierci. Poczatkowo o Grabcu
Bojarskiego - jak zreszta o Norwidowskim Aleksandrze - méwi sie
w perspektywie dramatu niespelnionego przeznaczenia. Tak zracjo-
nalizowala te $mier¢ wybranka jego serca: Kamila. Mowi naprzod
o nim, ze ,byl czlowiekiem wielkim, czlowiekiem mocnym?”, ze
»tkwily w nim mozliwo$ci, o jakich nie $nifo si¢ historii”, nie dziwne
wigc, ze ,tej jego sity wlasnie zlgkt sie méciwy Bog”, ktory to ,,zniszczyt
go na godzine przed jego pierwszym krokiem do wielko$ci™”. Narrator
dla odmiany - podkresla z kolei ,,groze nielogicznej $mierci” Grabca,
zwlaszcza ,rece rozrzucone desperacko, jakby usitujace zebra¢ trosk-
liwie rozpry$niete po chodniku biate bryzgi mézgu” i ,widok Elzbiety
z u$miechem spokojnym i zapominajgcym”®. Ten cztowiek - powiada
(narratorem zas$ jest przyjaciel Grabca, Antoni Wiatracz) — ,,zostal
zabity tragicznie i glupio”, ,,jego pierwszym krokiem do wielko$ci”
natomiast mialo by¢ nie co innego, lecz ,wniosek o dekoncentracje

9

produkcji™.

przede wszystkim pod katem obrazu i rzezby; obmacywalismy niemal kazde stowo,
wazgc cigzar, ustalajac barwe rozmaitych skojarzen, prébowaliémy niemal, czy da
sie wyrysowac kompozycja calego obrazu, a jedli tak, czy znajdziemy tu jakie$ ana-
logie czy tradycje w malarstwie lub rzezbie”. W. Leopold, w: Z dziejéw podziemnego
Uniwersytetu Warszawskiego, wspominaja T. Kotarbinski, H. Hiz, K. Dabrowska,
J. Pelc, J. Krzyzanowski, W. Leopold, T. Manteuffel, J. Karwasinska, K. Dunin-
-Wasowicz, T. Soltan, wstep C. Wycech, Warszawa 1961, s. 147.

¢ W. Bojarski, Jeden dzieti z zycia Witolda Grabca, w: tegoz, Pozegnanie z mistrzem,
zebral i opracowal J. Tomaszkiewicz, Warszawa 1983, s. 78.

7 Tamze, s. 80.

® Tamze.

° Tamze, s. 78. ,— Wiec chce pani powiedzie¢, ze Bog zlakt sie wniosku o dekon-
centracji produkgji, z jakim mial wystapi¢ Grabiec? Kamila nie zwrdcita uwagi na
ironiczny ton pytania”, ,Jakze to mozliwe, zeby Elzbieta, kierujaca si¢ chyba zawsze
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Kim jest wigc homo quidam Bojarskiego? Jak ,quidamizowany” jest
Witold Grabiec? Bojarski przedstawia go jako cynicznego posta Le-
gionu Polski Idacej, przygotowujacego sie do kluczowego wystapienia
w trakcie sesji nadzwyczajnej w Sejmie Rzeczypospolitej Polskiej. Jest
w nim miejsce i na populizm, i na pragnienie wielkosci. Norwidowska
troska o cztowieka, jezeli przynajmniej jej cien pojawia si¢ w Grabcu,
przybiera posta¢ walki o ,,nowego, tworzacego czlowieka”, ktory —
w pewnym sensie jak w Promethidionie — ,,dawalby czastke siebie,
w kazdym przedmiocie przez siebie wytwarzanym”'’, wypierajac tym
sposobem czlowieka poprzedniego, ,,gndj cywilizacyjny” poddany
dyktatowi ,wiecznie nowych form socjalno-ekonomicznych™'. Cate
jednak autonomiczne pojecie tworzenia i twdrczosci to tu estetyczno-
-etyczna idea Promethidiona wcielona jak gdyby w §wiat ekonomiczny,
na poly bezduszny, a wigc ,.fiskalny”. Owe ramy $wiata produkcyjnego
Grabiec - bedacy tego Swiata czescig — usiluje rozsadzi¢ za pomoca
idei dekoncentracji produkeji. Tego ma tyczy¢ si¢ materia przemo-
wienia, na ktore ostatecznie nie dociera, gdyz - zostaje zabity. To
ruch Norwidowski — nasuwa skojarzenia z Promethidionem, a nawet
z Quidamem, w ktérym to odpowiednikiem miedzywojennego swiata
ekonomicznego z opowiadania Bojarskiego bylby Rzym Hadriana:

- Chce - zaczal méwic jakby do siebie — zeby z mojego przemo-
wienia wynikalo ostatecznie nie nowe lekarstwo na usprawnienie
produkcji, nie zatatwienie konfliktu miedzy importem a ekspor-
tem, nie uderzenie w kapitalistyczne serce, czy w bezplanowo$¢ go-
spodarczg, nie to, nie to, nie! Ale tylko troska o cztowieka. O tego
czlowieka, ktory byl dotad beztwoérczym, bezdusznym, ciagle tym
samym gnojem cywilizacyjnym bez wzgledu na wiecznie nowe formy
socjalno-ekonomiczne. Nowy, tworzacy czltowiek to wlasnie, moj
drogi, wizja, ktéra organizuje catkowicie wszystkie moje projekty
ekonomiczne. Czlowiek, ktéry przestaje by¢ bezduszng maszyna

intuicjg, i Kamila, analizujaca drobiazgowo chyba wszystko, mogly razem wpasé
w jeden ton mistycznego zapamietania”. Tamze, s. 80-81.

10 Tamze, s. 88.

"' Tamze.
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produkcyjng, nienawidzaca swojej pracy, a staje si¢ — twoérca. Daje
czgstke samego siebie, w kazdym przedmiocie przez siebie wytwa-
rzanym. Caly fiskalizm'?,

Grabiec jest rowniez komunistg rewolucyjnym i uwaza, ze nie
tylko mialby prawo rewidowac stary, skrepowany jego zdaniem model
humanitas, lecz takze mogtby wplywac na niego, ogranicza¢, domi-
nowac nad nim - nawet stosujac program zorganizowanej przemocy.
O ludziach dawnego ustroju méwi, ze ich ,jedynym czynem pan-
stwowym jest niezlomne niesprzeciwianie si¢ biernosci”, ze ,,0zy-
wiajg si¢ tylko wtedy, kiedy ktos chce im zamaci¢ ich blogostawiong
nude”, totez — dlatego i tylko dlatego ,,ztamiemy ich”"’. Te same stowa
- ,zlamie sie ja”'* - Grabiec mimowolnie powtarza w odniesieniu
do Elzbiety, kobiety wychowujacej ich syna, kiedy$ wybranki serca,
ktéra odnalazta go po latach. Ale juz w sytuacji, w ktérej dowiaduje
sie o istnieniu potomka, jest za p6zno, azeby rozpedzong do granic
mowe dyrektyw wycofywac.

Gdzie w tym wszystkim Norwid? Jak powiada Wiatracz, ,Witold
zostal zabity, aby da¢ §wiadectwo istotnemu sensowi przypadkowej
$mierci”. Jego $mier¢ jest wiec rzeczywistg parabolg poswiadczajaca,
ze ,,zycie pozostaje obok, osobne, obce $mierci, ze swoim wiasnym
odrebnym sensem”, a ,,sens $mierci” nie zostaje przez nic zaposred-
niczony, nie ,,tkwi” nigdzie indziej, ale wylacznie ,w niej samej”*°.
Bojarski nie jest tutaj dialektykiem zycia i §mierci, nie widzi pomie-
dzy nimi kontinuum. Oba zjawiska traktuje jako nieréwnorzedne,
wylacznie Zycie przyjmujac za emanacje czlowieczenstwa, za projekt
wzglednie wolny od $miesznosci, jaka przynosi groteska $mierci.
Tak wybrzmiewalaby tutaj metafizyka katastrofizmu, catkowicie
tym razem anty-Norwidowska. Norwid (inaczej niz sam Waclaw
Bojarski) jest dialektykiem zycia i §mierci, tzn. widzi je w konti-

12

Tamze, s. 87-88.
Tamze, s. 89.
Tamze, s. 92.
Tamze, s. 82.
Tamze.

13
14
15

16
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nuum, ktére u niego jest chrzescijanskie. O istnieniu specyficznej
Norwidowskiej dialektyki zycia i $mierci - w duchu chrzescijanistwa
katakumbowego - zaswiadcza przekonujaco tragedia Stodycz. Bojar-
ski tymczasem nie modeluje swojego uniwersum w zgodzie z Norwi-
dowska wizjg calosci, podobnie - nie znajdzie si¢ u niego obrazu zycia
dopelnionego w $mierci jako wizji czlowieczego sztukmistrzostwa,
réwnolegle jednakze - trudno uznac, ze nowele autora Pozegnania
z mistrzem nie s3 nowelami quasi-religijnymi, méwiac precyzyjniej:
nie sposob odmoéwi¢ im pewnej od-religijnej, nowotestamentalnej,
od-chrzescijanskiej parabolicznosci. Wyrazi ja by¢ moze najpelniej
kategoria chrystocentryzmu. Kategoria u samego Bojarskiego - z ta-
twoscia dajaca si¢ wywies¢ z chrystocentryzmu literackiego Norwida:
to pisarski nakaz stawania sie drugim Chrystusem'’, ktéry legt mie-
dzy innymi u podstaw Vade-mecum'® i we wprowadzeniu do dialogu
Bogumit z Promethidiona:

Nie za sobg z krzyzem Zbawiciela, ale za Zbawicielemzkrzyzem
s woim: tajest zasada wszech-harmonii spolecznej w Chrzescijan-
stwie — ten jest tego, co zowig materialnie specjalno$ciami,
rytmiakord... Ta to jest nareszcie tajemnica ruchu sprawiedliwego. ..

(PWsz I11, 431)*°

7 Poza analizowanym nizej Pozegnaniem z mistrzem warto przywola¢ inne,
wskazujace na inspiracje Norwidowskim chrystocentryzmem opowiadanie Bojar-
skiego, Chrystus ulicy. Cenne moze okazac si¢ rOwniez w tym wypadku wskazanie
na mozliwe reminiscencje z Bojarskiego lektury Ad leones!: ,Byta to historia ma-
larza, ktéry postanowil namalowac posta¢ Chrystusa. Zmagajac si¢ z problemem
wlasciwego ujecia tematu, malarz popadal w coraz wigksze przygnebienie, stan
niemocy i alkoholizm. Kiedy juz znalazl si¢ na dnie, w chwili $mierci, w przebtysku
$wiadomoséci zrozumial, jak powinien zrealizowaé swoj zamyst tworczy. Niestety,
bylo juz za p6zno”. J. Tomaszkiewicz, Wiersze i bibuta (O zyciu i twérczosci Wactawa
Bojarskiego), w: W. Bojarski, Pozegnanie z mistrzem, dz.cyt., s. 12-13.

'* Wiele watpliwosci w tej kwestii rozwiewa Elzbieta Feliksiak w studium: E. Fe-
liksiak, Ukryta struktura «Vade-mecum», w: Norwid a chrzescijatistwo, red. ].F. Fert
i P. Chlebowski, Lublin 2002, s. 221-248.

' Wezystkie cytaty z utworéw Norwida za wydaniem: C. Norwid, Pisma wszystkie,
zebral, tekst ustalil, wstepem i uwagami krytycznymi opatrzyl J.W. Gomulicki,
t. I-XI, Warszawa 1971-1976, dalej: PWsz, z numerem tomu i strony.
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Pelnym literackim rozwinigciem tego passusu zdaje si¢ najstyn-
niejsze opowiadanie Bojarskiego, Pozegnanie z mistrzem, o ktérym
Jerzy Tomaszkiewicz pisze, ze ,wyrosto z tego samego typu wyob-
razni, co fantastyczne Sklepy cynamonowe”?°. Otoz, Karol postugujacy
u mistrza dowiaduje si¢ pewnego dnia od niego, ze ,hipoteza nauczy-
ciela dotyczgca roztargnienia samego czasu”! zostala potwierdzona.
Oznacza to miedzy innymi, jak wyja$nia mu mistrz, ze ,.czas rozluznit
swoje prawa i zwigzki”??, czego skutkiem ,to, co przyzwyczailismy
sie nazywacé przesztoécig, nie istnieje”*. Przeszto$¢ to zresztg ,,blaga
wymyslona przez umysty ograniczone”**, rzecz ,,malomieszczanska
i pedantyczna”®. Na dobrg sprawe , istnieje tylko terazniejszos¢,
w niej mieszczg si¢ wszystkie nasze myéli i czyny, minione i obecne”?.
Bardzo to posunigcie fabularne Bojarskiego koresponduje z ontologia
Norwidowskiego wiersza Przeszlos¢. W niej przeciez - jak doskonale
wiemy - ,,Nie Bég stworzyl przeszlo$¢ i $mier¢, i cierpienia /
Lecz 6w co prawa rwie / Wiec nieznosne mu - dnie / Wiec, czujac zle,
chciat odepchng¢ spomnienia” (PWsz I, 18). U Norwida wiec
przeszlos¢ to dziefo szatana, u Bojarskiego - to drobnomieszczanska
blaga. U Norwida — miejsce mistrza zajmuje podmiot liryczny wier-
sza wskazujacy, ze ,,przesztos¢ - jest to dzis, tylko cokolwiek dalej”
(PWsz 11, 18), miejsce Karola zajmuje zas$ czytelnik, ktéry ma péjs¢ za
mistrzem jak za Chrystusem, tj. porzucajac szatana i szatanski obraz
czasu, idac ,,za Zbawicielem z krzyzem swoim, nie za soba z krzyzem
Zbawiciela” (PWsz 111, 431).

*° J. Tomaszkiewicz, dz.cyt., s. 21. Tomaszkiewicz powtarza de facto sad wygltoszony
ponad trzydziesci lat wczesniej przez Stanistawa Marczaka-Oborskiego w tekscie
gazetowym: S. Marczak-Oborski, O mlodych literatach polegtych w Warszawie,
»Nauka i Sztuka” 1946, nr 2.

2L W, Bojarski, Pozegnanie z mistrzem, w: tegoz, Pozegnanie z mistrzem, dz.cyt.,
s. 112,

?? Tamze.

Tamze, s. 119.

Tamze.

Tamze.

Tamze.
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Bojarski zdaje si¢ doskonale te recepte rozumiec. Pojmuje iluzje
kroczenia za Zbawicielem, ktérej Norwid dat wyraz w Promethidionie
w metaforze chodzenia ,,za sobg z krzyzem Zbawiciela”. Tak zresztg
postepuje Karol, ktory w kluczowym momencie upada, btagajac mi-
strza o taske wytchnienia od nowej rzeczywistosci:

- Och, tak, tak - nie mogtem si¢ mimo wszystko uspokoi¢. - Tobie,
mdj mistrzu, tatwo moéwic tak spokojnie. Cata dziwnos¢ rzeczy tasi
sie do twoich rak, postuszna i zrozumiata. Ale na mnie, prostaka,
zwala sie, przygniata, straszy mnie i meczy. Mistrzu! - Objatem
jego nogi. — Zabierz mnie stad gdzie indziej, dokadkolwiek. Przeciez
to dla ciebie bedzie drobiazgiem, niczym. Wyratuj mnie od mojej
twarzy, rak. Uczyn mnie cho¢by nuta z fugi Bacha. Ostatnia, malg
nuty. Zebym sobie mégt tam lezeé rozpiety na pigcioliniach i czekaé
spokojnie, bezmy$lnie, bezczynnie. Mistrzu!>.

Przypomina to z jednej strony ewangeliczng sceneri¢ burzy na je-
ziorze Genezaret (, Wtedy przystapili do Niego i obudzili Go, méwigc:
«Panie, ratuj, giniemy!». A On im rzekl: «Czemu bojazliwi jestescie,
malej wiary?». Potem wstal, rozkazat wichrom i jezioru, i nastata
gleboka cisza”, Mt 8, 25-26), z drugiej strony — chodzenie Piotra
po wodzie, a nastepnie jego upadek (,,Lecz na widok silnego wiatru
ulakt sie¢ i gdy zaczat tona¢, krzyknal: «Panie, ratuj mnie!». Jezus na-
tychmiast wyciggnal reke i chwycil go, méwiac: «Czemu zwatpiles,
malej wiary?»”, Mt 14, 30-31°%). Takie asocjacje silnie koresponduja
z wymowa Norwidowskiego cyklu Vade-mecum... Ow tytul deno-
towa¢ mogtby przeciez takze Chrystusowe wezwanie skierowane do
apostolow: ,,P6jdz za mna!”, ,,P6jdzcie za mng”. Nalezy jednak pamie-
ta¢ o tym, Ze Bojarski — inaczej anizeli Tadeusz Borowski, dla przy-
ktadu® - nie dozywa momentu, w ktérym edycja Norwidowskiego

*” Tamze.

8 Cyt. za Biblig Tysigclecia.

** Warto skonstruowa¢ cato$ciowa paralele Norwid-Borowski, chocby kierujac
sie wylacznie tropami o charakterze drugorzednym, wiedzac np. o podarowa-
nym Borowskiemu przez Wactawa Borowego egzemplarzu wydanego w 1947 roku
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Vade-mecum przygotowana przez Waclawa Borowego oglada §wiatto
dzienne. Nieuzasadnione bylyby zatem proby wskazania literalnych
pokrewienstw miedzy nowelami Bojarskiego z PoZegnaniem z mi-
strzem na czele a najstynniejszym, reprezentatywnym dla Norwida
centonem wierszy, $cislej: z jego ideg naczelng — ewangelicznego ro-
zeslania, postania, misji.

To, jak nalezaloby pojmowa¢ Chrystusa Norwida, wyczerpujaco
przedstawit ostatnio J6zef Fert*®. Jaki jest jednak Chrystus Bojarskiego
oraz jak wiele w nim z chrystusowosci Norwidowskiej? Najsilniej
watki chrystocentryczne przejawiaja si¢ — rzecz jasna — w Pozegna-
niu z mistrzem. Nie nalezy jednak ignorowac istnienia innej noweli
Bojarskiego, O barze pod lampionami, zielonym nosie i dyktaturze,
na ktdra réwniez nalezatoby rzutowac bliski Norwidowi schemat
paraboliczny, wzér noweli chrze$cijanskiej*’. Mimo ewidentnie go-

Vade-mecum czy o szczeg6lnej urody wtrecie z korespondencji autora Pozegnania
z Marig do Wandy Leopold (jeszcze z 2 pazdziernika 1946 roku), w ktérym re-
konstruowanie z pamieci listu napisanego do Leopold, listu przez niefrasobliwo$¢
autora zaprzepaszczonego — wymietego bowiem w kieszeni, Borowski poréwnuje do
pracy darzonego przezen szacunkiem profesora, Wactawa Borowego, nad scalaniem

Vade-mecum. ,Pozdréw ode mnie prof. Borowego, pisalem do Niego, dzigkujac za
Norwida, ktérego mi przystal”. T. Borowski, [Do A. Girsa], New York, 16 VIII 1947,
w: Niedyskrecje pocztowe. Korespondencja Tadeusza Borowskiego, zebral, objasnit,
skomentowal T. Drewnowski, Warszawa 2001, s. 201. ,,Poprzedni [list] wymiat sie
w kieszeni; jak Borowy Vade-mecum Norwida, tak ja rekonstruuje go na nowo”.
Tenze, [Do Wandy Leopold, Wroctaw; tekst urwany, niepodpisany, dorgczony adre-
satce osobiscie], [Warszawa) 2 X 1946, w: tamze, s. 170-171.

%% ].F. Fert, Chrystus Norwida. Ku odrodzeniu kontemplacji, w: tegoz, Norwidowskie
inspiracje, Lublin 2004, s. 77-96.

*! Niezwykle interesujaco na tym tle wypadloby zestawienie rozumienia chrzesci-
janstwa przez Norwida i przez Bojarskiego. To, w jaki sposob Bojarski inspiruje tzw.
czyn uderzenia, jak legitymuje 6w czyn wielkim mitem chrzescijanisko-rycerskim,
jakimi wreszcie argumentami oprotestowuje wiktymizm narodowy, posiada ewi-
dentnie Norwidowski wydzwiek: ,,[...] Jest prawda, ze pozwolenie na zaskoczenie
sie jest tylko zdrada lub niedotestwem. Jesli w ten sposob dopuszcza sie tak wielkich
ofiar, jakie ponieslismy, tojestto wlaénie grzechem. Prawdajest, ze najlep-
sza obrona — to uderzenie. Prawdg jest, ze krwig naszych obroncéw nasigkla
ziemia. I prawdg jest, ze wlasnie rycerze krzyzowi, szalency Bozy, chrzescijanie
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golowskiego wydzwieku calosci, mimo tego, ze Chrystus Bojarskiego
to zawsze Chrystus ukazany groteskowo (az chcialoby sie powiedziec,
ze Bojarski uprawia tu swoiscie pojeta groteske chrzescijaniska), utwor
O barze pod lampionami... moze zosta¢ odczytany jako zakamuflo-
wany tekst pasji Chrystusowej, w ktérym miejsce cierpigcego zbawcy
zajmuje Gaudeliusz Mimikron:

Czlowiek ten mial na sobie prosty bialy str6j marynarkowy i biale
plecione pantofle na bosych nogach. Byto to zastanawiajace i obraz-
liwe w najwyzszym stopniu. Ba, ale gdybyz tylko to. Na szczycie jego
powolnego, nieskoordynowanego w ruchach ciata byta osadzona
gltowa malenka o ustach lekko u$miechnietych i pulchnych policz-
kach. W §rodku zas$ tej twarzy tkwil juz nie jak kropka, ale jak kropka
nad litera, ktdrej si¢ dotad nie brato powaznie — wielki zieloony
nos. Ten nos byt miarg i dopetnieniem wszystkiego®>.

Na tle chrystocentryzmu Bojarskiego i Norwida wida¢ wyraz-
niej, jak odmiennie skonstruowana zostata posta¢ Bojarskiego homo
quidam. Wro¢my do noweli Jeden dzien z zZycia Witolda Grabca.
Jedno z najwigkszych pustych pol wspdlczesnej polskiej norwido-
logii wynika z niedostatku wiedzy na temat tego, co moglibysmy
nazwa¢ antropologia Norwidowska. Niewystarczajace zbadanie tej
dziedziny sprawia, ze — bez wiedzy antropologicznej o czlowieku
Norwida® - nie jesteSmy w stanie utrzymac¢ zadnego tertium com-
parationis z XX-wiecznymi antropologiami pisarzy inspirujacych sie

zarliwiiheroiczni podj¢li najwiekszy wnaszejerze czyn uderzenia [podkr.
boldem - K.S.]”. W. Bojarski, «Zlgczy nas wspélny czyn...», dz.cyt., s. 155. Zob. takze:
M. Ktobukowski, Archetyp ofiary w literaturze polskiego romantyzmu, Torun 2012,
oraz tegoz, Norwidowska reinterpretacja mitu prometejskiego, ,,Studia Norwidiana”

2015, I 33, S. 77-108.

2 'W. Bojarski, O barze pod lampionami, zielonym nosie i dyktaturze, w: tegoz,
Pozegnanie z mistrzem, dz.cyt., s. 70.

** Jedne z niewielu cato$ciowych préb antropologii literackiej Norwida dostarczyli
Edward Kasperski oraz Elzbieta Feliksiak. Zob. E. Kasperski, Swiat wartosci Nor-
wida, Warszawa 1981, oraz E. Feliksiak, Poezja i mysl. Studia o Norwidzie, Lublin
2001
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Norwidem. W tym trudno nam ustali¢, kim jest lub tez kim mégtby
by¢ Witold Grabiec w perspektywie Norwidowskiej syntezy wiedzy
o czlowieku. Jak wskazuje jednak Jerzy Tomaszkiewicz, bezposrednia
inspiracja docierata do Bojarskiego z dwudziestolecia: Grabiec ,,przy-
pominal na przyklad posta Mieniewskiego z Czarnych skrzydet Juliana
Kadena Bandrowskiego czy Zenona Ziembiewicza, bohatera Granicy
Zofii Natkowskiej”**. To, co bylo w tej postaci wiec norwidowskie,
nieoczekiwanie okazywalo si¢ swoistym konstrukcyjnym novum
w stosunku do duetu Natkowska-Kaden-Bandrowski: ,,punkt cigzko-
$ci zostawal tutaj wyraznie przesuniety z psychologizmu na moralizm,
z podmiotowosci na przedmiot”*®. Mozna zresztg chyba zaryzykowaé
stwierdzenie, ze wybdr antypsychologizmu przez Bojarskiego miat
w sobie wymiar inspiracji moralizmem Norwida i wigcej zarazem:
ze groteska nowelowa, ktdra autor Rannego rézg uprawial, odsylata
do specyficznie pojetej groteski w Cywilizacji oraz w tzw. nowelach
wloskich. To w skali badan nad tematem adres nieznany, zarazem -
nieomal nie dajacy si¢ dowies$¢, w planie biograficznych poswiadczen,
wylacznie teoretyczny, symboliczny: najczesciej groteske Bojarskiego
wywodzilo si¢ z ,Witkacego, Galczynskiego, Gombrowicza”, najdalej
natomiast — od ,,jednego z pierwszych polskich pisarzy fantastycz-
nych - Stefana Grabinskiego”*.

Tymczasem — nowele Bojarskiego nie wydaja sie tu bynajmniej
tradycyjng reprezentacja gatunku groteski. To raczej groteska chrzes-
cijanska i jako taka zawiera w sobie obcy klasycznej grotesce skladnik:
element paraboli mianowicie, przypowiesci, jeszcze inaczej ujmujac:
moralitetu. Mozna zatem powiedzie¢, ze Bojarski uprawia gatunek
transgresyjny, hybrydyczny: ze nowele takie jak Pozegnanie mistrza
i O barze pod lampionami... nie sg de facto groteskami w sensie ge-
nologicznym, ale groteskami chrzescijaniskimi: tj. zdeformowanymi,
zbyt silnie przeksztalconymi przypowiesciami czy tez przypowies-
ciami zmgconymi gatunkowo, porzucajacymi swoja forme podawcza

** J. Tomaszkiewicz, dz.cyt., s. 20.
3 Tamze.
36 Tamze, s. 21.
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i siggajacymi po kategori¢ groteski na rzecz wigkszej perswazyjnosci.
Jak wskazuje przeciez Anna Janus-Sitarz, ,gra¢ absurdem w walce
z demonami to tak, jakby postawi¢ zwierciadlo przed Meduza: ska-
mienieje na widok wlasnej brzydoty”’”. Gilbert Keith Chesterton
z kolei dopowiada (a jest to — deklaracja - bardzo intrygujaca w kon-
teks$cie Norwidowskim): ,,nonsens jest nowg literaturg” i ,wiedzie
do prawdziwego artyzmu”, a wygenerowany w ten sposob ,,absurd
przyjdzie z pomocg duchowemu pogladowi na $wiat™?*.

Moze zatem Waclaw Bojarski w swoich groteskach siega po forme
przypowiesci wlasnie z powodow, ktdre nalezaloby okresli¢ chester-
tonowskimi. Tylko tak groteska przezen zaprojektowana spelni swoje
zadanie jako groteska chrzescijanska, stanie si¢ istotnym kompo-
nentem duchowego odrodzenia czlowieka. Te mysl autor Rannego
rézg przejmowalby jednak nie tyle od autora Czlowieka, ktory byt
Czwartkiem. Nic wszakze nie wiemy o Chestertonowskich lekturach
Bojarskiego™. Wiemy jednak, ze nikt - tak erudycyjnie jak Bojarski -
Norwida w kregu tworcow i sympatykow ,,Sztuki i Narodu” nie znat.

7" A.Janus-Sitarz, Groteskowa hybrydycznosé, czyli sprzecznosé, deformacja i ma-

giczna moc absurdu, w: tejze, Groteska literacka. Od diabla w Damaszku po Becketta
i Mrozka, Krakow 1997, s. 45.

* G.K. Chesterton, Obrona nonsensu, w: Ksiega nonsensu, ttum. A. Nowicki,
A. Marianowicz, Warszawa 1986, s. 8.

** Przenikniecie idei Chestertonowskich w obreb literatury wojny i okupacji,
zwlaszcza tezy o nonsensie jako sposobie regeneracji literatury, nalezaloby zawdzie-
cza¢ nade wszystko Stanistawowi Baczynskiemu. To ojciec Krzysztofa Kamila Ba-
czynskiego przetozyl w 1927 roku na jezyk polski wazny tekst Chestertona o ,,obronie
nonsensu”. Temat za$ relacji faczacych poezjg Baczynskiego-syna z Chestertonowska
wizja $wiata, podobnie jak kwestia ,,ustalania si¢” wspoélnego, czyli Norwidowsko-
-Chestertonowskiego $wiata warto$ci w budowaniu genealogii okupacyjnej groteski
dramatycznej i nowelistycznej (Wactaw Bojarski, Ewa Pohoska, Andrzej Trzebinski,
Wojciech Mencel, Krzysztof Kamil Baczynski w opowiadaniach) nie zostat do tej
pory jeszcze podjety. Wydaje si¢ tymczasem, ze w dos¢ licznych przypadkach na
poetdw wojny i okupacji Norwid mégl oddzialywac wspélnie z Chestertonem badz
teziw takim czy innym do Chestertona odniesieniu. G.K. Chesterton, Obrona nie-
dorzecznosci, pokory, romansu brukowego i innych rzeczy wzgardzonych, z oryginalu
angielskiego przel. S. Baczynski, Warszawa 1927.
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To stanowi - jak si¢ wydaje — wystarczajacy przyczynek do tego, aby
postawi¢ go obok Konstantego Ildefonsa Galczynskiego i innych
tworcow dwudziestolecia w gronie patronéw genologii literackiej
Bojarskiego, zwlaszcza - jego nowelistyki.

Podsumujmy zatem, co Bojarski od Norwida przejmuje, czego zas
przeja¢ nie moze albo nie jest w stanie. Autor Rannego rézq, szcze-
gllnie w swojej nowelistyce, $mialo eksperymentuje z formami gro-
teski oraz parabolicznosci, wydajac sie w tym wzgledzie umiejetnym
uczniem Norwida. Z tego wzgledu, ze Norwid nie jest tu jednakze
jedynym patronem tworczos$ci, wynika ostatecznie to, czego Bojarski
od autora Quidama - nie przejmie, przede wszystkim: autorskiego
projektu $wiata jako zharmonizowanej catosci. Mimo tego wiec,
ze nowele takie, jak PoZegnanie z mistrzem maja de facto religijng
wymowe, religijne tlo, a nawet chrystocentryczne przestanie mogace
kojarzy¢ si¢ z pisarstwem Norwida, ich uniwersum pozostaje zdezin-
tegrowane, co by¢ moze nalezaloby taczy¢ ze sferami innych oddzia-
tywan literackich, najczesciej w kontekscie pisarstwa Bojarskiego juz
przez badaczy przywotywanych: wptywéw Gombrowicza, Witkacego,
Galczynskiego, Chestertona, Grabinskiego czy Nalkowskiej.

Summary
Cyprian Norwid in Waclaw Bojarski’s novellas

Echoes of “Quidam’s” reading in Wactaw Bojarski’s short stories may be
especially significant in “One Day of Witold Grabiec”. Alexander of Epirus as
well as Witold Grabiec represents here ,the drama of the unfulfilled destiny’,
but pathetic ending of one’s life is here prescribed on grotesque ending
of another’s. The set of aesthetic and ethic values from “Promethidion”
(mostly - the idea of the mastership of God) seems to be revised and
revitalised in the most valued Bojarski’s short story, “Farewell to the Master”.
Simoultaneously short stories like intriguing About the bar under lanterns,
green nose and dictatorship reveals the vision of christocetrism able to
‘communicate’ with the literary vision of Norwid’s Christ, giving hereby
the model of specific Bojarski’s christian grotesques stories inspired (as it
seems) by classical Norwid’s world of values (perhaps combined with Gilbert
Keith Chesterton’s theses about religion).
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