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Abstrakt: Artykut ma trzy gléwne cele badawcze. Po pierwsze, pokaza¢ zatozenia
strategii proponowanej przez myslicieli lewicowych pod koniec XX wieku. Po
drugie, zalozenia teoretyczne i filozoficzne tej strategii zostang skonfrontowane
z praktyka funkcjonowania ugrupowan lewicowych w Parlamencie Europejskim
iinnych instytucjach UE, zwlaszcza po wybuchu kryzysu w strefie euro po roku
2010. Po trzecie, wczeéniejsze rozwazania zostana podsumowane z perspektywy
globalnej i europejskiej. Celem artykutu jest odpowiedz na pytanie, czy ofensywa
lewicy widoczna w UE w drugiej dekadzie XXI wieku moze przyczynié sie do
sukcesu tej formacji oraz do uzdrowienia projektu europejskiego.
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Abstract: The article has three main research goals. First, to show the assumptions
of the strategy proposed by left-wing thinkers at the end of the 20th century.
Secondly, the theoretical and philosophical assumptions of this strategy will
be confronted with the practice of the functioning of left-wing groups in the
European Parliament and other EU institutions, especially after the outbreak of
the crisis in the euro area after 2010. Thirdly, to summarize the previous delibera-
tions from a global and European perspectives. The aim of the article is to answer
the question whether the offensive of the left, visible in the EU in the second
decade of the 21st century, can contribute to the success of this formation and to
the healing of the European project.
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Wstep
Artykul ma trzy gléwne cele badawcze. Po pierwsze, pokazaé zalozenia strategii
proponowanej przez myslicieli lewicowych pod koniec XX wieku. Wraz z upadkiem

89

DOI: 10.21697/CSP.2022.26.1.04




JAN
SWIAT= POLITYRA ZESZYTY SPOYECZNE) MYSLI KOSCIOtA

bloku panstw komunistycznych i popularnoscia doktryny neoliberalnej oraz
neokonserwatyzmu w USA i Zjednoczonym Krdlestwie lewica borykala si¢ ze stabna-
cym poparciem spotecznym i trudnosciami znalezienia recepty programowej na
odbudowe wptywoéw politycznych. Koncepcja lewicowej kontrofensywy politycznej
zostanie zrekonstruowana na podstawie rozwazan wptywowych myslicieli, Ernesto
Laclau i Chantal Mouffe [1985], ktorzy nawigzujg do dorobku intelektualnego ikony
europejskiej lewicy, antyfaszysty i marksisty, czyli Antonia Gramsciego. Po drugie,
zalozenia teoretyczne i filozoficzne strategii lewicy zostang skonfrontowane z prakty-
ka funkcjonowania ugrupowan lewicowych w Parlamencie Europejskim i innych
instytucjach Unii Europejskiej (UE), zwlaszcza po wybuchu kryzysu w strefie euro
po roku 2010. Celem tego poréwnania bedzie przesledzenie, w jakiej mierze recepty
Mouffe i Laclau mogty by¢ realizowane w rzeczywistosci integrujacej si¢ Europy.
Po trzecie, podsumuje wczesniejsze rozwazania na temat zalozen i praktyki reali-
zowania strategii politycznej lewicy w ujeciu globalnym i europejskim. Punktem
wyjscia dla tej oceny jest stynna teza Immanuela Wallersteina o nieuchronnosci
upadku globalnej lewicy, ktdra reprezentuja przede wszystkim ruchy progresywne
w USA i UE. Innym stowy celem podsumowania bedzie odpowiedz na pytanie, czy
ofensywa lewicy widoczna w UE w drugiej dekadzie XXI wieku moze przyczynic sie
do sukcesu tej formacji oraz do uzdrowienia projektu europejskiego.

1. Strategia socjalistyczna

Wedlug Wallersteina globalng lewice uksztattowata rewolucja roku 1968 [2021: 19].
Przetoczyla si¢ przez wiele panstw po obu stronach zelaznej kurtyny. W przypad-
ku Polski, Czechostowacji i Jugostawii spoteczenstwa buntowaly sie przeciwko
rezimom komunistycznym i zaleznosci od Zwigzku Sowieckiego. Ich protest miat
wiec w istocie charakter antymarksistowski. Zupelnie inaczej byto na Zachodzie,
a wiec m.in. w Republice Federalnej Niemiec, Francji i Wloszech. Postulaty prote-
stujacych byty tam skrajnie lewicowe, w wielu aspektach anarchistyczne i antysys-
temowe. Jak si¢ wydaje, ta fundamentalna réznica w ukierunkowaniu buntu ma
swoje konsekwencje do dzi§ miedzy obiema czg¢$ciami UE. Wyrazem tego na
wschodzie tej organizacji jest nieche¢ do ograniczania suwerennosci narodowej
i demokracji przez ponadnarodowe instytucje, jak réwniez podejrzliwy stosunek
spoleczenstw do postulatow skrajnej lewicy. Z kolei w zachodniej czgsci UE nadal
zywa jest spuscizna antysystemowej rewolucji z 1968 r., jak réwniez duzo wieksza
otwarto$¢ na propozycje polityczne odwolujace si¢ do filozofii Karola Marksa.

Wedtug Wallersteina wielka inspiracje dla zachodnioeuropejskiej i amerykanskiej
lewicy stanowily panstwa komunistyczne, przede wszystkim Zwigzek Sowiecki
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oraz Chinska Republika Ludowa (ChRL) [2021]. Warto tez zauwazy¢, ze te
fascynacje systematycznie podsycala polityka sowiecka, ktorej przedstawiciele
infiltrowali i wspierali srodowiska radykalnej lewicy na Zachodzie. Upadek bloku
panstw komunistycznych po roku 1989 okazal sie wielkim ciosem dla lewico-
wego ruchu w panstwach kapitalistycznych. Kolejnym problemem byta coraz
wigksza popularnos¢ idei liberalnych, zwlaszcza neoliberalizmu w ekonomii,
jak réwniez neokonserwatyzmu w USA. Okres rzagdéw Ronalda Reagana oraz
Margaret Thatcher znamionowal nie tylko upadek bloku panstw komunistycznych
i porazke forsowanej przez nie ideologii marksistowskiej, ale réwniez triumf mysli
liberalnej i konserwatywnej, o ktérej nawet méwiono, Ze ostatecznie i definitywnie
zapanuje jako wiodacy nurt polityczny w skali globalnej [Fukuyama 1992]. Innymi
stowy, sukces geopolityczny odniosty panstwa Zachodu. Tym samym dominujace
znaczenie mialy mie¢ odtad idee przeciwstawiane koncepcjom marksistowskim.
Stanowilo to powazne wyzwanie dla lewicy na Zachodzie - zwlaszcza tego jej
nurtu, ktéry miat charakter globalny, a wigc - zgodnie z przestaniem marksizmu
- byt internacjonalistyczny, a jednocze$nie od czasu rewolty 1968 r. nadano mu
wymiar antysystemowy i radykalny.

Dlatego pod koniec XX wieku pojawilo si¢ szereg prac myslicieli lewicowych,
ktdrzy starali si¢ opracowac strategie politycznej kontrofensywy dla tego $rodo-
wiska politycznego. Wsrdd nich byly prace poszukujace tzw. trzeciej drogi -
pomiedzy neoliberalizmem a skompromitowanym marksizmem [Giddens 1998].
Byla to w gruncie rzeczy recepta na budowanie umiarkowanej socjaldemokraciji,
ktdra na plaszczyznie ekonomicznej bedzie fagodzi¢ neoliberalne zasady rynkowe,
za$ na gruncie politycznym aprobuje liberalng demokracj¢ i zamierza budowa¢
centrolewicowg pozycje wyborcza.

Inng odpowiedz na problemy lewicy dawali mysliciele radykalni odwotujacy sie do
koncepcji marksistowskich. Wsrdd nich pojawila sie wptywowa praca dotyczaca
poszukiwania strategii dla ruchéw socjalistycznych. Punktem wyjscia dla Mouffe
i Laclau [1985] byty refleksje Gramsciego. Uwazat on, Ze zmiana systemowa nie
zachodzi poprzez rewolucyjny przewrot, lecz wymaga dlugotrwalego okresu
tworzenia kulturowej hegemonii — wspdlnej platformy wyobrazen i wartosci
taczacej intelektualistow z ludem. To sfera kultury, a dokladnie narracji i ideolo-
gii, miata zmienia¢ postawy spoleczne w taki sposdb, aby wprowadzi¢ jedno-
lite i powszechnie przyjmowane idee, co Gramsci okreslal mianem hegemonii
kulturowej. Jednocze$nie wspomniana dominacja pogladéw lewicowych miata
wykluczac systemowo idee faszystowskie, a wigc przede wszystkim odwolujace sie
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do patriotyzmu, tozsamosci i wspdlnotowosci narodowej. W szerszym wymiarze
obejmowalo to inne nurty hotdujace ideatom prawicowym i konserwatywnym.
W ten sposob uksztaltowane spoteczenstwo powinno zaaprobowac rzady radykal-
nej lewicy, w dodatku w uktadzie ponadnarodowym. Byta to wiec znakomita inspi-
racja dla ruchow radykalnej lewicy w ujeciu europejskim, jak réwniez globalnym.

Podobnie jak Gramsci, autorzy strategii socjalistycznej koncentrowali si¢ na
uzyskaniu hegemonii w sferze kulturowej, a wiec dominujacej pozycji przez
idee lewicowe. Planowali systemowe wyeliminowanie z dyskursu publicznego
idei liberalnych, prawicowych i konserwatywnych, ktére w przekonaniu Mouffe
i Laclau mialy dominujace znaczenie w demokratycznych systemach na Zachodzie.
Zgodnie z pogladami obojga autoréw nalezalo obali¢ istniejacg hegemonie wartosci
liberalnych i konserwatywnych. Nastepnie trzeba bylo zastapic ja nowa hegemonia
lewicowych wartoéci i ideologii. Mouffe i Laclau uznawali, ze polityczny dyskurs
w liberalnych demokracjach zachodnich jest w istocie podporzadkowany warto-
sciom konserwatywnym i liberalnym, ktére w imi¢ wolnosci indywidualnej i praw
jednostkowych legitymizujg nieréwnosci i hierarchi¢ wladzy burzuazji (elit) nad
spoleczenstwem, przede wszystkim szeroko definiowanym proletariatem (czyli
osobami podlegajacymi wielu kategoriom wykluczenia i nieréwnosci) [tamze:
176]. Dlatego odrzucali postulaty politykéw lub myslicieli zachecajacych do poszu-
kiwania trzeciej drogi przez ugrupowania socjaldemokratyczne, a wiec dziatan
majacych zagospodarowaé pozycje centrowe pod wzgledem programowym
i preferencji elektoratu [Mouffe 2013: 163]. Odrzucili tez jakikolwiek kompro-
mis z innymi formacjami ideowymi lub kompromisowa polityke, jako wynik
porozumienia z konkurencyjnymi sifami politycznymi. Zamiast tego proponowali
gruntowng zmiane percepcji spotecznej w kierunku wartosci lewicowych, redefi-
nicj¢ dotychczas istniejacych poje¢ i warto$ci w ramach liberalnej demokraciji,
a nastepnie narzucenie ich calemu spoleczenstwu i elitom politycznym. Dyskurs
publiczny, a w zasadzie ofensywa radykalnej lewicy, mial podporzadkowac
sobie cale spektrum debaty publicznej. W ten sposéb Mouffe i Laclau zachecali
do konstruowania nowego spoleczenstwa, a wigc rewolucyjnej zmiany. ,Nowe
spofeczenstwo” powinno zinternalizowa¢, a nawet wyznawac jako jedynie stuszne,
wartosci skrajnej lewicy. Sg to w gruncie rzeczy postulaty towarzyszace cywilizacji
europejskiej przynajmniej od czasow o$wiecenia [Burke 2009].

Inny mysliciel lewicowy, Lefort [1986], wskazal, w jaki sposéb nalezy przepro-
wadzi¢ ,demokratyczng rewolucje” w spoleczenstwach zachodnich. W duzym
stopniu wzorowal si¢ przy tym na sposobie funkcjonowania rezimoéw totalitarnych
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na wschodzie Europy przed rokiem 1989. W jego przekonaniu hegemonia narracji
lewicowej powinna mie¢ charakter radykalny i totalitarny. Musi wiec obejmowac
jedynie wartosci skrajnej lewicy, ktére beda narzucone calemu spoleczenstwu,
a takze powinna ideologizowa¢ wszystkie sfery zycia spolecznego, a tym samym
podporzadkowywac warto$ciom lewicowym nie tylko nowe obszary zycia spotecz-
nego, ale réwniez polityke publiczng i regulacje, ktora podda si¢ prymatowi tych
idei, nawet wtedy, jesli byloby to sprzeczne z pragmatyzmem dzialania lub mialoby
wywolywac koszty spoteczne.

Te wszystkie pomysty podchwycili Mouffe i Laclau. Namawiali bowiem w istocie
do odrzucenia liberalnej demokracji, a wiec systemu opierajacego sie na plurali-
zmie réznych wartosci politycznych, a tym samym wspolistnieniu tych lewicowych
z liberalnymi lub konserwatywnymi. Taka demokracja wymuszalaby bowiem
tolerancje wzajemnych pogladéw i egzekwowalaby prawo do ich prezentowania
w dyskursie publicznym. Oboje autoréw odrzucali pluralizm, a takze uznato,
ze ,logika demokracji nie moze by¢ wystarczajaca dla sformulowania zadnego
projektu hegemonicznego” [Mouffe i Laclau 1985: 188]. W ten sposéb rozumia-
na ,logika demokracji” nie pozwalala bowiem na skuteczne zrekonstruowanie
tkanki spolecznej, w kierunku definitywnego odrzucenia wartosci prawicowych
iliberalnych na rzecz myslenia socjalistycznego.

Liberalna demokracja opiera si¢ na glosowaniu wigkszosciowym, a takze podpo-
rzagdkowaniu si¢ wyrokom wyborcdw w ramach pluralizmu odmiennych idei
i wartosci politycznych. Tymczasem celem strategii socjalistycznej miata by¢
hegemonia, a tym samym wykluczenie z dyskursu innych niz lewicowe wartosci.
Pociaga to za sobg koniecznos$¢ odrzucenia pluralizmu politycznego i powigzanej
z nim tolerancji dla oponentéw. Co wigcej, ,radykalna demokracja” wyklucza
koncepcje wspolnoty politycznej jako bazy dla zréznicowanego politycznie fadu
demokratycznego. Nowa wspolnota nie miata opiera¢ si¢ na réznorodnosci
pogladow, ale na ich zunifikowaniu i totalnosci, a wigc objeciu sfera politycznosci
szerokiego spektrum zjawisk spotecznych, w tym réwniez pozostajacych dotad
zasadniczo poza polityka wyborcza.

Dlatego Mouffe i Laclau proponowali radykalne upolitycznienie dyskursu publicz-
nego, a dokladnie poszerzenie zainteresowan lewicy poza tradycyjne problemy
proletariatu, zwlaszcza redystrybucyjne [tamze: 181]. Lewica — twierdzili —
powinna w wigkszym stopniu zainteresowac si¢ sferg ekologii, klimatu, femini-
zmu, nieréwnosci etnicznych, regionalnych, a takze upolitycznic¢ sfere prywatna
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zycia ludzkiego, zwlaszcza seksualng, ktdra stanowi¢ moze najwazniejszy obszar
walki z dyskryminacjg i nieréwnoscia [tamze: 159]. Mialo to fundamentalne
znaczenie dla realizacji postulatu totalnosci dziatania. Mouffe i Laclau wspomi-
najg o koniecznosci progresywnej homogenizacji i totalnej ideologii [tamze: 174].
Chodzito w istocie o objecie ideami lewicowymi jak najwiekszego zakresu zycia
spolecznego. Celem bylo upolitycznienie sfery prywatnej, ktora do tej pory nalezata
do obszaru etyki lub religijnosci. Radykalna lewica aspirowata w ten sposéb do roli
»Swieckiej religii” rozciagajacej swoje wartosci na jak najwigcej aspektow zycia.

Klasyczne problemy lewicy dotyczace nieréwnosci socjalnych i ekonomicznych
stracilty w XX wieku znaczenie, gdyz zwlaszcza w bogatych spoteczenstwach
zachodnich proletariat stal si¢ nie tylko stosunkowo majetny, ale, co najwazniejsze,
przesigkniety kulturg konsumeryzmu [Bell 1973]. Ta za$ utrudniata srodowiskom
lewicowym budowanie narracji odwotujacej si¢ do krytyki kapitalizmu i walki
klas. Dlatego, zdaniem Mouffe i Laclau, tradycyjna narracja marksistowska
powinna by¢ poszerzona o idee walki z nieréwnos$ciami i hierarchig spoteczna
w innych sferach zycia. Jest to wiec, z jednej strony, przyklad upolitycznienia tych
nowych sfer, w tym réwniez prywatnych lub regulowanych dotychczas bardziej
przez religie anizeli pafistwo. Z drugiej — wskazuje na silng ideologizacje zycia
publicznego. Oznacza bowiem dominacje wartodci lewicowych nie tylko nad
wszystkimi innymi podej$ciami aksjologicznymi (jest to m.in. préba narzucenia
wlasnej supremacji Kosciotom i zwigzkom wyznaniowym), ale réwniez zmierza
do podporzadkowania kolejnych obszaréw polityki publicznej dominujacym
warto$ciom lewicowym. Tym samym - jak kazda ideologia — wprowadza prymat
wartosci nad pragmatyzmem lub nawet zdrowym rozsadkiem.

Wedlug Gramsciego kultura Zachodu byta synonimem ideologii, gdyz miata
monopolistyczng pozycje wobec innych sposobdéw myslenia, a wigc, w istocie,
charakter hegemoniczny. Postugiwala si¢ takze ideologicznym aparatem, ktory
narzucal proletariatowi sposéb myslenia zgodny z interesami burzuazji [Lukes
2021: 7]. Dla sposobu myslenia Gramsciego zasadnicze znaczenie miala wiec,
z jednej strony, wszechwladnos¢ ideologii kapitalistycznej i powigzanej z nim
liberalnej demokracji, a z drugiej — przyjecie tych idei i wartosci przez ogét spote-
czenstwa iich silne zinternalizowanie. Przypomina to nieco koncepcje przemocy
symbolicznej Bourdieu [2000]. Polega ona na takim oddzialywaniu klas dominu-
jacych na cato$¢ spoleczenstwa, by podporzadkowani postrzegali rzeczywistos,
w tym samg relacje dominacji, ktorej sg ofiara, zgodnie z interesami klas dominu-
jacych. W ten sposob podporzadkowani postrzegaja swoja sytuacje jako naturalng
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lub nawet korzystng, czy wrecz pozadang przez nich samych. Oznacza to bardzo
glebokie zinternalizowanie okreslonych wartosci, sposobow postrzegania §wiata,
a takze podstawowych wartodci, takich jak sprawiedliwos¢ i demokracja, jak to
okreslat Bourdieu - ,,ponizej progu swiadomosci” [tamze: 37]. W ten sposdb osoby
zdominowane postrzegaja rzeczywisto$¢ spoteczng w kategoriach stworzonych
przez klasy dominujace i legitymizujg ich nadrzedna pozycje.

Duze znaczenie ma takze inna cecha ideologii, a wigc calo$ciowe interpretowanie
i przeksztalcanie $wiata. Innymi stowy, ideologia nie tylko daje spdjny przekaz
poznania i rozumienia proceséw historycznych, niekiedy skomplikowanych
i roznorodnych zjawisk spolecznych, ekonomicznych i politycznych. Staje si¢ tez
wehikulem dla wcielania w zycie okreslonej wizji zmiany fadu politycznego, ktory
jest podporzadkowany okreslonym celom i warto$ciom. Ma w zalozeniu prowa-
dzi¢ do urzeczywistnienia sprawiedliwo$ci spoltecznej, rzeczywistosci idealnej,
a nawet utopijnej. Dlatego pojecie ideologii rozpowszechnilo si¢ dzieki marksi-
zmowi, w ktérym ideologia odpowiadata za zjawisko okreslane jako ,falszywa
$wiadomosc¢”. Chodzilo o zbidr pogladdéw, ktorych funkeja bylo legitymizowanie
kapitalistycznego tadu ekonomiczno-politycznego. Poglady te byly przyjmowane
za prawdziwe przez ludzi zyjacych w tym porzadku, cho¢ w istocie powstaty
w wyniku manipulacji ideowej i wbrew interesom klas uciskanych, zdominowa-
nych przez elity kapitalistyczne. Ideologia nie tyle wigc maskowata rzeczywiste
relacje miedzy elita i osobami zdominowanymi, ale tworzyla falszywa swiadomos¢
wsrod klas podporzadkowanych, zgodnie z ktéra niejako dobrowolnie poddawaly
sie one uciskowi i eksploatacji. Te ceche ideologii wychwycil Foucault, wskazu-
jac, ze ideologia nie tworzyla zaslony lub przeszkody dla dostrzezenia prawdy
o relacjach spotecznych, ale byta raczej mechanizmem kreowania wiedzy, pojec
i wartosci, ktore faktycznie tworzyly nowy rodzaj prawdy dla spoteczenstwa [1994
(2000): 15]. W ten sposdb ideologia stanowila potezny orez polityczny, a doktadnie
- narzedzie wladzy.

W tym kontekscie warto zwrdci¢ uwage na jeszcze jeden skutek ideologii. Zgodnie
z interpretacja Foucaulta - tworzy ona nowy rodzaj wiedzy spolecznej, w tym
odwolujacy si¢ do autorytetow naukowych, potwierdzony badaniami, tak jak
to czynil w swoich pracach Marks. Jednoczesnie ideologia podporzadkowuje
te wiedze osigganiu zmiany spotecznej, a niekiedy realizowaniu wrecz celéw
utopijnych, nie tylko wielkich, ale tez majacych znaczenie moralne, bo majacych
uszczesliwiac ludzkos¢. Trudno si¢ dziwié, ze taka mikstura celéw warto$ciujacych
podbudowanych przez autoryzacje naukowa musi takze generowac okreslone

95




JAN
SWIAT= POLITYRA ZESZYTY SPOYECZNE) MYSLI KOSCIOtA

wytyczne dla polityk publicznych. Ideologizacja tych polityk prowadzi zwykle do
bagatelizowania kosztéw i mobilizowania do wyrzeczen, w imig realizacji ambicji
politycznych, ktore majg przeciez wymiar moralny. W ten sposdb polityki publicz-
ne przestaja by¢ racjonalne, a wigc podporzagdkowane rachunkowi nakltadow,
kosztow i mozliwosci osiggniecia adekwatnego skutku, a staja sie przedmiotem
dziatan misyjnych i progresywnych, a wiec stuzacych modernizacji spotecznej
oraz postepu (progresu) ludzkosci.

Cho¢ Mouffe i Laclau walczyli z hegemonig liberalng i konserwatywna, a ich celem
bylo zniesienie hierarchii i nieréwnosci, to trudno nie uznag¢, ze ich postulaty
prowadza do nowej formy zniewolenia i wykluczenia. Jest to bowiem w istocie
projekt rewolucji marksistowskiej, ktéra ma zastapi¢ dotychczasowe elity wladzy
przez nowe, wywodzace si¢ ze Srodowisk do tej pory wykluczanych, podporzad-
kowanych lub stygmatyzowanych. Wprowadzenie réwnosci jest wiec najczesciej
iluzoryczne, a stuzy konstruowaniu nowej, znacznie bardziej dotkliwej formy
wykluczenia, nieréwnosci i hierarchizacji.

Projektowana strategia lewicowa opierala sie na trzech istotnych metodach dziala-
nia [Mouffe i Laclau, 2014: XII-XIII]. Po pierwsze, na wprowadzeniu relatywizmu
poje¢ i usunieciu obiektywnosci na przyklad w odniesieniu do podstawowych
pojec lub wartosci funkcjonujacych spolecznie. Chodzilo o podwazenie wiary-
godnosci niekwestionowanych fundamentéw zycia politycznego, zwlaszcza takich,
na ktorych dotychczas opierata sie moralnos¢ lub liberalny tad demokratyczny.
Duze znaczenie mialo tutaj zakwestionowanie odniesien zwlaszcza do tradycji,
kultury lub spuscizny religijnej Europy. Nastepnie celem dzialania politycznego
byla redefinicja podstawowych poje¢ i wartosci, co mialo umozliwi¢ wprowadze-
nie hegemonii dyskursu lewicowego do debaty publicznej. Przyktadowo Moutfe
i Laclau odwotywali si¢ do ,,radykalnej demokracji” lub ,,demokratycznej rewolu-
cji” [1985: 193], ale jednoczesnie odrzucali podstawy dotychczas obowigzujacej
liberalnej demokracji. Przypominali o pluralizmie w kontek$cie nowych obszaréw
objetych politycznoscia, a jednoczesnie kwestionowali tradycyjny pluralizm jako
poszanowanie odmiennych pogladéw i wartosci politycznych. Redefiniowali
niektére prawa podstawowe, w tym kobiet i mniejszosci seksualnych oraz etnicz-
nych. W ten sposob faktycznie uprzywilejowywali jedne grupy spoteczne w stosun-
ku do innych, albo odmawiali wigkszo$ci spoleczenstwa mozliwosci decydowania
o zakresie wolnoéci i przywilejach grup mniejszosciowych. W ten sposéb zmieniali
rozumienie réwnosci oraz sprawiedliwosci spotecznej, jak réwniez stawiali niektd-
re kategorie praw ponad innymi. Tracilo swoje znaczenie tradycyjne podejscie do
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bezpieczenstwa, w tym ustepowato normie rownosci i emancypacji mniejszosci.
Takze kategoria obywatelstwa, ktora jest $cisle powiazana ze wspdlnotg polityczna
i demokracja, tracila na znaczeniu. Wazniejsze bylty bowiem prawa czlowieka
okreslane w skali globalnej, a tym samym bez uprzywilejowania obywateli danej
wspolnoty terytorialnej. Nie bylo w tym rozumowaniu zgody na demokratyczne
regulowanie zakresu praw przyznawanych imigrantom, a wi¢c osobom spoza
danej wspdlnoty polityczne;.

Drugg metodg dzialania strategéw lewicowych bylo dazenie do uniwersalizmu
i internacjonalizmu. Przejawem tej tendencji bylo rozciaganie wartosci i praw
cztowieka w skali globalnej, a wigc poza granice danej wspolnoty polityczne;.
Wtlasnie dlatego tracily na znaczeniu kategorie obywatelstwa i demokracji
narodowej, ktore mialy zasadnicze znaczenie dla okredlania polityki publicznej
na przykiad wobec 0s6b wywodzacych sie spoza danej wspolnoty. Tym samym
deprecjacji ulegata réwniez wspdolnotowosé, w tym przynaleznos¢ do narodu
politycznego oraz okreslonego panstwa. Tracily takze na znaczeniu identyfikacje
narodowe, tradycja i kultura okreslonej wspolnoty politycznej, jej podstawowa
tozsamos$¢ polityczna. To swoiste wykorzenienie mialo stuzy¢ budowaniu nowego,
egalitarnego spoleczenstwa, zjednoczonego wokot wartosci i ideologii lewicowej,
a wiec juz nieopierajacych sie na tradycji narodowe;j.

Zwréémy uwage na zmiane sposobu rozumienia kategorii sprawiedliwos¢
i rownos¢. Ta pierwsza przestawala mie¢ tak silne odniesienie do dystrybucji
podatkow gromadzonych w ramach danej wspélnoty lub, szerzej, w odniesieniu
do podziatu dochodu i majatku narodowego. Zawezanie dystrybucji podatkéw
przede wszystkim do danej wspolnoty demokratycznej mozna wiec bylo uznac za
niesprawiedliwe. Ponadto, nowy sposob rozumienia réwnosci przekraczal granice
tej wspdlnoty. Rowni byli odtad miedzy sobg nie tylko obywatele, ale réwniez
nie-obywatele. Mialo to zasadnicze znaczenie dla dyskursu na temat demokracji,
wspdlnoty narodowej, a nawet bezpieczenstwa, rozumianego jako ochrona przede
wszystkim obywateli danej wspdlnoty polityczne;j.

Kosmopolityzm odgrywa kluczowa role w budowaniu etosu lewicy globalnej
i w integracji europejskiej, a doktadnie: konstruowaniu nowego spoteczenstwa
w UE oraz unijnych wartosci. W tradycji marksistowskiej internacjonalizm stuzy
pokonaniu kapitalizmu, za$ przeszkoda sa tozsamosci narodowe, a wiec silniejsza
lojalno$¢ wobec narodowej wspdlnoty politycznej badz etnicznej anizeli wzgledem
przynaleznosci klasowej. Dlatego skutkiem wprowadzenia progresywnej strategii
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lewicowej moze by¢ podwazenie nie tylko kulturowych fundamentéw danego
spoleczenstwa, lecz takze catego panstwa. Ponadto, w mysli marksistowskiej
proletariat nie tworzy wspolnoty politycznej z klasg kapitalistow, ale ma by¢
objety silnym antagonizmem wobec niej, a wiec dazy¢ do jej obalenia, zastapienia
i eliminacji.

Dlatego trzecim postulatem Mouffe i Laclau dotyczagcym metodyki dziatania byto
wprowadzenie silnego antagonizmu spolecznego, ktéry mial doprowadzi¢ do
polaryzacji politycznej. Jest to zgodne z tradycja marksistowska, ktéra nawotywata
do walki klas, a wigc skrajnego, zeby nie powiedzie¢: morderczego, antagonizmu
miedzy nimi. Celem jest m.in. ostabienie wspolnotowosci politycznej wystepujacej
w spoleczenstwie, a tym samym zniszczenie tradycyjnych wiezi podtrzymuja-
cych wczesniejszy fad polityczny. Projektowanie przez Mouffe i Laclau radykal-
nego konfliktu i podziatu politycznego stuzyto wyeliminowaniu przeciwnikéw
politycznych i usunigciu z legitymizowanego dyskursu konkurencyjnych wartosci
[tamzZe: 165]. Oponenci mieli by¢ wykluczani z polityki, jako populisci, faszysci,
autokraci i zwolennicy totalitaryzmu [tamzZe: 168]. W istocie jednak lewicowa
metoda polaryzacji miata charakter na wskros populistyczny. Przejawem tego jest
bowiem wprowadzanie przez Mouffe i Laclau kategorii ludu, ktérego prawdziwy-
mi obronicami sg oboje autorzy, a takze wskazanie na elity (wrogéw ludu), ktore
bronig tradycyjnych wartosci i wolnosci oraz odwotuja sie do zobiektywizowanych
praw naturalnych, majacych by¢ nadrzednymi w Zzyciu spolecznym. W gruncie
rzeczy proponowana polaryzacja miala by¢ przejsciowa. Po zdobyciu hegemo-
nicznej pozycji przez wartoéci lewicowe miato nastgpi¢ przywrocenie jednosci
spolecznej, a nawet totalnosci obowigzywania jedynie stusznych wartosci we
wszystkich obszarach zycia i we wszystkich grupach spotecznych [tamze].

2. Praktyka polityczna w Europie

Integrujaca sie Europa stwarzala szerokie pole dla zastosowania w praktyce idei
»demokratycznej rewolucji”. Mouffe i Laclau zwracali uwage, Ze wraz z rozwojem
projektu integracyjnego uaktywnili si¢ zwolennicy eurokomunizmu [Mouffe
i Laclau 2014: VII]. Dlatego strategia socjalistyczna mogla by¢ wykorzystana
przy konstruowaniu nowej tozsamosci Europejczykéw, a jednoczesnie rozbija-
niu identyfikacji narodowych, a takze struktur panstwowych, ktére hamowaly
postepy integracji. Dla powstania nowego europejskiego spoleczenstwa niezbedna
wydawata sie wigc dekonstrukgja starych spoteczenstw narodowych, a jednocze-
$nie mobilizowanie elektoratéw wokét nowych wartosci pod szczytnym hastem
rozwoju integracji.
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Stalo sie to szczegdlnie wazne w obliczu kolejnych kryzyséw europejskich, ktore
rozpoczely sie od probleméw strefy euro w roku 2010. Zagrozity one stabilno-
éci UE, a nawet przyniosty wyrazne zjawiska dezintegracyjne, wéréd ktérych
bodaj najwazniejszy byl brexit. Dla politykéw i intelektualistéw lewicowych
takim egzystencjalnym zagrozeniem byty takze ugrupowania konserwatywne,
odwolujace si¢ do tradycji i podmiotowosci narodowej, jak réwniez domagajace si¢
respektowania suwerennosci panstw cztonkowskich. Postrzegano je jako zarzewie
eurosceptycyzmu, ktére moze doprowadzi¢ do rozpadu Wspolnoty. Jak to ujat
jeden z kanadyjskich intelektualistow: ,,Europa traktowala narody, ktdre ja tworza,
jak podbite prowincje, jak sprochniale ludzkie drewno, jak $mieci historii wezwa-
ne do samorozwigzania”, aby zrobi¢ miejsce na rozwdj i utwierdzenie si¢ nowego
lewicowego rezimu [Bock-Coté 2021b]. Tymczasem konserwatysci uwazali si¢ za
Europejczykéw, a jednoczesnie uznawali, Ze to $Srodowiska liberalne i lewicowe
porzucaja tradycyjne wartosci europejskie, np. chadeckie lub przywiazanie do
narodowej wspoélnoty politycznej [Nowak 2021]. Twierdzili, ze grzech przeciw
pojeciu Europy polega na wyobrazeniu, ze mozna do niej naleze¢ w sposob bezpo-
$redni, z pominigciem przynaleznosci do okreslonego zbiorowiska narodowego,
z pominieciem obowigzku pracy nad tymi zagadnieniami, ktére sa palace dla
owego zbiorowiska. Byl to wigc grzech ahistorycznosci, braku poczucia historii,
czyli pozbawienia sie genealogii, bez ktdrej pojecie europeizmu stawato sie czczym
snobizmem, moda lub kaprysem [Hertz 1997: 100].

Zjawisko mobilizacji spotecznej przeciwko integracji europejskiej trafnie opisata
teoria postfunkcjonalna [Hooghe i Marks 2009, 2019]. W rezultacie kryzysow,
a dokladnie dysfunkcjonalnej odpowiedzi na nie przez instytucje unijne, spote-
czenstwa przestaly bezgranicznie ufa¢ dotychczasowym elitom proeuropejskim,
jak rowniez udziela¢ milczacej zgody na dalsze postepy integracji. W ten sposdb
skonczylo sie nastawienie spoteczne nazwane przez naukowcow ,zezwalajacym
konsensusem” (ang. permissive consensus). Oznaczalo ono zgode narodow europej-
skich, aby elity decydowaly o kolejnych postepach integracji niejako ,w ciemno”,
a wigc przy milczacej aprobacie ze strony wyborcéw. W czasie kolejnych kryzysow
weszliSmy w nowy etap, ktory jest okreslany jako okres ,,ograniczajacej niezgody”
(ang. constraining dissensus), a wiec rosngcego eurosceptycyzmu wyborcow, ktorzy
zaczeli wowczas wywieraé presje na ograniczenie integracji. Mozna to tez okresli¢
jako czas mobilizacji znacznej czesci elektoratow przeciwko dotychczasowej formule
integracji, wprowadzanej w zycie przez elity gléwnego nurtu politycznego i polega-
jacej na coraz silniejszej centralizacji, a wiec odbieraniu kompetencji demokracjom
w panstwach czfonkowskich, zwlaszcza w tych mniejszych lub mniej wptywowych.
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Wedlug zwolennikéw wczesniejszych procesdéw integracyjnych byta to mobiliza-
cja wyborcéw dokonana przez radykaléw, gtéwnie prawicowych, w duzej mierze
skierowana przeciwko ugrupowaniom tradycyjnie odgrywajacym znaczng role
w procesach politycznych. Te nowe ugrupowania stanowily wiec powazne zagro-
zenie dla wladzy dotychczasowych formacji, ktére tworzyly na poziomie unijnym
swoisty kartel proeuropejski. Wedtug Maira [2007] jego cechg charakterystyczng
byto silne zblizenie programowe, jak réwniez solidarna obrona posiadanej wiadzy
w procesach integracyjnych. Doda¢ mozna, ze wspomniany konsensus programo-
wy obejmowal w duzym stopniu podobne spojrzenie na kwesti¢ unijnych wartosci,
za$ obrona wilasnych intereséw instytucjonalnych skutkowata tworzeniem wspol-
nego frontu wobec frakcji uznawanych za eurosceptyczne. Dlatego proponuje
nazwac te kolejng faze mobilizacji spotecznej w Europie mianem ,wykluczajacego
ograniczenia” (ang. excluding constraint), gdyz w sposob coraz silniejszy integra-
cja zmierzata do wykluczenia niektérych sit z legitymizowanej polityki, a takze
ograniczala zakres dyskusji o przysztosci UE do preferowanych przez mainstream
polityczny kierunkéw i wartosci.

Kontrofensywa s$rodowisk proeuropejskich z gléwnego nurtu politycznego
miala emocjonalnie i ideologicznie mobilizowa¢ na rzecz popierania integracji,
a takze wykluczac z debaty adwersarzy. W szczegdlnosci dotyczylto to oponentow
dotychczasowej $ciezki integracyjnej z paiistw Europy Srodkowej, a takze pocho-
dzacych z ugrupowan konserwatywnych i chadeckich, ktérzy mieli odmienng
wizje przyszlosci Unii. W ramach ich wizji integracja miala by¢ elastyczniejsza,
zdecentralizowana i subsydiarna, a wiec pomocnicza wzgledem stabszych panstw
iich demokratycznych wspélnot. Miata przywrdcic im glos w Europie. Miala wiec
ograniczy¢ centralizacje unijng, ktéra w coraz wiekszym stopniu odbywala sie¢
kosztem intereséw panstw stabszych oraz praw ich wspolnot demokratycznych
do podejmowania samodzielnych decyzji, nie tylko w UE, ale nawet we wlasnych
krajach. Konserwatywna wizja przysztosci Europy nawigzywata do tradycji
republikanizmu obecnej w Europie Srodkowej, ktéra wigzala poczucie obywa-
telstwa z obowigzkiem aktywnosci na rzecz dobra danej wspdlnoty politycznej
[Nowak 2020: 302-381]. Stanowilo to zgola odmienng tradycje od praktyki
»zezwalajacego konsensusu”, a wigc w gruncie rzeczy od namawiania do pasyw-
nosci obywatelskiej i maksymalnego oddzielenia demokratycznych wspdlnot
w panstwach czlonkowskich od wplywania na bieg spraw europejskich.

Krytyka konserwatyzmu odnosila si¢ gléwnie do preferowania przez t¢ formacje
intereséw narodowych. Zréwnywano przy tym obrong intereséw danej wspdlnoty
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politycznej z ksenofobig, cho¢ trudno byloby oczekiwaé, aby demokratycznie
wybrany rzad bronil innych intereséw na arenie unijnej anizeli wlasnych wybor-
cow. Warto tez zwroci¢ uwage na to, ze potepienie nacjonalizmu musialo ograni-
czac sie do panstw mniejszych - tych, ktore bylo najtatwiej skrytykowac albo ktore
blokowaty konsensus polityczny zawierany miedzy dominujacymi sitami. Do tych
sit nalezaly panstwa najwieksze, ktore wptywaly na procesy integracyjne przeciez
zgodnie z wlasnymi preferencjami narodowymi.

Szczegolnie konserwatyzm w nowych panstwach czlonkowskich z Europy
Srodkowej byt krytykowany, gdyz zaktadal emancypacje polityczng tego regionu
spod tradycyjnego zwierzchnictwa Europy Zachodniej. W ten sposob mobilizacja
proeuropejska w coraz wigkszym stopniu odbywata si¢ pod dyktando wartosci
lewicowych i liberalnych. Zdobywaly one dominujace znaczenie w dyskursie
politycznym gtéwnego nurtu w Europie Zachodniej. Za tym przyktadem podazaly
niektdre partie z Europy Srodkowej, ktére chcialy zaskarbi¢ sobie przychylnoéé
decydentéw zachodnioeuropejskich. Nawet niekiedy skrajne poglady lewicowe
(lub wrecz marksistowskie) zyskiwaly w ten sposdéb wymiar oficjalnej ideologii
proeuropejskiej. Natomiast ugrupowaniom przywigzanym do wartosci chadec-
kich badz konserwatywnych przyczepiano metke antyeuropejskich, populi-
stycznych, autorytarnych lub faszystowskich. Lewicowa ofensywa polityczna
w coraz wigkszym stopniu systemowo ograniczala prawa wyborcéw prawico-
wych (poprzez ich stygmatyzacje i ograniczanie mozliwosci legitymizowanego
wyrazania wlasnych wartosci politycznych), co mialo wszelkie znamiona dziatan
niezgodnych ze standardami demokracji.

Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, w jakim stopniu strategia socjalistyczna nakre-
$lona przez Mouffe i Laclau zostala swiadomie wykorzystana przez europejska
lewice do jej kontrofensywy majacej bronic integracji przed eurosceptykami. Wielu
politykow z Parlamentu Europejskiego - tak jak niemiecki cztonek frakgji zielo-
nych Daniel Cohn-Bendit - wyroéli z buntu spotecznego roku 1968. Zapewne znali
oni zalozenia ,,demokratycznej rewolucji”. Niezaleznie jednak od tego, w jakim
stopniu projekt wprowadzenia hegemonii lewicowych wartosci byl inspiracja dla
decydentéw politycznych, zaskakuje, jak wiele ma on wspolnego z rzeczywistosciag
polityki unijnej.

Przedstawiciele lewicy obecni m.in. w Parlamencie Europejskim starali sie
zdominowac¢ narracj¢ polityczna, narzucajac innym sitom politycznym wilasne
idealy i wartosci jako najbardziej proeuropejskie. W ten sposob $§wiadomie lub
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nie realizowali koncepcje¢ hegemonii lewicowej ideologii, ktdra miata zdomino-
wac dyskurs publiczny i medialny, a tym samym ksztaltowa¢ percepcje spoteczna
w kierunku wartoéci lewicowych. Zasadnicze znaczenie mialo uznanie wartosci
lewicowych za europejskie, czyli podzielane przez wszystkie srodowiska popiera-
jace integracje. Przyktadowo, kwestia prawa kobiet do aborcji albo uprawnienia
mniejszosci seksualnych lub etnicznych stawaly si¢ probierzem proeuropejskosci.
Przeniesienie dyskusji o przyszlosci UE na plaszczyzne wartosci byto sukcesem
lewicy, gdyz pozwalalo skupi¢ si¢ w gruncie rzeczy na aksjologii lewicowej
i zréwnac ja z poparciem dla integracji.

Szczegblng role w promowaniu wartosci lewicowych pod szyldem europejsko-
$ci odgrywal Parlament Europejski. Podejmowal on kolejne rezolucje bronigce
praw kobiet lub mniejszosci seksualnych, traktowanych jako uniwersalne prawa
cztowieka, a wigc niepodlegajace dyskusji politycznej lub §wiatopogladowe;j.
Przykladowo, za takie fundamentalne prawo uznano mozliwo$¢ zawierania
malzenstw przez pary homoseksualne i adopcji przez nie dzieci. Broniono tez
panstwom czlonkowskim ograniczenia tego typu wolnosci [European Parliament
2021a). W innej rezolucji jako prawa czlowieka okreslono mozliwosci dokony-
wania niczym nieograniczonej aborcji [European Parliament 2020]. Starano
sie rowniez poszerzy¢ Karte praw podstawowych Unii Europejskiej o prawo
kobiet do aborcji, a wiec dazono do uregulowania na poziomie unijnym sprawy,
ktora do tej pory byla wytaczng kompetencja panstw cztonkowskich [Sanchez
2022a]. W obu wspomnianych rezolucjach deputowani powotywali si¢ na szereg
dokumentéw innych organizacji migdzynarodowych, ktére zajmowaty podobne
stanowisko. Dowodzi to wplywéw globalnej lewicy, ktéra od wielu lat na réznych
forach krzewita wlasne idee. Co ciekawe, wspomniane rezolucje byly przyjmowa-
ne przez wszystkie partie gléownego nurtu w Parlamencie, w tym réwniez prawi-
cowe, ktore jeszcze kilka lat wezesniej okreslaly sie jako chadeckie'. Kartelizacja
Parlamentu ulatwiala narzucenie wartosci lewicowych catemu mainstreamowi
politycznemu. Dodatkowym czynnikiem wspomagajacym ten proces bylo to, ze
przy kazdej okazji wskazywano na gtéwnych oponentéw dla takiego ujmowania
unijnych wartosci, ktérymi byli z reguly politycy eurosceptyczni. Parlament
Europejski wkraczal w ten sposéb w materi¢ kompetencji pozostawionych przez
traktaty demokracjom narodowym. Byt to wyraz ekspansjonizmu lub nawet
podejscia totalnego ze strony $rodowisk euroentuzjastycznych, ale réwniez

! Mowa o Europejskiej Partii Ludowej, ktora jeszcze w roku 2015 odwotywala sie do wartosci
chrzescijanskich [por. Protecting the Union 2015].
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przyklad tamania praworzadnosci, nawet jesli motywacje stanowita troska
o przyszlos¢ integracji.

Sojusznikiem lewicowych eurodeputowanych byla cze¢sto Komisja Europejska.
W roku 2020 przyjela strategie, w ktdrej stawata w obronie praw - jak to okreslono
- »teczowej rodziny” [European Commission 2020b]. Poniewaz UE nie ma kompe-
tencji w zakresie regulowania zakresu tych uprawnien w panstwach cztonkowskich,
dlatego Komisja zamierzata poszerzy¢ standardy praw mniejszosci seksualnych
w odniesieniu do traktatowej swobody przeptywu oséb na rynku wewnetrznym.
Trudno nie uzna¢ tego za kreatywne pominigcie traktatow. W innym komuni-
kacie Komisja proponowata panstwom cztonkowskim, aby rozwinety katalog
przestepstw wymienionych w artykule 83 TFUE [Consolidated version 2012],
ktére mogly by¢ scigane z inicjatywy UE. Do tej pory zaliczano do nich terroryzm,
handel ludzmi oraz seksualne wykorzystywanie kobiet i dzieci, nielegalny handel
narkotykami, nielegalny handel bronig, pranie pienigdzy, korupcje, falszowanie
srodkéw platniczych, przestepczo$é komputerowa i przestepczo$¢ zorganizowana.
W 2021 r. Komisja zaproponowala, aby poszerzy¢ ten katalog o dzialania (w tym
werbalne) skierowane przeciwko wspdlnocie LGBTQ+, a takze o charakterze
rasistowskim oraz ksenofobicznym [Goujard 2021]. Lewica utozsamiata kseno-
fobi¢ z nacjonalizmem, a niech¢¢ do masowej imigracji z rasizmem. Penalizacja
niektérych zachowan lub narracji mogta wiec utatwi¢ Komisji forsowanie wiasnych
rozwiazan w drazliwych politykach unijnych. Byt to réwniez przyklad tendencji
do eliminowania z dyskursu politycznego argumentéw lub wartosci odmiennych
od lewicowych. Temu réwniez stuzylo zwiekszanie sankcji za tamanie wartosci
europejskich, w tym zwlaszcza praworzadnosci [Grosse 2022]. W ten sposéb UE
zblizala si¢ niebezpiecznie do delegalizowania ugrupowan, ktére miatyby odmien-
ne od lewicowych przekonania polityczne. Taka mozliwos¢ prawnicy progno-
zowali juz wczesniej, obserwujac dyskusje na temat famania unijnych wartosci
[m.in. Pourhiet 2020].

Jednoczesnie wykorzystywano metode proponowana przez Mouffe i Laclau,
mianowicie polaryzacji politycznej, a wiec antagonizacji migdzy zwolennikami
integracji odwolujacymi si¢ do lewicowych wartosci politycznych oraz osobami
odnoszacymi sie do innych wartosci, przede wszystkim konserwatywnych lub
chadeckich. Ci ostatni zostali okrzyknieci wrogami Europy. Polaryzacja stuzyta
wiec wskazaniu klarownego przeciwnika, a nawet wroga proceséw integraciji,
ktérego nalezy wyklucza¢ z demokratycznych proceséw, wyrzuci¢ poza nawias
legitymizowanych pogladéw i postaw. Takie postepowanie zgromadzito wokot
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lewicy wiekszo$¢ elit brukselskich, jak rowniez dotychczasowy mainstream
polityczny. Nawet politykom liberalnym lub centroprawicowym ostabienie sit
okreslanych jako eurosceptyczne wydawato si¢ kuszagcym pomyslem. Wiasnie
dlatego frakcja liberalna w Parlamencie Europejskim zaproponowala, aby politycy
z partii eurosceptycznych nie mogli obejmowac zadnych funkcji w instytucjach
unijnych, w tym parlamentarnych?®. Z kolei decydenci o bardziej kosmopolitycz-
nym nastawieniu dostrzegali zagrozenie w nacjonalizmie jako przeszkodzie dla
budowania europejskiej tozsamosci badz realizacji pomystéow federacyjnych.

W ten sposéb mozna byto zrealizowac idealy ,radykalnej demokracji”, ktéra
wykluczata wszystkie te sily polityczne, ktére mialy odmienne od lewicowych
spojrzenie na warto$ci. Szczegolne miejsce wsréd wrogéw Europy znalazly rzady
konserwatywne z niektorych panstw Europy Srodkowej, ktore grzeszyty nie tylko
eurosceptycyzmem, ale — co gorsza — mialty odmienne od lewicowych przekonania
polityczne. Jarostaw Kaczynski, Viktor Orban i Janez Jansa uzyskali w polityce
unijnej status ,kozta ofiarnego” [Girard 1986]. Stygmatyzacja i systematyczne
wykluczanie oponentéw z debaty o przyszlosci politycznej UE tamaly podstawowe
standardy demokracji, przede wszystkim pluralizm gwarantujgcy ré6znym grupom
spolecznym i politycznym prawo wyrazania swych pogladéw i uczestnictwo
w zyciu publicznym [Encyclopedia Britannica 2008].

Stygmatyzacja konserwatystéw w Europie Srodkowej byta zrozumiata z punktu
widzenia srodowisk lewicowych szukajacych ,stabych ogniw” wsrdd europej-
skiej prawicy, a wiec ugrupowan politycznych wywodzacych si¢ z panstw, ktére
mozna bylo najlatwiej zaatakowa¢. Szczegdlnie nosnym zarzutem bylo tamanie
praworzadnosci, jak réwniez innych unijnych wartosci. W ten sposéb uwidocz-
nit si¢ brak tolerancji wobec odmiennosci politycznej i wrazliwosci kulturowej
niektérych nowych czlonkow UE w stosunku do innych grup rézniacych si¢
kulturowo, w tym imigrantéw pozaeuropejskich. O ile imigranci byli traktowani
w mysli lewicowej jako potomkowie wyzyskiwanych kolonii, a takze przedsta-
wiciele egzotycznych kultur zastugujacych na szacunek, o tyle calkiem inaczej
podchodzono do mieszkancéw nowych panstw czlonkowskich, ktérzy przeciez
w ujeciu historycznym nalezeli do wewnetrznych peryferiow europejskich
bedacych obiektem czestej eksploatacji ekonomicznej i dominacji geopolityczne;.

2 ,Grupaliberalna Renew w PE chce otoczenia kordonem sanitarnym-wykluczenia z piasto-
wania funkeji w PE grupy ID i cze$ci EKR tzn. @pisorgpl, wbrew reprezentacji wg d’'Hond-
ta, oraz stawia to jako warunek porozumienia 3 grup gtéwnego nurtu ws. stanowiska
przewodniczgcego PE” [Saryusz-Wolski 2021].
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Zacofane peryferia Europy Srodkowej i Wschodniej spotkaly sie z lekcewazeniem
przez elity zachodniej czesci kontynentu, jako gorsze pod wzgledem cywilizacyj-
nym, przynajmniej od czaséw oswiecenia. Wedtug Wolffa [1994] idea cywilizacji
powstala w XVIII wieku w Europie Zachodniej i to wlasnie ta cze$¢ kontynentu
zostala uznana wérod jej intelektualistow za model idealnej cywilizacji. W odnie-
sieniu do tego wzorca ksztaltowano poglady na temat wschodniej cze¢sci Europy;,
rzecz jasna — uznawanej za zacofang i peryferyjng. Zdaniem Andrzeja Nowaka
Europa Srodkowo-Wschodnia nie byta dla Europy Zachodniej do$¢ egzotyczna.
Traktowana byla po prostu jako Europa gorsza, nie tak ciekawa i odmienna jak
$wiat chinski, perski, japoniski czy Indie z Nowego Swiata. Dlatego tamte $wiaty
zastugiwaly na tolerancje, natomiast obszar Europy Srodkowo-Wschodniej trzeba
bylo ucywilizowad, jesli nie dobrym stowem, to sifa [2020: 258].

Promowane jako wartosci europejskie idee lewicowe odwolywaly sie do uniwer-
salizmu i internacjonalizmu, co jest kolejnym podobienstwem do metodyki
zaprojektowanej przez Mouffe i Laclau. To uniwersalne prawa czlowieka mialy
zyskac¢ podstawowe znaczenie w podejsciu do unijnych wartosci, co oznacza-
to, ze uznano ich supremacje nad narodowymi konstytucjami lub decyzjami
demokratycznych wspolnot w panstwach cztonkowskich. Wiasnie dlatego
niektérzy okre$lali Uni¢ Europejska mianem kosmopolitycznego imperium
[Bibo 2012: 79], a inni spér miedzy imperializmem a nacjonalizmem uznali za
najdonioslejszy w UE [Hazony 2018].

Szczegolnym przykladem zjawiska przedkladania zasad uniwersalnych nad
prawo narodowe byta obrona przez politykéw lewicy praw imigrantéw ekono-
micznych i uchodzcéw, niejednokrotnie nielegalnie przekraczajacych granice UE.
Odwolywano si¢ wowczas do uniwersalnych praw czlowieka, a nie do lokalne-
go prawa dotyczacego ochrony granic panstwowych lub wyznaczajacych ramy
polityki migracyjnej. Warto$¢ bezpieczenstwa, dotad stawiana najwyzej przez
wiekszos¢ wspolnot narodowych, musiala wiec ustgpi¢ uniwersalnym prawom
czlowieka, ktorych nie ograniczajg ani granice narodowe, ani nawet europejskie.
Bylo to widoczne w czasie dyskusji na temat kryzysu na granicy wschodniej UE
z Biatorusig. W 2021 r. Alaksandr Lukaszenka wykorzystywal presje imigracyjna
do uzyskania koncesji politycznych i funduszy od strony unijnej. W czasie debaty
na ten temat w Parlamencie Europejskim przedstawiciele frakcji lewicowych
i liberalnych koncentrowali uwage na kwestii praw imigrantéw do azylu, a nie na
kontekscie geopolitycznym lub odpowiedzialnosci wtadz bialoruskich za desta-
bilizacje wschodniej granicy UE [European Parliament 2021b].
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Ten uniwersalizm dobrze wspolgral z ekspansja uprawnien UE, a wiec stanowit
znakomity argument dla proponentéw rozwoju integracji. Pozwalal bowiem
przenosi¢ kolejne kompetencje narodowe na poziom unijny, a jednoczesnie
systematycznie dezawuowal prawa lokalnych wspolnot do decydowania o losach
obcokrajowcow na wlasnym terytorium. Co wiecej, pozwalal na urzeczywistnie-
nie lewicowych idealéw réwnosci pomiedzy obywatelami i nie-obywatelami, jak
réwniez umozliwial ostabianie narodowych tozsamosci oraz demokratycznych
wspodlnot na szczeblu narodowym.

Kolejne podobienstwa do koncepcji Mouffe i Laclau dotyczg relatywizacji dyskursu
oraz redefinicji wczesniej istniejacych pojec. Jak wczesniej napisalem, wartosci
lewicowe zostaly utozsamione z europejskimi. Tradycyjne wartosci europejskie
- w tym chrzescijanskie, do ktérych odwotywali si¢ niektérzy ojcowie zalozyciele
wspolnot europejskich - zostaly zepchniete na margines. ,, Demokracj¢ europejska”
nie obwigzywaly demokratyczne standardy znane z panstw czlonkowskich, gdyz
UE nie byla ani panstwem, ani federacjg. Dlatego mogta kwestionowac¢ pluralizm
pogladow i systemowo wykluczac politykéw okreslanych jako eurosceptykow, nawet
jesli w gruncie rzeczy popierali oni dalszg integracje, cho¢ mysleli o niej inaczej niz
mainstream. Stopniowo wprowadzano lewicowe rozumienie kategorii réwnosci,
sprawiedliwosci i innych poje¢ istotnych dla funkcjonowania UE. Ofensywa lewico-
wa w UE objeta swa agenda szerokie spektrum tematéw objetych politycznoscia,
ktore zostaly podporzadkowane nowym interpretacjom wartosci unijnych. Zgodnie
z postulatami Mouffe i Laclau zainteresowanie decydentow objeto ekologie, klimat,
feminizm, nieréwnosci etniczne i prawa imigrantéw, jak réwniez sfere prywatna
mieszkancow UE, zwlaszcza seksualng. Staly sie one istotnymi obszarami polityki
unijnej — bez wzgledu na zapisy traktatowe, ktére przynajmniej w niektérych tych
dziedzinach przyznawaly panstwom czlonkowskich i demokracjom narodowym
wylaczng kompetencje. Zmiana tego stanu rzeczy w imi¢ unijnych wartosci stata
sie sprawg zasadnicza dla ofensywy politycznej lewicy, dlatego tez instytucje unijne
wkraczaly coraz odwazniej w te narodowe kompetencje, co interesujace — niejed-
nokrotnie pod pretekstem obrony praworzadnosci.

Wszystkie wymienione obszary polityk europejskich staty si¢ przyktadem rosna-
cej ideologizacji, a wiec podporzadkowania polityki publicznej oddzialywaniu
wartos$ci lewicowych. Najbardziej widoczna byta dominacja idei nad praktyka
w przypadku polityki klimatycznej UE, ktdra nie zwazala na praktyczne mozli-
wosci realizacji jej celow i ich koszty spoteczne. Uwidacznialo sie to zwlaszcza
w tawach Parlamentu Europejskiego, o czym $wiadczy np. odpowiedz tej
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instytucji na propozycje legislacyjne Komisji Europejskiej dotyczace nowego
podatku granicznego lub tzw. mechanizmu dostosowywania cen na granicach
z uwzglednieniem emisji CO2 (ang. Carbon Border Adjustment Mechanism). Juz
sama idea wprowadzenia tego podatku wzbudzata kontrowersje, gdyz mogta
skutkowa¢ wojna handlowa z najwigkszymi partnerami handlowymi UE (zwtasz-
cza USA i Chinska Republika Ludowg). Pomimo tego eurodeputowani opowiadali
sie za zaostrzeniem owej legislacji, tacznie z powigkszeniem zakresu objetego nia
importu do UE, tj. rozszerzeniem listy sektoréw objetych nowym podatkiem
klimatycznym, a takze skroceniem okresu przejsciowego dla dyskutowanego
mechanizmu. Postulaty parlamentarzystow uzyskaly, rzecz jasna, silne wsparcie
ze strony think tankéw ekologicznych [Sanchez 2022b].

Zaangazowanie ideowe na rzecz ratowania klimatu, ale bez wzgledu na koszty
takiej polityki, stalo si¢ powaznym problemem w czasie kryzysu energetycznego
i Zywnosciowego wywolanego agresja rosyjska na Ukraing w 2022 r. Wzbudzito
watpliwosci zwlaszcza wsrdd politykow konserwatywnych, ktérzy z niepokojem
obserwowali ofensywe lewicy w kolejnych obszarach spraw publicznych. Jeden
z polskich eurodeputowanych w ten sposéb podsumowal argumenty gléwnego
nurtu w Parlamencie Europejskim. ,W wielu §rodowiskach panuje dogmat, ze
ceny energii, zwlaszcza energii pozyskiwanych z paliw kopalnych - od wegla
poczynajac, a na gazie konczac — powinny rosna¢, dlatego ze w ten sposob sprawi
sie, ze ludzie beda tej energii mniej zuzywac, a producenci energii bedg starac si¢
pozyskiwac¢ ja z innych zrédet. Czyli dla wielu, zwlaszcza dla Zielonych, dla libera-
tow, dla socjalistow im drozej, tym lepiej. I taka opinia pokutuje w Parlamencie
Europejskim. [...] To jest utopia. [...] Polityke klimatyczng w Unii Europejskiej
proponujg i prowadza bynajmniej nie ludzie rozsadni, tylko ci, ktorzy zostali
urzeczeni teoriami wmawiajacymi, ze nie spalajac wegla w Europie, obnizymy
temperature globalng, co jest oczywiscie bzdurg” [Wiejak i Zlotowski 2021].
Wspomniang opini¢ potwierdzaja badania naukowe, ktére dowodzg, ze dyskusja
nad agenda klimatyczng w Parlamencie Europejskim byla sytuowana w kontekscie
proeuropejskosci, co sprzyjalo podsycaniu ambicji klimatycznych, jak réwniez
wzmacnialo postulaty lewicy, zwlaszcza stanowisko wyrazane przez ugrupowania
Zielonych [Buzogany i Cetkovi¢ 2021]. Sprzeciw wobec ambicji klimatycznych UE
byl coraz czgsciej - nawet w badaniach naukowych - traktowany jako przejaw
populizmy i postawy antyeuropejskiej [Huber i in. 2021].

Zjawisko ideologizacji polityki energetycznej i klimatycznej UE uwypuklit profe-
sor Francisco Contreras z Uniwersytetu w Sewilli. ,,Kolejna nowa prymitywna

107




JAN
SWIAT= POLITYRA ZESZYTY SPOYECZNE) MYSLI KOSCIOtA

religia polega na wierze w srodowisko jako co$ najwazniejszego. Nasza planeta
jest obiektem kultu, staje si¢ wazniejsza niz rodzaj ludzki. Walczymy z paliwami
kopalnymi, méwiac, Ze ich eliminacja przyniesie nam zbawienie. [...] Ci, ktérzy
twierdza, ze ocieplenie klimatu ma charakter antropogeniczny, powinni promo-
wac energetyke jadrowa, ale tak nie jest. Emisja dwutlenku wegla w Europie to
tylko 9 proc. calosci emisji na calym $wiecie, Chiny osiagaja 30 proc. Europa od
2000 roku zmniejszyta swoje emisje o 25 proc. W tym czasie Chiny potroily swoje
emisje, ale to Europa nagle ma Zielony Lad, ktdry sprawi, ze energia bedzie jeszcze
drozsza. Niemcy obecnie placg najwigcej za energie elektryczng, co wplynie na
ich mozliwosci rozwojowe. Europa sama sobie przeczy, co moze doprowadzi¢ do
jej samozniszczenia” [Legutko R. iin. 2021: 13].

Takze inni konserwatywni intelektuali$ci zwracali uwage na ideologizacj¢ omawia-
nej polityki unijnej. ,Nasz udzial, jako calej UE, w emisji jest ponizej 10 proc.,
a wiec stworzenie gospodarki bezemisyjnej bardzo uderzy w kraje Wspoélnoty, ale
w skali globalnej nie przyczyni sie¢ znacznie do spadku emisyjnosci. Uzasadnienie
tej polityki jest szalone — moéwi sie, ze UE musi da¢ lekcje ekologii calemu $wiatu.
Stawiamy sie w pozycji prymusa, co jest niepowazne i niemadre. Zaden z waznych
politykéw unijnych nie odwazy sig tego procesu przyhamowac. Nie da si¢ rozma-
wiac rzeczowo, bo presja ideologiczna jest silna. Z tym sg zwigzane tez interesy
- jesli dazymy do tego, by w calej Europie wprowadzi¢ gospodarke bezemisyjna, to
musimy pamietac, ze tylko nieliczne firmy mogga ten rynek zaopatrzy¢ w techno-
logi¢” [Warzecha i Legutko 2021]. W wypowiedzi Ryszarda Legutki wybrzmiata
specyfika poprawnosci politycznej obejmujacej dyskusje o polityce klimatycznej
UE, ktéra wywierala przemozna presje na decydentéw politycznych, faktycznie
utrudniajac im podejmowanie racjonalnych dziatan dostosowujacych ambicje
klimatyczne do mozliwosci i specyficznych uwarunkowan w poszczegdlnych
sektorach lub panstwach cztonkowskich.

Lewica w coraz wiekszym stopniu realizowata w UE polityke totalng. Dotyczyto
to systematycznego poszerzania kompetencji instytucji unijnych na kolejne obsza-
ry nalezace dotad do panstw cztonkowskich. Wkraczata réwniez coraz $mielej
w obszary Zycia prywatnego, odbierajac niekiedy prawo moralnego osadu organi-
zacjom religijnym, ktére dodatkowo byty spychane na margines zycia spotecznego
i politycznego poprzez promowang zasade laickosci. Wymownym przykladem
tej tendencji byta proba wyeliminowania z jezyka poprawnosci politycznej w UE
»S$wiat Bozego Narodzenia” przez komisarz do spraw réwnosci Helene Dalli. Juz
wcze$niej forsowata ona lewicowa agende, m.in. proponujac Strategie na rzecz
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réwnouprawnienia plci [European Commission 2020a] oraz wspierajac akcesje
UE do Konwengji Stambulskiej. Wsrod fali krytyki wobec propozycji Komisji
bodaj najglosniej wybrzmial glos papieza Franciszka, ktory uznat takie postepo-
wanie za poklosie sekularyzmu instytucji unijnych. Przyréwnal takie dzialania
do wczesniejszych praktyk rezimow autorytarnych, préobujacych ograniczac zycie
religijne w Europie. Przestrzegl réwniez Bruksele, aby nie podazata $ciezka ideolo-
gicznej kolonizacji w stosunku do panstw przywigzanych do wartoséci chrzesci-
janskich. Jego zdaniem UE powinna szanowa¢ tradycje i kulture poszczegolnych
krajow, ich wewnetrzne uwarunkowania historyczne i prawne, inaczej fatwo moze
przeksztalci¢ sie w dyktature lub ponadnarodowe imperium [Roberts 2021].

Podsumowanie

Wallerstein glosil teze, ze ofensywa globalnej lewicy, zapoczatkowana wraz
z rewolucja roku 1968, jest skazana na porazke [2021: 19-28; Wiewiorka 2021:
91-94]. Jego gtéwny argument dotyczyl tego, ze jako ruch antysystemowy podmy-
wa podstawy nie tylko amerykanskiej globalizacji, ale réwniez tadu geopolitycz-
nego stworzonego przez Zachdd po II wojnie swiatowej. Innymi stowy ostabia
geopolityczne struktury supremacji $wiatowej USA i UE, a tym samym toruje
droge do zmiany globalnego porzadku dla poteg konkurujacych z Zachodem
o przywddztwo, przede wszystkim dla ChRL.

W istocie trudno nie zauwazy¢, ze postulaty lewicy, zawarte chociazby w strate-
gii socjalistycznej, ostabialy panstwa narodowe, w tym zar6wno w Ameryce
Péinocnej, jak i w Europie. Polityka kreowania hegemonii uniwersalnych wartosci
lewicowych negowata dotychczasowe podstawy tadu politycznego odnoszace si¢
do narodowej tradycji i kultury, co musialo uderzy¢ w struktury panstwowe. Tym
samym - przynajmniej w stosunku do niektérych krajoéw — zostata podwazona teza
Alana Milwarda, ze integracja europejska pozwolita wzmocni¢ panistwa narodowe
[Milward 2000]. Dodatkowo wartos$ci lewicowe stanowily watta podstawe aksjo-
logiczng dla unijnych struktur, w tym dla legitymizowania rosnacej wtadzy insty-
tucji UE oraz supremacji prawa unijnego nad narodowymi konstytucjami. Brak
zaufania wobec idei lewicowych byt widoczny zwtaszcza w nowych panstwach
czlonkowskich z Europy Srodkowej, ktére doswiadczyty komunizmu po I wojnie
Swiatowe;.

Trudno zreszta budowa¢ integracje na dziataniach majacych w gruncie rzeczy
charakter nihilistyczny. Lewica na Zachodzie miata bowiem wstret do samych
fundamentéw zachodniej cywilizacji. W gruncie rzeczy odrzucata liberalne
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standardy demokracji, zamiast tego przyjmujac postawe fundamentalizmu
progresywnego, dazacego do zanegowania wcze$niejszych podstaw kulturo-
wych Zachodu [Bock-Coté 2021a]. Probowala ostabi¢ tozsamosci narodowe, co
uwidaczniato si¢ zwtaszcza w UE, a co byto zadaniem trudnym do zrealizowania.
Wedltug Bock-Coté’a lewica nie zniosta tozsamos$ci narodowych, lecz pobudzata
swiadomos$¢ etniczno-rasowg i podzialy spoleczne na tym tle miedzy ludnoscia
autochtoniczng i naplywajacymi imigrantami. Takie dziatanie bylo powaznym
czynnikiem destabilizacji.

O nihilizmie kulturowym lewicy progresywnej wspominaja naukowcy spogladajacy
na przemiany cywilizacji zachodniej w kategoriach wojny kulturowej. O ile dawniej
wojny toczono w Europie gtéwnie miedzy réznymi wyznaniami religijnymi, o tyle
na przetomie XX i XXI wieku narastal konflikt miedzy podejsciem konserwa-
tywnym, reprezentowanym przez rézne religie, a lewicowym, ktére bylo wrogie
religijnosci oraz skupione na konstruowaniu nowych relacji spolecznych [Hunter
1992]. Intelektualisci lewicowi odrzucali nie tylko tradycje religijng, ale réwniez
doswiadczenia historyczne i wezesniejsza kulture, co niekiedy okreslano jako ,.kultu-
re uniewazniania” (ang. cancel culture). Jak wskazywal Renato Cristin, profesor
Uniwersytetu w Triedcie, ,,Unia Europejska ulegla swego rodzaju atrofii ze wzgledu
na to, ze bardzo dtugo obowigzywata w niej politycznie poprawna antyeuropejska
mys$l lewicowa, ktdra lewicowi intelektualisci narzucili opinii publicznej w Europie.
Umyst europejski cierpi dzisiaj na chorobe, ktérej podstawowym powodem jest che¢
wymazania tozsamosci historycznej. Te wole duchowego unicestwienia wykazuja
instytucje UE we wszystkim, co robig” [Legutko R. iin. 2021: 12].

Nie sposéb odnies¢ sukcesu geopolitycznego, zaréwno w procesie integracji
europejskiej, jak i w relacjach pozaeuropejskich, negujac wtasng kulture i odrzuca-
jac korzenie wlasnej cywilizacji, ktéra w ogromnym stopniu opierala si¢ na tradycji
narodow europejskich. Jak sie wydaje, tak silny radykalizm lewicy wykraczal poza
prosta dychotomi¢ miedzy podejsciem narodowym a uniwersalnym. Byl raczej
przyczyna powaznej stabosci, gdyz pozbawial UE fundamentéw cywilizacyjnych,
majacych podstawowe znaczenie dla sukcesu geopolitycznego. Naruszano w ten
sposob podstawy mobilizacji spotecznej na rzecz projektu europejskiego wewnatrz
samej UE, a takze zmniejszano atrakcyjno$¢ unijnych wartosci w oczach podmio-
tow zewnetrznych.

Dodatkowo, uniwersalizm europejski opierajacy si¢ na rewolucji spotecznej propo-
nowanej przez lewice niszczyt racjonalizm i autorytet nauki, ktore od czaséw
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o$wiecenia mialy by¢ jednym z najwazniejszych mechanizméw zapewniajacych
legitymizacje dla ekspansji zewnetrznej Europy. Srodowiska lewicowe wkraczaty
coraz odwazniej w nauki humanistyczne i $cisle, traktujac je w sposéb zideolo-
gizowany i wykorzystujac jako narzedzie do rekonstrukcji spoteczenstwa, w tym
wyzwolenia zniewolonych mniejszosci [Lee 2004]. Najbardziej aktywni na tym
polu byli socjolodzy konstruktywisci, kreujacy radykalnie nowe postrzeganie
$wiata i stosunkow spolecznych. Akademicy zaangazowani w przebudowe swiata
spolecznego w podobnie misyjny sposéb podchodzili m.in. do historii, politologii,
nauk medycznych itp., w gruncie rzeczy negujac racjonalnosc¢ i metodologie nauko-
w3 [Lee 2004: 197]. W ten sposdb uniwersytety stat sie jednymi z najwazniejszych
frontéw wojny kulturowej, a naukowcy zakladnikami poprawnosci politycznej,
ktéra coraz czesciej uniemozliwiata przedstawianie argumentdw i badan neguja-
cych progresywny sposéb interpretowania rzeczywistosci. Podobne zjawisko
wystepowalo takze w europeistyce, w ramach ktdrej coraz mniej przychylnie
odbierano krytyke proceséw integracyjnych. Zamiast tego naukowcy byli coraz
czedciej ideowo zaangazowani w promowanie projektu lewicy, zdajac si¢ nie
dostrzegac rozlicznych kosztéw z niego wynikajacych.

Ponadto, uniwersalizm promowanych przez lewice praw czlowieka w odniesieniu
do imigrantéw, a takze ambitna agenda klimatyczna uderzaly w interesy prole-
tariatu, a wigc tradycyjnej bazy spolecznej ugrupowan lewicowych. Masowy
naplyw imigrantéw do UE nadwyrezal mozliwosci redystrybucyjne panstw,
nawet tych najbogatszych, co musialo prowadzi¢ do pauperyzacji najubozszych
warstw spoleczenstwa albo do kryzysu zadluzenia, ktéry przesladowal zwlaszcza
panstwa Europy Potudniowej. Bylo to jedna ze strukturalnych przyczyn stabosci
strefy euro. Réwniez polityka klimatyczna spychala koszty zmian gltéwnie na
najbiedniejszych, przede wszystkim ze wzgledu na rosnace ceny energii i wzrost
inflacji (m.in. w roku 2021 i 2022). Dzialania te mogly przyczynic si¢ do ostabie-
nia poparcia wyborcow dla ugrupowan lewicowych i proponowanego przez nie
modelu integracji oraz do wsparcia zainteresowania formacjami prawicowymi,
ktore taczyly polityke europejska z odwolaniem si¢ do tozsamosci narodowe;j
i oferowaty szeroki program $wiadczen spolecznych.

Metodyka ,,demokratycznej rewolucji” faktycznie podwazala dotychczasowe
standardy demokracji obowiazujace zaréwno w USA, jak i w UE. Oslabianie
demokracji narodowej w UE nie bylo przy tym w wystarczajagcym stopniu
rekompensowane przez demokratyzowanie procedur i instytucji politycznych
na szczeblu unijnym. W ten sposdb strategia sit lewicowych tworzyla z UE
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system coraz mniej demokratyczny. Brak pluralizmu politycznego objawiajacy
sie w postepowaniu elit europejskich dobitnie podsumowat Francisco Contreras.
»Postmodernistyczny marksizm stal si¢ oficjalng nowa pseudo-religia Unii
Europejskiej, ideologia o charakterze coraz bardziej totalitarnym. Oczywiscie
to nie jest taki sam totalitaryzm jak komunizm czy faszyzm. To jest nowy rodzaj
totalitaryzmu, ktory niesie ze sobg nowe strategie, nowe formy. Niemniej jednak
jest tak samo nietolerancyjny” [Legutko R. iin. 2021: 13].

W nawigzaniu do mysli starozytnych filozoféw, przede wszystkim Platona
i Arystotelesa, warto przypomnie¢, ze ustrdj demokratyczny - niezbyt wysoko
ceniony przez obu wspomnianych myslicieli - mogl latwo przeistoczy¢ sie
w tyranie. Mogtlo tak by¢ zwlaszcza w sytuacji powaznego konfliktu wewnetrz-
nego wzniecanego przez — jak to okreslat Platon — ,,trutni”, a wiec odpowiednikéw
dzisiejszych politykow. Ich nadrzednym celem dzialania byla polaryzacja i podbu-
rzanie biednych przeciwko bogatym, na przyklad w imieniu jakiejs wybranej przez
siebie grupy spofecznej uznawanej za przesladowana. Andrzej Nowak uznal,
ze stoimy w Europie wlasnie w obliczu takiego przewrotu. ,Zastanawiamy sie,
czy lepsza jest tyrania tagodna, ptynaca od ideologdéw z Brukseli decydujacych
o krzywiznie ogorka, ale tez o wielu duzo wazniejszych sprawach, dotyczacych np.
wychowania, natury i zycia czlowieka oraz jego granic, prébujacych panowac nad
rzeczywistoscig i zmieniac ja. Czy tez przyjdzie namacalna natychmiast, twarda
tyrania w postaci prawa szariatu, ktdre na duzej przestrzeni wcielone zostanie
jako skuteczne, efektywne i sprawdzone narzedzie cywilizacji islamskiej?” [Nowak
2020: 258].

Za dodatkowy czynnik destrukcji mozna uznac silng ideologizacje postgpowania
politykéw lewicowych, ktéra udzielata sie innym proeuropejskim decydentom
gtéwnego nurtu. W wyniku zréwnania wartosci europejskich z normami lewico-
wymi ugrupowania reprezentujgce takze inne formacje zostaly przesigkniete
duchem rewolucyjnych zmian albo poddane presji normatywnej lub autocenzury,
ktéra ttumila glosy zdrowego rozsadku. W ten sposéb szereg polityk europej-
skich kierowalo si¢ bardziej logika emocji i ideologii anizeli pragmatycznej
oceny zdolno$ci do wprowadzania zmian i rachunkiem kosztéw mozliwych do
udzwigniecia przez UE i panstwa czlonkowskie. Poniewaz mozIliwosci redystry-
bucyjne w UE byly ograniczone, przede wszystkim ze wzgledu na stosunkowo
skromny potencjal fiskalny tej organizacji, w zwigzku z tym koszty ambitnych
projektow musialy ponosi¢ niejednokrotnie najstabsze grupy spoleczne i najmniej
zamozne kraje. Ponadto, w wielu przypadkach unijne wartosci okazywaly si¢
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dla decydentéw znacznie wazniejsze anizeli skutecznos$¢ przeciwdzialania przez
UE narastajacym klopotom. Przejaw tej tendencji to cho¢by kryzys migracyjny
(z 2015 r.) oraz kryzys energetyczny (po roku 2021).

Wszystkie te procesy nie stuzyly dobrze integracji europejskiej. Zgodnie z zaloze-
niami elit lewicowych, popieranymi takze przez inne sily proeuropejskie, ofensy-
wa dotyczgca unijnych wartosci miata mobilizowaé wyborcow w Europie na rzecz
poparcia dla centralizacji wtadzy w UE, jak réwniez miala ogranicza¢ wptywy
$rodowisk eurosceptycznych, prezentujacych inne pomysty dotyczace przyszio-
$ci projektu integracyjnego. Nie dostrzegano przy tym pogorszenia standar-
déw demokratycznych (lub zwiekszania tzw. deficytu demokratycznego w UE
[Follesdal i Hix 2006]) wynikajacych z forsowanej polityki. Cechg powstatego
w ten sposob systemu politycznego bylo wigc zjawisko okredlane przeze mnie
jako ,wykluczajace ograniczenie”, a wigc jednoczesne wykluczanie niektérych sit
politycznych z legitymizowanego dyskursu wyborczego i ograniczanie popraw-
nosci politycznej tego dyskursu gléwnie do wartosci lewicowych.

Zamierzone uspojnienie ideologiczne UE okazalo si¢ ulotne, gdyz zamiast
budowania wspdlnego frontu w obliczu kolejnych kryzyséw w istocie wywotano
kolejny, odnoszacy si¢ do tzw. praworzadno$ci i unijnych wartosci. Skutkowato to
poteznymi napieciami wewnetrznymi, ktére byly tym bardziej grozne, im bardziej
dotykaly kwestii aksjologicznych i suwerennos$ci narodowej — dla wielu obywateli
UE majacych znaczenie fundamentalne, a tym samym niepodlegajacych kompro-
misowi. Sworzono wiec podglebie dla braku zaufania do UE i miedzy panstwami
cztonkowskimi, a tym samym wzmocniono tendencje dezintegracyjne w Europie.

Forsowany przez lewice model hegemonii ideologicznej byt czedcig wizji integracji
majacej silne tendencje centralizacyjne, niedemokratyczne, a nawet totalitarne.
Byla to ,,demokratyczna rewolucja” o charakterze antysystemowym, zgodnie
z tradycja rewolty z roku 1968, a takze wczesniejszymi zalozeniami i praktyka
polityczna marksizmu. Nie tylko uderzala w liberalng demokracje, dotychczasowa
kulture i religiec dominujaca w Europie, lecz takze ostabiata struktury panstw
narodowych. Ten antysystemowy wydzwiek dziatan radykalnej lewicy moze
niestety przyczyni¢ sie do destabilizacji, a nawet upadku projektu europejskiego.
Tym bardziej, ze - jak pokazuje praktyka — pomysty i idealy lewicy zyskiwaty
podatny grunt wérdéd innych formacji tworzacych proeuropejski kartel na pozio-
mie unijnym. Innymi slowy, sukces lewicy we wpowadzeniu w Zycie strategii
socjalistycznej w UE moze by¢ krotkotrwaly. Zwiastuje bowiem nie tyle stworzenie
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nowego fadu europejskiego, ale raczej dodatkowe ostabienie systemu geopolitycz-
nego opierajacego si¢ na globalnym prymacie Europy Zachodniej i USA.
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