DOl : 10.21697/CSP.2023.27.1.07

-

BARZES LA BT ¢
SUTAT » POLITYECA =

ZESZYTY SPOLECZNEJ MYSLI KOSCIOLA
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Czy Europejski Trybunat w Strasburgu
chroni wszystkie prawa cztowieka
w rownym stopniu?

Abstrakt: Tekst rozpoczyna sie wspomnieniem historycznej wizyty $w. Jana Pawla
IT w meczecie w 2001 roku, podkreslajac szacunek kulturowy, jaki okazalo to
wydarzenie. Autor przytacza wypowiedz $§w. Jana Pawta II, ze wiara musi stac si¢
kultura, aby mogla by¢ w pelni przyjeta i przezywana. Nastepnie tekst przechodzi
do krytycznej analizy orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka,
wskazujac na przypadki nieprawidtowosci proceduralnych oraz odmienne pogla-
dy na temat orzeczen zwigzanych z takimi kwestiami jak aborcja czy uznawanie
malzenstw cywilnych. Nastepnie autor rozwija swoja teze, wykorzystujac forme
sztuki teatralnej o metaforycznym tytule ,,Abdi Ibrahim przeciwko Norwegii”
jako studium przypadku ilustrujacego wplyw islamu na Europe, poprawnos¢
polityczna i niepokoje spoteczne.

Slowa kluczowe: prawa czlowieka, Europejski Trybunal Praw Czlowieka

Sw. Jan Pawel II byl pierwszym papiezem, ktéry — w 2001 w Damaszku —
przekroczyl progi muzulmanskiego meczetu. Papiez, przyjmowany w meczecie
Umajjadéw przez szejka Ahmada Kuftaro, uszanowat tradycje i zdjal swe biate
sandaly, wykonane specjalnie na te pamietna okazje. Zatrzymat sie naprzeciwko
Qibli i przed pulpitem, z ktoérego w piatki wyglaszane sg kazania.

Papiez i mufti mieli wspélnie modli¢ si¢ nad szczatkami Jana Chrzciciela, ktére

tradycja sytuuje w centrum wspomnianego meczetu, ale ze wzgledu na sprzeciw
niektérych grup muzutmanskich, papiez zméwit modlitwe sam.
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Chcialbym zatem rozpocza¢ moja prezentacje od przypomnienia jednego z wielu
nauczan i $wiadectw $w. Jana Pawla II. Pragne podziekowa¢ Ave Maria School of
Law i Uniwersytetowi Kardynala Stefana Wyszynskiego.!

Z wielu powodow to dla mnie zaszczyt i przyjemnos¢ powrdcic do Polski, narodu,
ktory podziwiam, i uczestniczy¢ w tej konferencji poswigconej dziedzictwu
wspanialego papieza, $wietego godnego nasladowania.

W mlodosci Jan Pawel II fascynowat sig literatura, w szczegoélnosci, jak sam
przyznal, dramatem i teatrem.

W 1939 roku wystepowal jako aktor w sztuce wystawianej w Collegium Maius
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Gdy Polska byla okupowana przez nazistowskie
Niemcy, niemiecki gubernator Hans Frank powiedzial, ze kazdy $lad polskiej
kultury musi zosta¢ wyrwany z korzeniami, a Polska nigdy juz nie powstanie.
Lecz Karol Wojtyla, robotnik w zakladach chemicznych Solvay w Krakowie,
przeciwstawil si¢ nazistowskiemu barbarzynstwu - nie sila, lecz kultura, sifa
stowa. Napisal zatem wiele dramatéw i z pomocg znanego aktora, w owym czasie
wykonujacego prace motorniczego tramwaju, Mieczystawa Kotlarczyka, nadal
wystepowal w sztukach wystawianych przez podziemie w Teatrze Rapsodycznym.
Porzucit teatr, by zosta¢ ksiedzem, i ksztalcit si¢ w konspiracyjnym seminarium
duchownym w Krakowie.

Swiety Jan Pawel IT rzek: ,Wiara, ktora nie staje si¢ kultura, jest wiarg nie w pelni

przyjeta, nie w caloéci przemyslang, nie przezyta wiernie”.?

! Uwaga od Redakgji: niniejszy tekst powstat na podstawie wystgpienia wygloszonego podczas
konferencji ,Natural Law Legacy and International Human Rights: Toward a Century of
Persuasion”, zorganizowanej 18-19 maja 2022 r. w Warszawie przez Uniwersytet Kardynatla
Stefana Wyszynskiego i Ave Maria Law School. Przypisy i niektére odno$niki zostaty dodane
przez Redakeje ,,Chrzescijanstwo-Swiat-Polityka” w celu odpowiedniego dostosowania
formatu tekstu.

2 Jan Pawel II, ,,Powotanie do Zycia Papieskiej Rady do spraw kultury”. List do Kardynata
Sekretarza Stanu Agostino Casaroli, Rzym, 20.05.1982, [w:] Idem, Wiara i kultura.
Dokumenty, przemowienia, homilie, Redakcja Wydawnictw KUL, Rzym - Lublin 1988,
s. 148 (John Paul II, Letter to Cardinal Agostino Casaroli instituting the Pontifical Council
for Culture, 20 May 1982, in: AAS 74 (1982), pp. 683-688 [Una fede che non diventa cultura
é una fede non pienamente accolta, non interamente pensata, non fedelmente vissuta. AAS
74 (1982), p. 685], https://www.vatican.va/archive/aas/documents/A AS-74-1982-ocr.pdf).
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Nie byly to czasy proste. A jednak, dajac przyktad Karola Wojtyty, $w. Jan Pawel I1
nauczal: ,Czuwajcie, aby stuszne pragnienie przekazywania idei urzeczywistniato
sie za pomocg przekonywania, a nie pod naciskiem grézb i broni” (XII Swiatowy
Dzien Pokoju, 1979).°

Przezywajmy nasza katolicka kulture z MADROSCIA, jak bowiem powiedziat
Jezus, ,,synowie tego $wiata s roztropniejsi w stosunku do ludzi swego pokolenia
od synéw $wiattosci” (Lk 16, 8).

Swiety Jan Pawel II nauczal nas réwniez: ,Nie powinni$my ba¢ sie przyszlosci.
Nie powinnismy bac¢ si¢ cztowieka. [...] Nosimy w sobie zdolno$¢ do osiggniecia
madrosci i cnoty”.*

Interpretacja Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z siedziba w Strasburgu
dotyczaca praw chronionych przez Europejskg Konwencje o ochronie praw czlowie-
ka i podstawowych wolnosci bywala niekiedy bledna.

Wyjasnie Panstwu moje odmienne zapatrywania nie na podstawie wydanego
wyroku, lecz procesu jego wydawania, poczynajac od pytania i odpowiedzi na nie.

Dlaczego Trybunat wydaje tak kategoryczne wyroki?
Z powodoéw proceduralnych i z checi dazenia do wigkszej rozpoznawalnosci

Trybunalu. W tym celu, na przyktad, Trybunat przyznal sobie prawo do decydo-
wania o ,prawnej kwalifikacji faktow”.

3 Jan Pawel I1, Oredzie na XII Swiatowy Dzieti Pokoju ,,Osiggniemy pokdj — wychowujgc
do pokoju” (1979), 9.12.1978, https://papiez.wiara.pl/doc/378706.0siagniemy-pokoj-
wychowujac-do-pokoju-1979/3 (24.10.2023); Message of His Holiness Pope John Paul 11
for the Celebration of the Day of Peace, 1 January 1979, https://www.vatican.va/content/
john-paul-ii/en/messages/peace/documents/hf_jp-ii_mes_19781221_xii-world-day-for-
-peace.html.

Jan Pawel II, ,,Przemowienie do Zgromadzenia Ogolnego ONZ, Nowy Jork, 5 pazdziernika
19957, 18, [w:] Janusz Poniewierski (red.), Przeméwienia i homilie Ojca Swigtego Jana Pawta
II, Wydawnictwo ZNAK, Krakow 1997, s. 55-56; Address of His Holiness John Paul I, United
Nations Headquarters (New York), 5 October 1995, 18, https://www.vatican.va/content/john-
-paul-ii/en/speeches/1995/october/documents/hf_jp-ii_spe_05101995_address-to-uno.
html.

~
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Dla przyktadu, Europejski Trybunat rozpatrywal kwestie aborcji nie na podstawie
art. 2 Konwengji (prawo do zycia), ale na podstawie art. 8 (poszanowanie Zycia
prywatnego i rodzinnego); (Tysigc przeciwko Polsce).”

Jednak Trybunal réwniez sam okresla swa wlasng procedure.

Na przyklad, pozew zwykle nie zostanie dopuszczony do rozpatrzenia przez
Trybunal, zanim nie zostang wyczerpane wszystkie krajowe srodki odwotawcze.
Czasami jednak, argumentujac, ze sprawa jest przedmiotem zainteresowania,
poniewaz zwigkszytoby to rozpoznawalnos¢ sadu, sprawa, w ktérej krajowe srodki
odwolawcze nie zostaly w pelni wykorzystane, a fakty nie zostaly udowodnione
przed sadami krajowymi, zostanie rozpatrzona przez Trybunal niezaleznie od
powyzszego (np., A, B, C przeciwko Irlandii,* miedzy innymi).

Konkluzja ta zostala jasno wyrazona przez holenderskiego sedziego Egberta
Myjera w jego zdaniu odrgbnym w sprawie Mufioz Diaz przeciwko Hiszpanii,
w ktorej malzenstwo zawarte w obrzadku romskim zostalo uznane jako matzen-
stwo cywilne: ,,jurysdykcja Trybunatu nie moze rozciaga¢ si¢ na tworzenie praw
niewymienionych w Konwencji, bez wzgledu na to, jak bardzo takie nowe prawa
bylyby wskazane, czy wrecz pozadane. Interpretujac Konwencje w taki sposéb,
Trybunal moze ostatecznie utraci¢ wiarygodno$¢ wéroéd Panstw-Stron jako sad
wlasciwy do orzekania w sprawach prawnych”.”

I poszedtbym dalej, przedstawiajac sztuke teatralng, jak gdybym byt aktorem, na
podstawie moich do$wiadczen jako sedziego Trybunatu w Strasburgu.

Sztuka, podzielona na akty, nosi tytul Sprawa Abdi Ibrahim przeciwko Norwegii,
rozstrzygnieta wyrokiem Wielkiej Izby z dnia 10 grudnia 2021 roku.® Ilustruje

* Tysiacv. Poland, Appl. No. 5410/03, Council of Europe: European Court of Human Rights,
Strasbourg 20 March 2007, https://www.refworld.org/cases, ECHR,470376112.html.

¢ Case of A, B and C v. Ireland (Application no. 25579/05), European Court of Human

Rights, Judgement, Strasbourg 16 December 2010, https://hudoc.echr.coe.int/

eng#{%22appno%22:[%2225579/05%22],%22itemid%22:[%22001-102332%22]}.

Case of Mufioz Diaz v. Spain (Application no. 49151/07), European Court of Human
Rights, Judgement, Strasbourg 8 December 2009, https://hudoc.echr.coe.int/tkp197/view.
asp#{%22itemid%22:[%22001-96100%22]}.

Case of Abdi Ibrahim v. Norway (Application no. 15379/16), European Court of Human
Rights, Judgement, Strasbourg 10 December 2021, https://laweuro.com/?p=17577.
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ona site i wplyw islamu w Europie, niezdecydowanie postaw niektoérych oséb
i niepokdj o to, co nalezy uznac za ,,politycznie poprawne”.

AKTI

Wprowadzenie do postaci wystepujacych w sztuce

Abdi Ibrahim jest obywatelka Somalii. Majac 16 lat, zostata zapfodniona w swojej
wiosce przez mezczyzne, ktdry nie uznal swego ojcostwa. Przeniosla si¢ do Kenii
i w traumatycznych warunkach urodzita chlopca.

W wieku 17 lat przeniosta si¢ do Norwegii, gdzie przyznano jej status uchodzcy.
Zamieszkala w schronisku dla rodzicéw i dzieci. Tydzien pdzniej pracownicy
schroniska wyrazili zaniepokojenie stanem dziecka i stwierdzili, Ze jego zycie
jest zagrozone, jesli pozostanie pod opieka matki. Dziecko zostaje natychmiast
umieszczone w domu pracownika opieki spofecznej, a nastgpnie w rodzinie
zastepczej. Dziecko placze, nie $pi, gdy odwiedza je matka. Po nieudanych prébach
znalezienia muzulmanskiej rodziny chlopiec zostaje oddany pod opieke norwe-
skiej rodziny chrzescijanskiej.

Matka zaakceptowala rodzine zastepcza, odstapita od wniosku, aby byta to rodzi-
na muzulmanska i wyrazita zgod¢ na wizyty, ale nalegata, aby chlopiec zostat
obrzezany, ksztalcil sie w szkole koranicznej i nie jadt wieprzowiny.

Pracownicy stuzb zajmujacych si¢ ochrona dzieci i norweskie trybunaty:

W trakcie catego procesu matka byta wystuchiwana, podobnie jak biegli sadowi.
Praca panstwa byta drobiazgowa, starajac si¢ spelni¢ zyczenia matki i jak najlepiej
zabezpieczy¢ interesy dziecka.

Skarga matki do Sadu Najwyzszego zostata odrzucona.

Piecioosobowy sktad orzekajacy i Wielka Izba:

W postepowaniu uczestniczg trzy ciata Trybunatu Europejskiego, w pierwszej
kolejnosci Druga Izba, ktéra wydaje pierwsze orzeczenie.

Piecioosobowy sktad Drugiej Izby zezwolit na przekazanie przedmiotowej sprawy
do Wielkiej Izby (17 sedziéw). Orzeczenie nie precyzuje, ktory sedzia glosowat
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za przekazaniem przedmiotowej sprawy, jakie postawiono zarzuty ani dlaczego
sprawa musiala zosta¢ utajniona.

Wielka Izba ponownie rozpatruje sprawe. Jej sktad jest dobrze znany: dunski
przewodniczacy i 16 innych sedziéw z Andory, Belgii, Bosni i Hercegowiny,
Bulgarii, Chorwacji, Cypru, Estonii, Holandii, Irlandii, Litwy, Monako, Norwegii,
Rumunii, Stowacji, Ukrainy i Wegier.

AktII
W Strasburgu
Pierwsze orzeczenie:

Matka, reprezentowana przez pelnomocnika, w wieku 23 lat (jej syn ma szes¢ lat)
sktada pozew do Trybunatu Europejskiego. Matka powoluje si¢ na naruszenie jej
prawa do prywatnodci (art. 8) i wolnosci religijnej (art. 9).

Dopuszczony w ciggu roku, pozew zostaje przekazany rzagdowi Norwegii. Rzad
Republiki Czeskiej zgltasza interwencje i argumentuje, ze w procesie adopcji najlep-
szy interes dziecka nie moze by¢ wykorzystywany do pomijania kwestii szczgscia
rodzicéw biologicznych.

We wrze$niu 2019 r. Trybunal zwraca si¢ do stron o sformulowanie uwag w innej
sprawie dotyczgacej adopcji i pozbawienia praw rodzicielskich, Strand Lobben i inni
v. Norwegia.® 17 grudnia 2019 r. sad uznal Norwegie winng naruszenia praw
rodzicielskich i zezwolenia na adopcje¢ dziecka bez uwzglednienia intereséw strony
powodowe;j.

Przekazanie:

W tym samym dniu, w ktérym zapadl wyrok, Trybunal wystosowal komuni-
kat prasowy na temat decyzji w sprawie Abdi Ibrahim oraz innego orzeczenia
w sprawie przeciwko Norwegii, wskazujac, ze Trybunat rozpatrzy argumenty
strony skarzacej wytacznie na podstawie art. 8. Komunikat prasowy nosi nagtowek

° Strand Lobben and Others v. Norway [GC] (European Court of Human Rights), Information
Note on the Court’s case-law 232, 22 November 2019, https://laweuro.com/?p=10098; Case
of Strand Lobben and Others v. Norway (Application no. 37283/13), Judgment, Strasbourg
10 September 2019, https://laweuro.com/?p=10073.

125




i
)

|

T
|

]

o
o

o
1

SIJANSTIVD

U=

3l
J

I
|
/

J

J

|
.

i

Gl
= POLITYHA ZESZYTY SPOYECZNE) MYSLI KOSCIOtA

»umieszczenie w rodzinie zastepczej i autoryzacja adopcji bez zgody matki:
naruszenie Konwencji”.

Czy kwestia zostala rozstrzygnieta? Nie.

Strona powodowa, 17 marca 2020 r., w ostatnim dniu trzymiesiecznego terminu,
ztozylta wniosek o przekazanie sprawy do Wielkiej Izby na podstawie argumen-
tacji, ze sprawa dotyczy istotnej kwestii o znaczeniu ogélnym, zgodnie z art. 43
Konwengji, lub powaznego zagadnienia dotyczacego interpretacji Konwencji i jej
protokotdéw.

Przepis ten wywodzi si¢ z Protokotu 11," ktéry pomoglem opracowaé wraz
z przedstawicielami Turcji i Wielkiej Brytanii. Protokoé! znidst wymog udziatlu
Komisji Europejskiej. Przeglad orzeczen, ktére nie wpisywaly si¢ w konwencje,
zostal uznany za uzasadniony. W skiad Wielkiej Izby nie wchodzitby zaden
z sedzidow izby nizszej, z wyjatkiem przewodniczacego tej izby i wlasciwego
sedziego krajowego.

W tym przypadku przewodniczacy Pierwszej Izby wystapil z wnioskiem o wytacze-
nie go ze sktadu Wielkiej Izby. Zostal on zastapiony przez wiceprzewodniczacego
Trybunatu, sedziego z Danii.

Dlaczego sktad orzekajacy przychylit sie do wnioskéw o nierozpoznawanie sprawy,
zlozonych przez pieciu sedziéw, w ciggu miesigca od zlozenia przez powoda
wniosku o wznowienie postgpowania? Nie wiadomo.

Czy strona skarzaca, ktéra uzyskala korzystne orzeczenie, czgsto ubiega sig
o ponowne rozpatrzenie sprawy przez Wielka Izbe?

Nie, poniewaz ryzykowalaby wydanie nowego, niekorzystnego orzeczenia.
Jednak w glosnej sprawie Nawalny przeciwko Rosji powdd uzyskal korzystne

orzeczenie w odniesieniu do niektérych swoich skarg, lecz nie wszystkich. Zaréwno
Nawalny, jak i rzad rosyjski zlozyli wniosek o przedlozenie sprawy Wielkiej Izbie,

12 Protocol No. 11 to the Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental
Freedoms, Restructuring the Control Machinery Established Thereby, Strasbourg, 11.05.1994,
https://www.refworld.org/docid/42ef8c812.html.
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ktéra w swym orzeczeniu rozszerzyla liczbe stwierdzonych naruszen wzgledem
skarzacego."

Akt ITI

Wielka Izba

Czesc 1

Wielka Izba rozpatruje sprawe i przeprowadza wystuchanie online w dniu 27
stycznia 2021 roku. Zapoznaje si¢ z wyrokiem Drugiej Izby, argumentami strony
powodowej, dokumentacja rzagdu norweskiego, materiatami ztozonymi przez inne
rzady, rodzicéw adopcyjnych dziecka, z ktérych wszyscy zostali upowaznieni
przez Przewodniczacego Izby do wniesienia swoich wkiadéw w postepowanie.

Powddka wnosi, aby jej roszczenie z art. 8 zostalo rozszerzone o art. 9 dotyczacy
wolnoéci religijnej oraz art. 2 Protokotu nr 1 dotyczacy prawa do nauki. Twierdzi
ona, ze chrzest dziecka w kosciele misyjnym, ktéry pono¢ przypominal sekte
i ktory nie nalezy do gléwnego nurtu kosciola chrzescijanskiego w Norwegii,
naruszyl jej prawa.

Argument ten nie zostal jednak rozpatrzony przez Wielka Izbe, cho¢ powolata si¢
ona na norweskga konstytucje, ktéra stanowi, ze Kosciét Norwegii jest luteranskim
kosciolem ewangelickim, wspieranym przez panstwo. Orzeczenie izby nie odnosi
sie do faktu, Ze rodzina zastepcza, ktdra stala si¢ rodzing adopcyjna, nalezy do
Kosciota Misyjnego Przymierza Norwegii i Norweskiego Towarzystwa Misyjnego.
Fakt ten zostat uwzgledniony w wyroku Wielkiej Izby.

Rzad norweski uznal, ze nie doszlo do naruszenia art. 8 i ze sprawa miesci si¢
w krajowym marginesie uznaniowosci. Argumentowal, iz skarga dotyczaca
wolnosci religijnej powinna odnosi¢ si¢ do art. 9, a nie art. 2 Protokotu nr 1.

Strony trzecie przedstawily swoje stanowiska; rzad Danii wskazal, zgodnie ze
stanowiskiem Norwegii, Ze Druga Izba przypisata zbyt duzg wage prawom rodzica
biologicznego, wbrew najlepiej pojetemu interesowi dziecka.

Rzad Republiki Czeskiej opowiedzial si¢ po stronie rodzicow biologicznych i za
wychowywaniem dziecka zgodnie z ich przekonaniami i tradycjami. Rzad Turcji

I Case of Navalnyy v. Russia (Applications no. 29580/12 and 4 others), Judgement, Strasbourg
15 November 2018, https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-187605%221}.
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argumentowal naruszenie art. 8 1 9 oraz art. 2 Protokotu nr 1, i dodal kolejne
naruszenie: art. 14 dotyczacego dyskryminacji. AIRE, ,,Centre Advice Individual
Rights Europe”, brytyjska organizacja praw czlowieka, argumentowata, iz dziec-
ko powinno bylo uczestniczy¢ w procesie adopcyjnym. Podkreslita réwniez, ze
adopcja nie jest dozwolona przez islam i jest zabroniona przez Koran oraz wskaza-
ta, ze w $wiecie muzulmanskim apostazja jest przestepstwem.

Na koniec rodzice adopcyjni zwrdcili si¢ do Wielkiej Izby o wzigcie pod uwage
najlepszego interesu dziecka i wiezi rodzinnych oraz ,,Zycia prywatnego” w onie
jego rodziny adopcyjnej.

Czeé¢ I1: Nastepstwa wystuchania

Po wystuchaniu, ktére odbyto si¢ online 27 stycznia 2021 r., Wielka Izba natych-
miast rozpoczela obrady. Co mogto si¢ wydarzy¢ podczas tych deliberacji? Mozemy
sobie wyobrazi¢, ze jest to sztuka teatralna, ktéra niekoniecznie odzwierciedla
rzeczywistosc.

Mozemy sobie wyobrazi¢ remis miedzy zwolennikami analizowania art. 9 nie
oddzielnie, ktorzy stanowia wigkszo$¢, a pozostalymi cztonkami sktadu orzekaja-
cego, stanowigcymi dyskretng [znaczacg] mniejszos¢, ktérzy chcieli rozpatrywac
zapis dotyczacy wolnosci religijnej oddzielnie. Zarzuty naruszenia prawa do nauki
i prawa do niedyskryminacji zostaly odrzucone. Czgs¢ sktadu Wielkiej Izby uwaza-
ta, Ze powinno si¢ opracowac jedng sekcje, ktora stanowitaby zasadniczo kopie
wyroku Drugiej Izby, uzupelniong o wlasng analize dotyczaca wolnosci religijne;.
Przewodniczacy Wielkiej Izby wyrazil zgode na takie rozwigzanie i wyznaczyt
jednego sedziego do ponownego zbadania wyroku Izby Nizszej, a drugiego do
przeprowadzenia analizy kwestii wolnosci religijnej. Wielka Izba zebrata si¢ 15
wrzesnia 2021 r., by rozpatrzy¢ obie czesci opinii.

Siedemnastu sedziéw Wielkiej Izby zasiadto przy dtugim stole w ksztalcie litery U,
na tylach sali znajdowaly si¢ fawki dla pracownikéw Trybunatu, a ttumacze zajeli
miejsca w swoich kabinach. Sposréd siedemnastu s¢dziéw, jedenastu to profesoro-
wie, tj. pracownicy naukowi z dziedziny prawa, a szesciu to sedziowie zawodowi.
Sedziowie-akademicy zazwyczaj duzo moéwia, koncentruja sie gtéwnie na tym,
co ,powinno”, a nie na tym, co ,jest”, i brakuje im praktyki z sali sadowej. Maja
tendencje do zabierania glosu zbyt wcze$nie lub zbyt p6ézno, podczas gdy doswiad-
czeni sedziowie znajg swych kolegéw i potrafig przewidzie¢ ich wypowiedzi,
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a takze prosza o zabranie glosu, aby przedstawi¢ tok swego rozumowania, jesli
istnieje prawdopodobienstwo, ze wkrdtce pojawi sie opinia przeciwna.

Co sie dzieje podczas obrad?

Wszyscy zgadzaja sie, Ze nastgpilo naruszenie postanowien Konwencji, z pewnymi
rozbiezno$ciami i odrgbnymi analizami dotyczacymi wolnosci religijnej. Panuje
jednomyslnos¢ w kwestii naruszenia zycia prywatnego, wolnosci religijnej, co
skutkowatoby kontrowersyjnym i skomplikowanym orzeczeniem.

Nastepnie sedziowie postanawiaja skupic sie na naruszeniu art. 8, w tym na wyraz-
nym odniesieniu w opinii wiekszo$ci do wolnosci religijnej. Nie jest to podejscie,
jakiego spodziewal sie sktad orzekajacy, przyjmujac apelacje, jednak zdecydowano
sie skupi¢ wylacznie na art. 8, z szerszymi odniesieniami do wolnoci religijnej.

Obrady trwaly trzy tygodnie. Ostatniego dnia obrad zatwierdzono opini¢ wigkszosci.
Po przettumaczeniu na jezyk angielski i francuski w dniu 3 grudnia 2021 r., 10 grudnia
wydano komunikat prasowy w sprawie tego orzeczenia pod nagtéwkiem ,,Adopcja
dziecka bez uwzglednienia zyczen matki naruszyla jej prawa czlowieka” (Child
adoption without taking account of the mother’s wishes breached her human rights).*

Po raz pierwszy w komunikacie prasowym opisano tres¢ skargi. Doslownie stwier-
dzono w nim, ze powddka domagala si¢ decyzji na podstawie art. 819, ze Druga
Izba rozpatrzyla jej roszczenie tylko na podstawie art. 8, a Wielka Izba uwzglednita
jej powddztwo, co wskazywalo na przyczyne wniesienia apelacji, dodajac pewnego
suspensu ogloszonemu orzeczeniu.

Cze$¢ III: Orzeczenie Wielkiej 1zby

Trybunatl podkreslil, ze 11-letnie dziecko nie jest strong skarzaca i nie jest repre-
zentowane przed Trybunalem. Wlasciwe jest zbadanie skargi dotyczacej wolnosci
religijnej i prawa do nauki na podstawie art. 8 odnoszacego sie do prywatnosci
i zycia rodzinnego. Odnosnie do art. 8 sedziowie powtorzyli, Ze artykut ten
musi by¢ interpretowany i stosowany w $wietle art. 9. Powolali si¢ na Traktat
ONZ, ktdry stanowi, iz nalezy wzig¢ pod uwage korzenie etniczne i wyznaniowe
dziecka. Orzeczenie potepia dziatania podjete przez wtadze norweskie w oparciu

12 Press Release issued by the Registrar of the Court, “Child adoption without taking account
of the mother’s wishes breached her human rights”, ECHR 384 (2021), 10.12.2021, https://
hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22003-7207340-9793676%22]}.
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o najlepszy interes dziecka zamiast znalezienia réwnowagi miedzy interesami
biologicznego dziecka i biologicznej matki.

Mimo ze Trybunal moze bada¢ jedynie kwestie pozbawienia praw rodzicielskich
i zezwolenia na adopcjg, w orzeczeniu wyrazono ubolewanie, ze pomimo kilku
bezskutecznych staran rzadu norweskiego o znalezienie muzutmanskiej rodziny
dla dziecka, przy umieszczaniu dziecka w rodzinie zastepczej nie przeprowadzono
dokfadnej analizy jego korzeni kulturowych i religijnych. Co ciekawe, krajowy sad
apelacyjny wskazal, iz ,nie moze [...] stwierdzi¢, ze adopcja dzieci muzulmanskich
jest w Norwegii zabroniona”.

Orzeczenie jednoglosnie stwierdza naruszenie art. 8, stwierdzajac, ze ,,proces
decyzyjny skutkujacy definitywnym zerwaniem wiezi powddki z X nie zostal
przeprowadzony w sposob zapewniajacy nalezyte uwzglednienie wszystkich jej
pogladéw i intereséw”.

W sprawie odszkodowania

Jako ze strona powodowa nie wniosla o zado$¢uczynienie za straty moralne przed
Druga Izbg, ale uczynila to przed Wielka Izba, Wielka Izba odmdwita przyznania
jakiejkolwiek kwoty za straty moralne.

Skarzaca wniosta 0 30 000 euro tytutem kosztow obstugi prawnej i Wielka Izba
zasadzita EUR 30 000 na jej rzecz.

Do wyroku zlozono dwa zdania odrebne, odnoszace si¢ wylacznie do kwestii
stusznych $rodkéw zaradczych. Sedziowie belgijski i rumunski argumentowali,
ze matce nalezalo przyzna¢ odszkodowanie z tytutu szkéd moralnych. Sedzia
z Cypru réwniez uznal, ze nalezy przyzna¢ pewna sume za szkody moralne, bez
podania jej wysokosci.

W sprawie art. 46: Moc obowigzujaca oraz wykonanie wyrokow

Powoddka zwroécita sie do Wielkiej Izby, pierwszy taki precedens w Strasburgu,
aby Trybunal przyznat jej mozliwo$¢ wznowienia procesu adopcyjnego. Wielka
Izba, kierujac sie¢ dobrem dziecka, stwierdza, ze nie ma podstaw do uwzgled-
nienia tego typu indywidualnego wniosku o zastosowanie $rodka na szczeblu
krajowym.
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Konkluzja:

Orzeczenie Wielkiej Izby stanowi przyktad niektérych rodzajéow decyzji podejmo-
wanych w Strasburgu. Na pierwszy rzut oka wydaje si¢, ze dokonuje on wlasciwe;j
interpretacji Konwencji, ale uwazna lektura i poréwnanie z wyrokiem Nizszej
Izby ujawniaja, iz wyrok Wielkiej Izby jest rozstrzygnigciem argumentacyjnie
niespdjnym i trudnym do wdrozenia w kolejnych decyzjach. Pozostawia on otwar-
ta furtke dla przysztych orzeczen, w ktorych biologiczny muzulmanski rodzic,
znajdujacy si¢ w innej sytuacji niz ta mloda somalijska matka, moze uniewazni¢
adopcje, powolujac sie na prawo do wolnosci religijne;.

Podsumowujac, jest to wyrok, ktory jest owocem stabosci w stosowaniu Konwencji.

Pamietajmy o przykladzie swietego Jana Pawla II i nie bdjmy si¢ przysztosci,
dzialajmy z madroscia i odwaga w naszej wierze.
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