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Obecnosé islamu jako wyzwanie

dla chrzescijan Europy

The presence of islam as a challenge for the European Christians

Przedmiotem zainteresowania autora niniejszego tekstu jest wyzwanie, jaki stanowi rosngca
obecno$¢ muzutmanéw w zsekularyzowanej i zdesakralizowanej Europie dla chrzescijan
iprzysztosci chrzescijanistwa na tym subkontynencie. Refleksja prowadzona w duchu pytania:
Co dane zjawisko czy proces oznacza dla nas? nalezy do serca tradycji judeochrzescijaniskiej.
Mozemy postrzega¢ ten problem w ramach szerszego wyzwania, jakie dla chrzescijan
i Kosciota stanowi lek w ogdle. Autor wskazuje, ze go$cinno$¢ stanowi jeden z podstawo-
wych nakazdéw zycia zydowskiego i chrze$cijaniskiego. Jest ona gleboko zakorzeniona w wizji
antropologicznej, ktora uksztaltowata europejska tozsamos¢. Zarazem jednak postawa
goscinnosci, otwartosci zderza si¢ z zasadami spotecznego bezpieczenstwa i — jakze czesto —
zideg sprawiedliwo$ci dominujacej w naszej kulturze. Symptomy tych sprzecznosci sa dobrze
widoczne na przykladzie polityki integracji kulturowej skierowanej ku wezesniejszym, a tym
bardziej obecnym falom imigracji muzulmanskiej. Autor broni tezy, ze przyszios¢ europejskiej
tozsamodci i chrzedcijanstwa w Europie zaleze¢ bedzie od tego, w jaki sposéb ,,wykorzystaja”
islamska obecnos¢ i presje.

Stowa-klucze: Europa, imigracja muzutmanska, tozsamo$¢ europejska, chrzescijanistwo,
godcinnos¢

This article deals with the growing presence of Muslims in the secularized and desacralized
Europe as a challenge for Christians and for the future of Christianity on this subcontinent. The
reflecion of the type: What this or other phenomenon and process mean for us? is the heart of the
Judeo-Christian tradition. We can perceive this problem and question within a larger challenge
that ,for Christians and for the Church, is the fear in general. The author shows that hospitality
is one of the primordial commandments of the Jewish (and Christian) life. It is rooted deeply
in the anthropological vision that shaped the European identity. Simultaneously, it clashes
with the conception of security and - so many times - of the idea of justice prevailing in our
culture. The symptoms of this contradiction are well seen in the so-called policy of cultural
integration oriented to the earlier and much more to the present waves of Muslim integration.
The author defends the thesis that the future of the European identity and of the Christianity
depends on how they will ,,consume” the Islamic presence and pressure.
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Dyskusje o krysyzie migracyjnym i zwigzanych z nim problemamach rzadziej dotykaja
spraw wykraczajacych poza wymiar organizacyjny, ekonomiczny, czy moralny. Kluczowy
za$ problem dotyczy jadra rzeczywisto$ci, ktéra dzis§ narzuca sie spoleczenstwom Europy.
Pytanie by¢ moze najbardziej istotne jest nastepujace: jakie znaczenie ma ,wspolczesny
kryzys migracyjny” dla Europy, w tym, co mnie szczegdlnie interesuje w tym tekscie,
dla Kosciola i chrzescijanstwa. Jest to kwestia z gruntu chrzescijanska, a zakorzeniona
w zydowskiej tradycji, ktdéra uczy patrze¢ na historie i wydarzenia w pewien szczegolny
sposob, ktory zglebia ich sens dla wspdtczesnych. Ten rodzaj refleksji nazywa sie czesto
biblijnym typem wiary. Stad wasnie wziela si¢ madro$¢ chrzescijanska, wedtug ktérej dla
chrzedcijanina przeszto$¢ minela, przysztosé nie jest w jego rekach, lecz Boga, dla niego
pozostaje terazniejszos¢. Terazniejszo$¢ za$ narzuca si¢ nam, jako wyzwanie w postaci

masowego naptywu przybyszow islamskich do Europy. Na czym to wyzwanie polega?

1. Lek ponadczasowym wyzwaniem dla Koéciola i chrzescijanina
Wydaje sig, ze lek przed islamem stal sie dzisiaj najwiekszym wyzwaniem dla Koscioa.

Ponizej kilka uwag dotyczacych leku i wiary chrzedcijanskiej.

Lek jest czym$ nieodtacznym, a nawet centralnym dla ludzkiej egzystencji. Cala katecheza
Kosciola interpretujac opis stworzenia czlowieka z Ksiegi Rodzaju glosi, ze ego czlowieka
nieodmiennie funkcjonuje motywowane przez lek o wlasne zycie, w jego najrozmaitszych
przejawach. Przekonanie o wyzwoleniu z tego leku przez Jezusa Chrystusa stanowi centrum
i fundament chrzeécijanstwa. Dlatego czytamy w Pi$mie $w., ze ,,Kto sie leka nie wydosko-
nalil sie w mitosci” (1 J 4,18), albo: ,, W mito$ci nie ma leku, lecz doskonata mitos¢ usuwa
lek, poniewaz lek kojarzy si¢ z karg” (1 ] 4,18). Stynne stowa Jana Pawta II: ,,Nie lekajcie
si¢” stanowig fragment zdania z Ewangelii wg $w. Jana: ,, Nie lekajcie si¢, jam zwyciezyt
$wiat” (] 16,33).

Poruszajaca byla wypowiedz papieza Franciszka podczas modlitwy Aniol Panski, gdy
stwierdzil: ,Jest to tajemnica zfa, ktére czatuje takze na nasze zycie, wymagajac od nas
czujnosci i uwagi, aby nie zwycigzylto. Ksigga Rodzaju méwi, ze zto ,lezy u wrét i czyha
na ciebie” (por. 4,7). Biada nam, jesli pozwolimy mu wej$¢é; wtedy zamkneloby ono nasze
drzwi na wszystko inne. JesteSmy natomiast wezwani, by otworzy¢ drzwi naszego serca na

Stowo Boga, aby w ten sposéb stac si¢ Jego dzie¢mi”. [Franciszek 2016].

Zambknigcie drzwi na ,wszystko inne”, o czym moéwi Franciszek oznacza zaparcie si¢
misji Jezusa Chrystusa i Jego samego. Istnieje tutaj pot¢zna pokusa usprawiedliwiania si¢

argumentacjg z innych dziedzin zycia, czesto faktycznie wymagajacymi uwzglednienia:
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okoliczno$ciami, dobrem wspdlnym, rozsadkiem, uwarunkowaniami historycznymi itp.
Istotnie, bardzo trudno, a nawet niemozliwe jest bezpo$rednie przetozenie oredzia Ewangelii
z wymiaru indywidualnego na zbiorowy. Sfowo Boga zawsze bowiem kieruje si¢ najpierw
do osoby, a dopiero potem poprzez konkretne osoby do wspolnoty. Wyzwolenie od leku
dokonuje si¢ indywidualnie, tak jak to widzimy w historii Abrahama. Pdzniej Bég wyzwala
calego Izraela, lecz na poczatku to Abraham - osoba Zyjaca w niewoli bozkéw, ktore jakze
ztudnie maja pomagac jej w zyciu, prowadzac w gruncie rzeczy w kierunku $§mierci zamiast
ku zyciu - do$wiadcza uwolnienia w sposéb indywidualny. Abrahama uwaza sie za najbar-

dziej egzystencjalng postac calej Biblii [Kirkegaard 2008: 296].

2. Goscinnos¢ jako nakaz zydowski

Ewangelia jest radykalna, wezwanie do wyjécia z niewoli grzechu prowadzi do prawdziwe;j
wolnosci i radoéci, ale czyni¢ zen obowiazek lub prawo jest niezno$nym moralizmem,
gdyz cztowiek o wlasnych sitach nie moze realizowaé rzeczy bedacych w mocy Boga.
Najpierw istnieje droga do wiary, uczynki maja z niej wynika¢, a nie odwrotnie. Dlatego
niekiedy apele papieza Franciszka, zwlaszcza te o otwieraniu si¢ na innych, w tym takze na
przybyszow, moga komus z zewnatrz Kosciota wydawac si¢ zbyt skrajne i nierealne, lecz

z pewnoscig nie sa takimi dla ludzi wiary.

Istnieja dwa fragmenty biblijne, ktore nie owijajac niczego w poprawnos¢ polityczno-
-spoleczna wzywaja do radykalizmu w kwestii zasadniczej dla tradycji zydowskiej i chrze-
$cijanskiej, czyli w sprawie goscinnosci. Pierwszy to urywek z Ksiegi Wyjécia: ,Nie bedziesz
uciskal przybysza, bo znacie zycie przybysza, gdyz sami byliScie przybyszami w Egipcie”
(Wj 23,9). Nakaz ten dotyczy Zydow, ktdrzy poznali los emigranta i niewolnika na obczyznie
[Grosfeld 2011: 5-27]. Stowa te oznaczaja gleboka znajomos¢ sytuacji cztowieka w drodze,
bez domu, Zywnosci i co na pustyni najwazniejsze, bez wody. Te zydowska tradycje pieknie
przedstawia tekst rabina Daniela Epsteina [Epstein 2011: 23-35]. W tej tradycji wychowa-
ny byl Jezus-Zyd, ktéry moéwi do swych ucznidw, czyli do dzisiejszych chrzescijan (pod
minimalnym warunkiem, ze za takowych si¢ uwazaja): ,,Kto poda kubek swiezej wody do
picia jednemu z tych najmniejszych, dlatego ze jest uczniem, zaprawde powiadam wam, nie
utraci swojej nagrody” (Mt 10,42). Ktos moglby uznad, ze powyzej przywotany fragment
dotyczy postawy wobec braci-chrzescijan (uczniowie), podobnie jak niektore inne stowa
Jezusa. Istnieja rozmaite interpretacje tych wersetow. Pierwsza méwi o przyjmowaniu
uczniéw, apostolow, ktorzy sa ludzmi bedacymi w drodze, a dwczesne drogi niosacych
Dobra Nowine wiodty poprzez trudy i niebezpieczenstwa ewangelizacji. Jezus Chrystus zyt
i przepowiadat w bardzo konkretnych okolicznosciach, gdzie woda byta dobrem rzadkim,

a przeciez niezbednym do zycia.
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Udzieli¢ go$ciny to byla zawsze rzecz $wigta, gdyz w goéciu rozpoznawano postarica od Boga.
Talmud méwi nawet, ze goscinno$¢ jest wazniejsza niz przyjecie Szekiny, boskiej Obecnosci.
»Stynny rabin Maharal z Pragi stawia pytanie: Jak moze Talmud poréwnywac przyjecie boskiej
Obecnosci (Szekiny) z przyjeciem gosci? Dlaczego przyjecie gosci jest wazniejsze od przyjecia
Szekiny? Czy chodzi tu o dwie catkiem rézne sprawy? I odpowiada: Nie, skoro midrasz méwi,
ze przyjecie godci jest wazniejsze, znaczy to, ze chodzi o t¢ sama rzecz, lecz przeniesiong
na wyzszy stopien... Zajecie si¢ nimi jest przyjeciem oblicza Obecnosci...przyjecie goscia
w jezyku hebrajskim jest przyjeciem jego ‘oblicza’ Dlaczego nalezy méwic o przyjeciu oblicza?
Wiasnie dlatego, ze przez oblicze goscia zajasnieje swiatto Obecnosci Boga” [Epstein 1994: 51].
Niewatpliwie ze Zzrédel Tory i Talmudu czerpat Emanuel Levinas tworzac koncepcje relacji
»j& - »ty” przez wprowadzenie pojecia oblicza (twarzy) osoby [Levinas 2002: 227].

Tradycja ta weszta w zwyczaj chrze$cijanski, a cywilizacja nowoczesna i postnowoczesna
od tego korzenia wyraznie odeszta. Dlaczego Sodoma i Gomora zostaly spalone a ich
mieszkaicow spotkata $mier¢? W powszechnej opinii winni byli rozpusty seksualnej.
Tymczasem przyczyna byla inna i zdumiewajaca, a byt nig brak go$cinnosci, ktory jest
réwnoznaczny z brakiem otwartosci na Boga i Jego dziatanie. Zwyczajem Sodomitéw bylo
bardzo specjalne traktowanie przybyszow. Przykladano ich do wzorcowych rozmiaréw
i jesli nie pasowali wowczas albo obcinano wystajace czesci, albo rozciagano tak dlugo az
osiggneli konieczne rozmiary. Zwyczaj ten nalezy przetozy¢ na wszelkie ludzkie dazenie,
by drugi cztowiek odpowiadal moim wymaganiom. Druga interpretacja méwi po prostu
o ludziach skrajnie ubogich, ktérym brakuje materialnych $rodkéw do zycia: nakarm
glodnego, przyodziej nedzarza, przyjmij pod dach bezdomnego. Wedlug trzeciej interpreta-
¢ji, tymi najmniejszymi sa ludzie w rozpaczy, Zyjacy bez zadnej nadziei, w glebokiej depresji,
o wypalonym wnetrzu, ktérych mozna nazwa¢ zywymi trupami. Takie postaci opisuja
Dostojewski, Herling Grudziniski, Sotzenicyn, relacje Zyddéw, ktérzy przezyli obozy zaglady.
Innym wariantem Zywego trupa sa literaturze pieknej drobnomieszczanie, pomniejszeni do
wymiaréw niegodnych czlowieka. Rdwniez Gogol pisat o ,martwych duszach” w odniesie-
niu do mentalnosci catkowicie podporzadkowanej systemowi biurokratycznemu. Dawaé
tym ludziom nadzieje jest spelnieniem stéw z Ksiggi Izajasza: ,,...rozerwaé kajdany zla,
rozwigza¢ wiezy niewoli, wypusci¢ na wolno$¢ ucisnionych, i wszelkie jarzmo potama¢;
dzieli¢ swdj chleb z glodnym, do domu wprowadzi¢ biednych tutaczy, nagiego, ktdrego

ujrzysz przyodziaé i nie odwroci¢ sie od wspotziomkow” (Iz 58, 6b-7).

3. Islam w wymiarze spotecznym cywilizacji europejskiej
Rzecz staje si¢ skomplikowana w wymiarze spolecznym. Problem jest dobrze widoczny

w zakresie tzw. polityki integracji kulturowej prowadzonej przez panstwa europejskie wobec
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dlugoletniego juz naplywu przybyszéw pozaeuropejskich do Francji, Niemiec, Anglii,
Holandii i innych krajéw. Idea wielokulturowosci, teoretycznie stuszna i zgodna zaréwno
z prawami cztowieka jak i glebokimi przemianami w nauczaniu Kosciota, w praktyce
nierzadko okazuje si¢ zagrozeniem dla tozsamosci krajéw i spoleczenstw przyjmujacych
imigrantéw. Podstawowym czynnikiem kreujagcym owo poczucie zagrozenia oraz przyczy-
niajacym si¢ do budowania spirali leku, réwniez u wielu ludzi ochrzczonych, wydaje si¢
by¢ religia islamu, czy lepiej rzecz ujmujac, takie jej interpretacje, ktdre promujg agresywna

i rzeklbym totalitarng postaé realizowanej misji. Nasuwajg sie w tym miejscu trzy uwagi.

Po pierwsze, istnieje spor, co do tego, czy ,totalitarna” wersja islamu jest tylko jedna z mozli-
wych interpretacji, faktycznie wyznawang przez zdecydowana mniejszo$¢ wyznawcow, czy
tez jest ona immanentna islamowi, gleboko wen wpisana i ujawniajaca si¢ przy réznych

okazjach.

Po drugie, niezaleznie od tego, ktéra z powyzszych opinii jest prawdziwa niezaprzeczal-
nym faktem jest, ze ze wzgledu na czynniki psychospoleczne oraz na dominujaca posta¢
tzw. religijnosci naturalnej, wlasciwej czlowiekowi, ktéra zbudowana jest na leku przed
$wiatem [Grosfeld 2011: 63-65], zachowania wrogie i agresywne wobec innych oraz §wiata
fatwo przyjmuja posta¢ masowaq. Hasta ideologiczno-religijne przeksztalcaja si¢ wowczas
w polityczno-spoleczne, a dzialania nabierajg skali i sity. W rezultacie rodzi si¢ coraz bardziej
powszechny i po ludzku uzasadniony lek przed islamem i jego wyznawcami. Dotyczy to
zaréwno tych, ktorzy $wiezo przybywaja do Europy, jak i zamieszkujacych od pewnego
czasu i czesto, jak si¢ wydawalo, niezle w niej zadomowionymi.

Po trzecie, interesujacym poznawczo, a takze ze wzgledu na przewidywania dotyczace
dalszego rozwoju obecnosci muzulmanskiej w $wiecie, jest problem nastepujacy. Skoro
chrzescijanstwo przeszto tak dalece idaca przemiane [por. Grosfeld 2014], zwlaszcza,
jesli chodzi o sposob pojmowania swej obecnosci w $wiecie i zwigzanej z tym misji oraz
relacji do tzw. innych!, to czy islam, jako religia znacznie pézniejsza, przezywa obecnie
etap, ktory chrzescijanstwo ma za soba, czy tez forma ,totalitarna’, zaborcza jest wlasciwa
samej istocie islamu? W pierwszym przypadku mozna by sie spodziewa¢, ze w przyszlosci

religia ta ulegnie przeobrazeniom na podobienstwo zmian, jakim ulegto chrzeécijaristwo

! Poréwnanie dokumentéw Soboru Watykanskiego II i pozniejszych wypowiedzi Magisterium
Kosciota katolickiego z wieloma tresciami wcze$niejszego nauczania tegoz Kosciola wydaje sie
uderzajgce pod wzgledem otwarcia na §wiat i proby jego rozumienia. Mam tu na mysli dokumenty
soborowe Lumen Gentium, Gaudium et Spes, Nostra Aetate, Dignitatis humanae i inne. Poréwnanie
to jest tym bardziej jaskrawe im bardziej siegamy do wiekéw $rednich, czasu krucjat, podboju
Ameryki Lacinskiej itd.
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i Ko$ciol. Nalezy rzecz jasna by¢ swiadomym, ze rozwoj ten dokonat si¢ posrod konwulsji,
przemocy i z wieloma ofiarami réznego rodzaju. W przeciwnym razie trzeba porzuci¢
nadzieje na zasadnicza przemiane islamu i stana¢ juz teraz wobec pytania jak postepowaé
wobec wyznawcdw Mahometa, ktorzy z jadra swej religii czerpia postawe wykluczajaca
ze zbawienia wyznawcéw wszystkich innych religii i niewierzacych. Bardzo interesujace
i glebokie rozwazania przydatne dla tego watku myslowego zawiera stynne przeméwienie
papieza Benedykta XVI w Ratyzbonie [Benedykt XVI 2006]. Poza kwestia misji opartej
na przemocy papiez przeprowadza subtelng analize dotyczacg zwigzku rozumu ludzkiego
z wiarg, uwypuklajac znaczenie pozytywnych elementéw filozofii greckiej w rozwoju
teologii i filozofii chrze$cijanskiej. Religia pozbawiona wymiaru ludzkiego, oderwana od
zycia, wydestylowana w jaka$ mgle duchowa nie tylko odrywa si¢ od swych zydowskich
korzeni, ale uniemozliwia dialog Ko$ciota ze $wiatem. W tym tkwi bardzo znaczaca roznica
w poréwnaniu z islamem, ktdry tego aspektu nie bierze niemal w ogole pod uwage. Nic
wiec dziwnego, ze otwarcie si¢ islamu na §wiat wydaje si¢ niemozliwe, wprost przeciwnie to

$wiat ma otworzy¢ sie calkowicie na islam i przyjac jego prawde, sposob myslenia i narracje.

Warto réwniez zdawac sobie sprawe z innych odmiennosci islamu w poréwnaniu z dwiema
pozostatymi gléwnymi religiami monoteistycznymi. Przede wszystkim trzeba pamietac, ze
religia muzutmanska wywodzi si¢ z pewnych znieksztalconych (powiedzieliby$Smy nawet:
heretyckich) form judaizmu i chrze$cijanstwa. Powstala ona w rejonach geograficznych,
gdzie istniaty zdeformowane postaci tych dwoch religii, formowata si¢ pod ich wplywem.
Sam fakt, ze dana religia wyznaje jednego Boga nie oznacza, ze jest religia bratnia, nalezaca
do tej samej rodziny, co pozostate religie monoteistyczne. Po pierwsze Bég muzulmanéw
nie jest podobny do Boga Zydéw i chrzescijan. Ten ostatni bedac obecny w historii, jest
blisko cztowieka, dziata na jego korzy$¢ w ramach zawartego z nim Przymierza. Bog islamu
jest daleki, przebywa w niebie, jest jedynie obserwatorem i rejestratorem ludzkiej historii,
by na koniec historii indywidualnej i zbiorowej dokona¢ odpowiedniego sadu. Istotna
réznica polega tez na mocnym uwypukleniu wymiaru miltosierdzia w chrzescijanstwie,
stabo obecnego w islamie.

4. Europa bez Boga wobec chrzescijanstwa i islamu

Wiekszos¢ politykow i liczne spoleczenistwa europejskie opowiadato si¢ do niedawna za
udzielaniem niemal bezwarunkowej goéciny przybyszom z krajéw islamskich, ktérzy,
prawdziwie lub nie, deklarujg sig, jako muzulmanie, niosac jako gtéwny swoj bagaz
nie walizki z dobytkiem materialnym, lecz wlasne dziedzictwo duchowe i kulturowe.
Do tego dziedzictwa nalezy zupelnie inna niz w chrze$cijanstwie koncepcja cztowieka

i Boga, mezczyzny i kobiety, wspdlnoty kulturowej, religijnej, spolecznej i politycznej,
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roli prawa (kar i nagréd!), czy sposobu sprawowania wladzy. Kraicowo odmienna jest
réwniez koncepcja misyjnosci w dzisiejszym chrze$cijanstwie i islamie. Zgodnie z naucza-
niem Soboru Watykanskiego II chrzest ani jurydyczna przynaleznos¢ do Kosciola nie sg
konieczne do zbawienia. Islam nie daje takiej mozliwo$ci innowiercom, ktérych dlatego

zwa niewiernymi, ani ludziom niereligijnym.

Zdumiewa fakt, ze tak mocno i niemal powszechnie zlaicyzowane spoleczenistwa Europy
wybieraja naptywajacy islam w jego obecnej, czesto agresywnej i wykluczajacej formie,
anizeli wspolczesne chrzescijanistwo, ktore przeszlo tak glteboka przemiane, polegajaca na
odejsciu od misji zwigzanej z przemoca (Igk a nie troska o zbawienie) ku misji-§wiadectwa,
milosierdzia i gtebokiego braterstwa z kazdym czlowiekiem? Jak dalece uprzedzenia i,
miejmy odwage przyzna¢, zte doswiadczenia z przeszlo$ci moga zaémic trzezwos¢ myslenia
i dzialania? Czy przywodcy panstw i elity krajow europejskich prowadza poglebiong reflek-
sje nad tym zagadnieniem, czy tez poruszajg si¢ na powierzchni rzeczywistoéci? Czy pustka
duchowa, ktorej czlowiek na dtuzsza mete znies¢ nie moze, wytworzona przez postepujacy
laicyzm otwiera si¢ naprawde na islam, czy tez po raz kolejny spelnia sie stowo zawarte
w Biblii: ,,To sa $lepi przewodnicy slepych. Lecz jesli $lepy $lepego prowadzi, obaj w dot
wpadng” (Mt 15,14).

Najbardziej interesujace pytanie zawarte na poczatku niniejszego tekstu dotyczy znaczenia
tych wydarzen dla Europy i Kosciota. Czy europejski laicyzm okaze si¢ koniem trojaniskim
uzytym przez muzulmanodw, i to w sposob najczesciej swiadomy, z wykorzystaniem $lepoty
i gtupoty Europejczykow, do opanowania Europy przez islam? Czy Bog odebrat tym ostat-
nim wzrok i rozum wedle zapowiedzi z Ksiegi Izajasza: ,,Zatwardz serce tego ludu, znieczul
jego uszy, zaslep jego oczy, izby oczami nie widzial ani uszami nie styszat, i serce jego by nie
pojelo, zeby sie nie nawrdcit i nie byt uzdrowiony” (Iz 6,10). Poruszajaca jest wolnos$¢, jaka
Boég daje czltowiekowi; moze czynic, co chce, ale tez doswiadczy skutkéw swych czynéw.
Interwencje Boga w sytuacjach zaslepienia beda si¢ opdznialy, aby ludzie poznali do czego
prowadza ich wlasne przekonania, poglady, pomieszane hierarchie wartosci, méwiac
najbardziej ogolnie: pycha.

5. Wyzwanie dla chrze$cijan i dla Kosciola

Procesom laicyzacyjnym, szerzacej si¢ obecnosci islamu, zarysowanemu wyzej scenariu-
szowi wydarzen sprzyja niewatpliwie stabos¢ i marginalizacja chrzescijanistwa w Europie.
Historia uczy, ze w dluzszym czasie zadna ideologia si¢ nie ostanie. Ideologia laicyzmu
ulegnie zapewne zniszczeniu nie, jak si¢ obawiaja jej wyznawcy, przez chrzescijanstwo, lecz

przez islam i to nie w jego ,,cywilizowanej” wersji.

91




GHRZESCLIANSTIWO
SWIAT - POLITYKA ZESZYTY SPOLECZNEJ MYSLI KOSCIOLA

Dylemat wydaje sie bardzo powazny: Z jednej strony wartoéci, jakimi sa prawa, zycie
uchodzcy, migranta, ,,innego’, z drugiej za$ prawa kazdego innego, ,wlasnego” obywatela.
Czy mozemy rezygnowac z rozumu i przyczyniac si¢ do bardzo prawdopodobnej szkody
psychicznej i duchowej, jaka dla dotychczasowych Europejczykow bedzie rozwoj obecnosci
muzutmanskiej, czy tez ryzykowac odepchniecie tych, ktorzy potrzebuja realnej pomocy,
nawet jesli stanowia oni mniejszo$¢ wsrod przybyszow. Szukajac roztropnego rozwigzania
i woli samego Boga, Ko$ciot i chrzescijanie musza mie¢ na uwadze (i wida¢, ze tak sig
dzieje w wypowiedziach papieza i hierarchéw Ko$ciola katolickiego) stowa z Ksiegi Wyjscia:
»Nie tacz sie z wielkim tlumem, aby wyrzadzi¢ zlo” (Wj 23,2). Racja nie zawsze jest po
stronie wigkszosci. Ta mysl moze by¢ przydatna w refleksji na tzw. kryzysem migracyjnym
w Europie, ktéry, wedtug mnie, jest przejawem innego, o wiele powazniejszego kryzysu

duchowego, jaki charakteryzuje jej mieszkancow.

Co ma czyni¢ Koécidl, chrzescijanie w obecnej sytuacji? Sytuacja ta jest ekstremalnie inna
anizeli w poprzednich wiekach, z okresem bezposrednio po II wojnie $wiatowej wlacznie.
Procesy laicyzacyjne przybraly tak dalece na sile, ze chrzeécijanie juz dzisiaj stanowia
mniejszo$¢ w spoleczenstwach krajow europejskich, a nie dlugo moga okaza¢ si¢ mata
wyspa posrdd ludzi niereligijnych, a nastepnie — kto wie — posrodku morza islamskiego.
Nie ma bowiem ani powrotu ani do $redniowiecznej christianitas, ani nie wida¢ nadziei
na zdrowe, pokojowe i korzystne dla catego spoleczenstwa wspdlistnienie i wspdtdziatanie

panstwa i Ko$ciolow.

Nierzadko stycha¢ glosy, ze Koscidl i chrzedcijanie majg si¢ na rozmaite sposoby broni¢
przed inwazjg muzulmanéw. Czy celem Kosciola jest broni¢ si¢? A jesli odpowiedZ brzmi:
tak, to na czym obrona ta ma polega¢? Chce przywolaé tu stowa proroka Jeremiasza: ,Ty
za$ przepasz swoje biodra, wstan i méw wszystko, co ci rozkaze. Nie lekaj si¢ ich, bym ci¢
czasem nie napelnil lekiem przed nimi” (Jr 1,17-19). Wynika stad, ze lgk rodzi jeszcze
wigkszy lek, ktéry prowadzi do uzycia przemocy i $mierci. Nie ulega watpliwosci, ze nie
miecz, nie przemoc jest wlasciwg bronig chrzescijan. Jezus Chrystus w Ewangelii wg $w.
Lukasza méwi to wyraznie do Piotra, ktéry mieczem ucial ucho Malchosowi, jednemu ze
stug arcykaptana, ktdrzy przyszli pojmac Jezusa: ,,Schowaj miecz do pochwy. Czyz nie mam
wypi¢ kielicha, ktory Mi podat Ojciec?” (Ek 18,11). Natomiast wg $w. Mateusza wyraza
sie jeszcze mocniej: , Wioz miecz na swoje miejsce, bo wszyscy, ktérzy za miecz chwytaja,
od miecza ging. Czy myslisz, Ze nie moglbym poprosi¢ Ojca mojego, a zaraz wystawitby
mi wigcej niz dwanascie zastepow anioléw?”. Skoro chrzescijanin jest wyznawca Jezusa
Chrystusa i Jego uczniem, to winien przejawia¢ podobne postawy, z ktorych najistotniej-

sz3, a moze jedyna specyficzng jest milo$¢ do nieprzyjaciela. Chrzescijanin bierze cudze
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grzechy na siebie (jak Chrystus), oddaje wlasne zycie (dostownie i w przeno$ni) za innych.
Na tym polegaja owoce wiary w Jezusa Chrystusa, ktéry umarl za kazdego grzesznika
i zmartwychwstal, by ten otrzymat zycie w pelni. Tego rodzaju mito$¢, przez niektérych
postrzegane jako skrajnie radykalna, czy utopijna jest po prostu miloscia, jaka Bog Jezus
Chrystus maja do cztowieka. Nie mniej i nie wiecej. Rdzni si¢ ona catkowicie od oredzia
islamskiego, ktore — tutaj faktycznie w radykalnej wersji, ktéra nie jest jedyna forma islamu
- niosgcego gotowo$¢ wlasnej $mierci za wiare, ale jedynie z rownoczesnym odebraniem

zycia niewiernym.

Jednakze, jak wspomnialem wy?zej, proby przenoszenia postaw wynikajacych w mitosci do
nieprzyjaciot na wymiar zbiorowy, na poziom spoleczefistwa czy panstwa, groza morali-
zmem tym bardziej niezno$nym, zZe nawet w wymiarze jednostkowym, zachowan takich
nie mozna wymaga¢, gdyz s one owocem darmowego daru Boga dla tego, ktory pragnie
bliskiej, osobistej relacji z Jezusem Chrystusem. Dzi§ Koéciél katolicki jest $wiadomy, ze
panstwo i spoleczenstwo nie jest i raczej by¢ nie moze katolickie, a tym bardziej chrze-
$cijanskie [Bockenforde 1994: 308]. Chcac uniknaé zarzutu o utopijno$¢ i o wynikajacy
stad brak troski o wlasne spoleczenstwo i jego obywateli, Ko$cié! z jednej strony nie moze
odwraca¢ wzroku od realnych zagrozen, zwlaszcza kulturowych, ptynacych z rosnacej
obecnosci islamskiej na kontynencie europejskim i poza nim. Z drugiej za$ strony nie
moze wymowic sie od zabierania glosu w sprawach wiary i jej $wiadectwa, jakie dawa¢ maja
chrzedcijanie w konkretnych sytuacjach osobistego zycia. Papiez Franciszek nieustannie
przypomina o tym co najistotniejsze w chrzescijanstwie, o swiadectwie zycia emanujace-
go Caritas, bezwarunkowg miloscig milosierng. Zarazem jest on $wiadomy istniejacych
zagrozen. W przemoéwieniu Franciszka do korpusu dyplomatycznego czytamy: ,,Europa,
wspomagana przez swoje wielkie dziedzictwo kulturowe i religijne, posiada narze¢dzia do
obrony centralnej roli osoby ludzkiej i znalezienia wladciwej rownowagi miedzy podwoj-
nym obowigzkiem moralnym ochrony praw swoich obywateli oraz zapewnienia pomocy

i godcinnosci imigrantom” [Franciszek 2016a].

6. Madros¢ zydowska. Swiadectwo w tradycji chrzescijaniskiej i islamskiej

W prowadzeniu wlasciwej, zréwnowazonej i rozumnej polityki, takze w sytuacjach napieé
i kryzysow, niezwykle przydatne jest czerpanie z madrosci biblijnej. Przygladajac sie zacho-
waniom przybyszéw z krajéw muzulmanskich nie sposéb nie przywotaé zalecenia, jakie
wzietym w niewole i wygnanym ze swego kraju Zydom daje prorok Jeremiasz: ,,Starajcie
sie o pomys$lnos¢ kraju, do ktdrego was zestalem na wygnanie. Mddlcie si¢ do Pana za
niego, bo od jego pomyslnosci zalezy wasza pomys$lno$¢” (Jer 29,7). Polecenie to wydaje si¢

niezwykle proste i rozumne, takze z czysto racjonalnego punktu widzenia. Zydzi, przede
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wszystkim religijni, tak wlasnie postepowali w diasporze. Analiza zachowan nie tylko
ostatnich fal przybyszow wskazuje, Ze co najmniej w sytuacjach dla nich dyskomfortowych
migranci dziatajg czesto na szkode kraju, ktory udzielit im gosciny. Pod tym wzgledem, jak
zreszta pod wieloma innymi, wyznawcy islamu nie sa spadkobiercami tradycji Zydowskiej,
zktdrej wyrosto chrzescijanistwo i kultura europejska. Wydawatoby sie, ze muzulmanie majg
podobny co religijni Zydzi i chrzescijanie stosunek do ciata, plci i tego wszystkiego co laczy
sie z tzw. sferg zycia. Tymczasem blizsze wejrzenie w te dziedzing obyczajow i przekonan
ukazuje liczne i powazne roznice. Chrzeécijanom jest w tej dziedzinie bez watpienia znacz-

nie blizej, wrecz blisko, do Zyd(')w niz do muzulmandw.

Nie jestem zwolennikiem przerzucania si¢ cytatami z Koranu, by udowodni¢ anty lub
proislamskie tezy. Podobne zabiegi mozna by czyni¢ z Biblig hebrajska czy chrzescijanska.
Mysle jednak, Ze nie mozna przejs¢ do porzadku dziennego nad sprawg klamstwa, jakie
Koran akceptuje, a nawet zaleca wobec niewiernych, z oszustwem co do swej tozsamosci
religijnej wlacznie [Ibrahim 2010: 3-13], czy to w obronie wlasnej i rodziny, czy tez dla
celow ,,zdobywczych”. Regula, ze cel u$wieca srodki niejednokrotnie wystepuje w Koranie.
Ewangelie méwia co$ odwrotnego. Jezus Chrystus na pytanie Pitata: ,,Czy ty jestes krélem?”
odpowiada natychmiast: ,,Tak, jestem krélem’, wiedzac, ze ta prawda bedzie go kosztowata
zycie, poniewaz w Cesarstwie Rzymskim kara $mierci spotykata kazdego, kto uzurpowat
sobie prawa wiladcy. Rzymianie wolali ,Caesar Dominus”, chrze$cijanscy meczennicy
powtarzali ,,Christus Dominus” i za chwile szli na $mier¢. Skad ta réznica? Przede wszystkim
stad, ze opierali sie nie o wlasne sily, lecz 0 Ducha zmartwychwstalego Jezusa Chrystusa.
Sam Bég w nich to czynil przez swojg miloé¢. Podobnie pierwsi chrzescijanie odmawiali
stuzby wojskowej Cezarowi, za co réwniez karani byli $miercig. Na horyzoncie rysuje si¢

jaka$ fundamentalna odmienno$¢ wizji zycia wiecznego w chrzeécijanistwie i w islamie.

7. Pytania

Kosciot w Europie jest dzi§ rozpiety miedzy dwoma palacymi wezwaniami: z jednej
strony wynikajacymi z cytowanych wczesniej stow z Ksiegi Wyjscia (,Nie bedziesz
uciskat przybysza”) i Jezusa Chrystusa z Ewangelii Mateusza (,Kto poda kubek wody.. ),
z drugiej niezbedng reakcja na postepujacy laicyzm siegajacy apostazji z tragicznymi
skutkami w sferze etycznej i egzystencjalnej oraz na religijno-etyczny nap6r islamu,
szczegblnie niebezpieczny w sytuacji duchowej pustki czy letniej ,wiary” ochrzczonych.
Jednakze alternatywa: kogo chroni¢, komu pomaga¢, przybyszom czy dotychczasowym
mieszkaficom Europy tylko na pozoér wydaje si¢ prawdziwa. W istocie, dla Ko$ciota i ludzi
wierzacych wybdr ten jawi si¢ jako falszywy. Prawdziwa pomoc dla obywateli Europy, w tym

ludzi ochrzczonych, ktorzy utracili zwigzek z Kosciolem i samym Jezusem Chrystusem
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polega na przepowiadaniu im Dobrej Nowiny w sposob adekwatny i ze zrozumieniem
ich konkretnych sytuacji Zyciowych, z mitoécig gotowa oddawad swoj czas, pienigdze,
rezygnujac z 0sagdow z przyzwyczajen, wlasnego drobnomieszczanstwa, ryzykujac sprzeciw,
odrzucenie si¢gajace po pogarde. Czym rdzni sie tak opisana misja od postaw pozadanych
wobec uchodzcéw politycznych, a nawet ekonomicznych? Nowa ewangelizacja, o ktérg
wotal nieustannie Jan Pawel II, wspierajac jej nowe formy, dotyczy tych wszystkich sytuacji,
nie ma wzgledu na osoby, na ich status spoleczny czy materialny, pochodzenie, czy nawet,
horribile dictu!, intencje. Wiara w Boga jedynego pozwala wychodzi¢ z leku, a raczej dziata¢
pomimo niego, wychodzi¢ od ja do ty, rezygnowac z siebie dla dobra drugiej osoby. Nie
oznacza to promowania postaw anhelicznych, pomijajacych zagrozenia spoteczne, kultu-
rowe czy rodzinne. Nie powinny one jednak stawac si¢ usprawiedliwieniem dla rezygnacji
z misji ewangelizacyjnej, jakze odmiennej od wypraw krzyzowych dawnych i niedawnych,
od szukania wrogow, by ich unicestwi¢, od budowania panstwa opiekuriczego moralnie,
ktore zagwarantowaloby poprawno$¢ moralng kazdego obywatela budowana o aparat leku

i przemocy.

W Talmudzie czytamy: ,ktokolwiek unicestwia jedno zycie, niszczy caly $wiat; a ktokol-
wiek ratuje jedno zycie, to jakby ocalil caly $wiat” (Traktat Sanhedryn 37a). Drugi cytat
z Ewangelii, takze nie pozostawia watpliwosci: ,, Bedziesz milowal Pana Boga swego calym
swoim sercem, cala swojg duszg i calym swoim umystem. To jest najwieksze i pierwsze
przykazanie. Drugie podobne jest do niego: «Bedziesz milowat swego blizniego jak siebie
samego». Na tych dwoch przykazaniach opiera si¢ cale Prawo i Prorocy”. Zdanie to, ktore
znajduje si¢ np. w Ewangelii Mateusza, zostato wzigte wprost i dostownie z Biblii zydowskiej:
pierwsze przykazanie z Ksiggi Powtdrzonego Prawa, drugie z Ksiegi Kaplanskiej (Pwt 6,5;
Kpl 19,18), by pdzniej znalez¢ si¢ w Traktacie Shabbat Talmudu (30a): ,,Nie czyn drugiemu
co tobie niemile; na tym polega cate Prawo. Cala reszta to komentarze do tego Prawa;

>

idZ 1 ucz sie go”. Fragment ,,na tym polega cale Prawo...” réwniez wypowiedzial Jezus do

dialogujacego z nim uczonego w Prawie Zyda (Mt 22,40).

Skoro twierdzimy, ze kulturowa tozsamo$¢ europejska zostata w wielkim stopniu uksztat-

towana przez chrze$cijanstwo, to jak w refleksji nad polityka wobec obcych (przybyszow,

uchodzcédw, migrantéw, imigrantéw, czy innych kategorii spotecznych) poradzi¢ sobie

z dwoma faktami:

1. Tradycja chrzescijanska, do ktorej si¢ tak czesto odwolujemy wyrasta z wyzej cytowa-
nych zrédel biblijnych i ewangelicznych, ktére nie pozostawiajg ztudzen co do tresci
chrzescijanskiego oredzia.

2. Kultura europejska zostata w poteznym stopniu wyptukana z tresci chrze$cijaniskich i proces
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ten trwa nadal. Kto ma by¢ adresatem tych czy innych apeli o wlasciwe postepowanie
z przybyszami? Gdzie s ci chrzescijanie, ktorzy masowo wzieliby sobie do serca wlasng
misje w tej dziedzinie, ktora nie polega ani na bezrefleksyjnej akceptacji przybyszow

z wszystkim co niosa, ani na odrzucaniu ich z leku o wlasng, coraz stabsza tozsamo$¢é?

Narzucajg si¢ kolejne pytania: Czy dokumenty Kosciota katolickiego uchwalone pod koniec
Soboru Watykanskiego II, ktore zmienialy zasadniczo pojmowanie misji Koéciota oraz jego
nastawienie do $wiata takie jak Dignitatis humanae, Lumen Pentium, Gaudium et Spes,
Nostra Aetate sa nadal aktualne w swej tresci i propozycjach, czy wobec tak poteznych
wyzwan jak te obecne, nalezy je odesta¢ do lamusa, czy tez domagaja si¢ nowych inter-
pretacji w zwiazku z sytuacja w Europie i na $wiecie? Cywilizacja europejska znajduje si¢
w stanie pelzajacej rewolucji kulturowej, lecz z pelzania przechodzi ona w marsz. Bog zostat
uznany za nieobecnego lub umarlego, albo odestany na emeryture. Czy sformutowana
w tym artykule teza o roli apostazji i laicyzmu europejskiego jako konia trojafiskiego islamu

zostanie zweryfikowana i w jaki sposob?

Czy sojusze z islamem jakie na przyktad w sprawach ludnosciowych podczas konferencji
Organizacji Narodéw Zjednoczonych (Kair, Pekin) zawieral Koéciot katolicki sg czyms
wiasciwym wobec jawnie instrumentalnego traktowania przez mentalno$¢ islamska jakich-

kolwiek porozumien?

Czy przesuwajaca sie mocno na prawo pod wplywem napie¢ zwiazanych z przybyszami
islamskimi i wlasnymi obywatelami-muzulmanami opinia spoleczna w krajach Zachodu
okaze si¢ zjawiskiem trwalym? Czy radykalne postawy antyislamskie partii skrajnie prawi-
cowych we Francji, Belgii, Holandii i innych krajach, s fenomenem nowym, czy tez skiero-

wang obecnie przeciw muzutmanom forma zawsze istniejacych postaw szowinistycznych?

Misja ewangelizacyjna Kosciola nie moze pomija¢ wymiaru ad intra, nowa ewangelizacja
dotyczy takze os6b obecnych w Kosciele. Najbardziej istotne jest tutaj odnawianie tresci
chrztu, ozywienie wiary, rekatechizacja dorostych, takze tych jeszcze deklarujacych sig
jako chrzeécijanie, szczegdlne otwarcie si¢ na mlodziez i to nie tylko z okazji wielkich
wydarzen jak Swiatowe Dni Mlodziezy, ale w rzeczywistoéci dnia codziennego. Wobec
rozmaitych zagrozen powszechnym zjawiskiem jest odwolywanie si¢ do niechrzescijan-
skich sposobéw myslenia i dziatania, z przemoca wlacznie, czemu sprzyja niewlasciwie
uksztaltowane sumienie i rozum chrzescijan. W tej sytuacji nowa ewangelizacja wydaje si¢
by¢ jedynie wlasciwym sposobem unikania pulapek wszelkiej idolatrii (panstwa, prawa,

narodu, etnicznoéci, grupy spolecznej itp.).
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