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ZESZYTY SPOLECZNEJ MYSLI KOSCIOLA

Jakub Greloff
Przysztos¢ demokracji. Encyklika

Centesimus annus po 25 latach.

Sprawozdanie z konferencji naukowej, Uniwersytet Warszawski, 24 listopada 2016 r.

W dniu 24 listopada 2016 r. w Sali Balowej Patacu Tyszkiewiczow-Potockich odbyta sie
konferencja naukowa zatytulowana ,,Przysztos¢ demokracji. Encyklika Centesimus annus
po 25 latach”. Organizatorami konferencji byli uczeni z Instytutu Politologii UKSW
i z Instytutu Stosowanych Nauk Spolecznych UW.

Konferencj¢ wpisano w obchody dwusetlecia Uniwersytetu Warszawskiego, ktorych
zalozeniem jest pokazanie Uniwersytetu jako miejsca, w ktérym ksztaltuja si¢ nowe idee
i postawy, w ktérym rodza si¢ autentyczne warto$ci; jako miejsca, w ktorym spotykaja
sie nieprzecietne indywidualnoéci, ludzie wybitni w swoich dziedzinach, oryginalni
i niestandardowi; wreszcie, jako miejsca, w ktorym przekraczane sa granice poszczegélnych

dyscyplin i w ktérym réznorodne nauki wnosza wspolny wktad w lepsze rozumienie §wiata.

Konferencje po$wigcono dziedzictwu Jana Pawta II, a wzigli w niej udzial zaréwno jego
apologeci, jak i krytycy. Organizatorzy nakreslili na wstepie kontekst historyczny w jakim
powstawala Encyklika. Upadek komunizmu w Europie Wschodniej, pierwsze wolne
wybory, powstanie nowych panstw, wprowadzenie gospodarki wolnorynkowej i dynamicz-
ne zmiany kulturowe.

Celem konferencji byla refleksja i dyskusja nad konsekwencjami, ale i obecnymi mozli-
wosciami jakie przynosi nauczanie spoleczne Jana Pawta II. Spotkanie zgromadzito
kilkudziesieciu uczestnikéw, wéréd ktorych znalezli sie przedstawiciele uczelni, o$rodkéw
naukowych i instytucji panstwowych.

Konferencje¢ otworzyli ks. prof. Piotr Mazurkiewicz, prof. Wojciech Pawlik i dr Maciej Zigba

OP. Juz na wstepie uczeni wskazali na bledng antropologie jako zrédlo obecnych kryzyséow
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demokracji. Centesimus annus daje pelny opis fundamentéw antropologii, wskazuje na
pojecie osoby jako samodzielnego podmiotu decyzji moralnych, ktéry podejmujac je,
tworzy porzadek spoleczny. Przyjecie btednej antropologii, skutkuje deformacja prawa,
ktore okresla zakres wolnosci czlowieka. Chrzedcijaniska koncepcja osoby, podmiotowos¢

jednostki, umozliwiaja natomiast nakreslenie nalezytej wizji spoleczenstwa.

Pierwsza sesj¢ pt. ,Demokracja i religia” prowadzit prof. Wojciech Pawlik. W swym wystapie-
niu prof. Rafal Chwedoruk zwrdcil uwage na pewien paradoks: demokracja najbardziej ziscita
si¢ w panstwach nordyckich, z ktérych czes¢ to panstwa wyznaniowe. Jego zdaniem, trudno
wyobrazi¢ sobie rowniez polska droge do demokracji bez katolicyzmu i chrze$cijanistwa.
Profesor Stanistaw Mocek, zwrécil uwage, ze dzi$ gléwnym zagrozeniem dla demokracji nie
musza by¢ systemy totalitarne, moze by¢ ona sama. Marketing polityczny, pelni juz nie tylko
role metody komunikowania, urdst do rangi strategii dzialania politycznego. Doktor Maciej
Zieba OP przeprowadzit ambitny wywod, w ktorym kluczowe zalozenia encykliki Centesimus
annus zestawil z postulatami wiodgcych myslicieli politycznych i teoretykéw polityki. Od
warunkéw istnienia demokracji R. A. Dahla, przez paradoks E.-W. Bockenférde, teze o niesa-
mowystarczalno$ci demokragji liberalnych F. Fukuyamay, przez dylematy J.-E Lyotarda,
J. Baudrillarda, R. Rortyego, Z. Baumana, G. Vattimo, az po fenomen pojecia post-truth

(,»post-prawda”) — ogloszonego przez redaktoréw Oxford Dictionaries ,,Stowem Roku 2016”

Druga sesje pt. ,,Demokratyczne panstwo prawa’ prowadzil prof. Jan Grosfeld. Profesor Josef
Isensee z Uniwersytetu w Bonn, §wiatowej stawy konstytucjonalista i specjalista z zakresu
nauki o panstwie, podkreslil, Ze wybdr Jana Pawta IT zapoczatkowat zmiany prowadzace do
zalamania si¢ bloku panistw komunistycznych. Niemiecki uczony, zreferowal wizj¢ demokra-
tycznego panstwa prawa zawarta w encyklice Centesimus annus. W swym wystapieniu m.in.
poszukiwal odpowiedzi na pytania: czy demokratyczne panstwo prawa zastrzezone jest
tylko dla chrzescijan, ktérzy to w naturalny sposob potrafia i§¢ za wartosciami?; czym jest
prawda w demokracji?; czy panstwo ktore wszystkim obywatelom gwarantuje wolnos¢
religijng nie opowiada si¢ tym samym za relatywizmem? Profesor postawil teze, iz prawda
dla demokracji nie jest Zadnym tematem. Demokracja nie jest ani chrze$cijariska, ani
niechrze$cijaniska, ani wierzaca, ani niewierzaca. Wycofanie si¢ panstwa z préb poszukiwania
prawdy wynika z europejskiego do§wiadczenia wojen domowych i religijnych. Zrédtem
konfliktow byly roszczenia do posiadania absolutnej prawdy. Stad demokracja i nowoczesne
panstwo opieraja si¢ na zasadzie pokojowej egzystencji wszystkich obywateli bez wzgledu
na wiare, wyznanie czy $wiatopoglad. Panstwo prawa w wizji Jana Pawta II bylo projektem
zaprowadzenia pokoju we wspdlnocie narodow. Uczony zwrdcit uwage, iz relatywizm przyj-

mowany w tym celu przez panstwo nie jest natury $wiatopogladowej, ale pragmatyczne;j.
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Panstwo prawa powstrzymuje si¢ jedynie od ostatecznych rozstrzygnie¢ na temat prawdy.
Nauczanie Papieza Polaka przynosi tu rozroznienie pomiedzy prawdg i bledem, odrzuca
obecnie rozpowszechniona mode na ,,post-prawd¢’”. Jak podkreslit uczony, demokratyczna
zasada wiekszosci nie dotyka zasadniczych pytan o prawde, bowiem wiekszo$¢ nie ma
zastgpowac prawdy. Od mniejszosci zada si¢ jedynie by uznata rezultat decyzji wigkszosci,
ale nie zmusza si¢ jej do przyjecia obcych pogladow. Dzis panstwo zada jedynie postuszen-
stwa zewnetrznego, a nie wewnetrznego, zada legalnosci, a nie moralnosci. Mniejszo$¢ nie
myli sie tylko dlatego, ze zostala przeglosowana. W liberalnym panstwie prawnym, chodzi
o0 pozytywne wykorzystanie prawdy w celu rozwoju panistwa. Prof. Isensee swoje wystapienie
zakonczyl stwierdzeniem, ze Kosciol we wspdtpracy z innymi podmiotami moze budowaé
zasoby etyczne panstwa prawa. Kosciol i Paiistwo pelnig w swojej odmiennosci zadania

komplementarne. Moga one odzyska¢ pojecie wspolnoty dla spoleczenstwa.

Profesor Irena Lipowicz przedstawita poglad, ze autentyczna demokracja mozliwa jest jedynie
w panistwie prawnym uznajagcym godno$¢ czlowieka. Jej zdaniem uscisk panstwa jest dla
Koéciota émiertelny. Stad teza, ze Kosciot i Panstwo jeszcze nigdy nie byly tak blisko, powinno
wzbudza¢ jedynie niepokdj o dobro Kosciota. Ktos kto traci dystans, traci prawo krytyki, a na
koncu traci wolnoé¢. Przyktadem panstwa, w ktorym taki negatywny proces mial miejsce, sa
Niemcy. Rozbudowana dziatalnos¢ Kosciola niemieckiego w obszarze charytatywnym, przynio-
sta mu panstwowe subsydia, ale jednocze$nie zawezita spectrum oddzialywania. Zasadne jest tu
pytanie o pozostanie w wiernoéci zasadniczej misji chrzescijanstwa. Profesor Jacek Kurczewski
zaznaczyl potrzebe rozréznienia pomiedzy okresleniami: demokracja pod rzadami prawa,
a demokratycznym panstwem prawa. Pierwszenstwo nalezy przyzna¢ temu pierwszemu.

Trzecig sesje pt. ,Demokracja i gospodarka” prowadzila prof. Aneta Gawkowska. Profesor
Aniela Dylus poruszyla zagadnienia: wspdtzaleznosci demokracji i wolnego rynku, kondycji
demokracji w kontekscie przemian gospodarczych, a takze mozliwych scenariuszy rozwoju
sytuacji. Jako zasadnicze czynniki decydujace o kondycji demokracji Profesor wskazata:
utrate prymatu polityki nad gospodarka, marginalizacj¢ pracy, prekariat, kryzys zwiaz-
kéw zawodowych, swiatowy kryzys 2008+, rozwierajace si¢ nozyce nieréwnosci. Profesor
Tomasz Dotegowski zwrocit uwage, na kontrast pomiedzy zbiorowym poczuciem dumy
z Jana Pawla I, a nikla znajomoscig jego nauczania spolecznego. Zarysowal takze zwigzki
miedzy ekonomia i etyka, w tym wzajemne relacje etyki, dobra wspdlnego i konkurencyjnosci
miedzynarodowej. Pan Maciej Witucki, w swym wystapieniu wskazat role jako wywiera na
gospodarke $wiadomos¢ konsumentéw. Spoleczna odpowiedzialnos¢ biznesu (CSR) jest
jego zdaniem zjawiskiem wymuszonym przez konsumentéw. Tak zwany ,,Mordor”, dzielnica

Warszawy, w ktorej mieszg sie siedziby wielu korporacji, wyksztalcit prekariat, ale jest wérod
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nich tez $wiadomy prekariat, walczacy o swoje prawa. Podkreélil, przy tym, ze tworzenie si¢
prekariatu, paradoksalnie nie jest w interesie kapitalu. Zdaniem Przedsigbiorcy, to gospodarka
kreuje demokracje, przykladem tego procesu sa elity w instytucjach panstwowych, ktérych
przedstawiciele coraz czgéciej wywodza sie ze spdlek o zagranicznym kapitale.

Ostatnig sesj¢ podsumowujaca cat konferencje prowadzili prof. Marcin Krol i ks. prof. Piotr
Mazurkiewicz. Sesja przybrala formule serii pytan zadawanych przez prof. Krola i odpowie-
dzi w trybie a vista udzielanych przez prof. Mazurkiewicza. Czy nie jest zadaniem Kosciota
pietnowanie klamstwa w zyciu publicznym? Na czym polega przekonanie, ze Koéciot moze
wplywaé na $wiat? Gdzie sa ,,$wiadectwa dziatania” Kosciota zapowiedziane przez Jana
Pawla IT? Do kogo adresowane jest papieskie nauczanie tam gdzie padaja sformutowania
»halezy” czy ,,powinno si¢”? Profesor Mazurkiewicz na wstepie postuzyt si¢ wizja Kosciota
jako szpitala polowego zaproponowang przez papieza Franciszka dla zobrazowania zadania
jakie stoi przed Koéciolem w obszarze zycia publicznego. Zaznaczyl przy tym, ze sg spory
polityczne takie jak np. zycie, w ktory Kosciol powinien uczestniczyé, i sa spory w ktérych
nie powinien uczestniczy¢. Zauwazyl, ze cala debata publiczna funkcjonuje dzi$ tak jakby
prawda nie istniata. Nauczanie Benedykta X VI nt. relacji panistwo — Ko$ciol wyraznie ukazy-
walo, ze gdziekolwiek Kosciot wchodzi w zbyt bliskie relacje z wtadza, to zawsze traci Kosciol,
nawet jesli na krétka mete pewne rozwigzania bedg wydawaly sie korzystne. ,,Swiadectwo
dziatania” Kosciota ukazujg przede wszystkim ludzie $wieci, ktorych radykalizm i postawa
pociaga do nasladowania. Nauczanie Jana Pawla II docenialo role instytucji dla funkcjono-
wania spoleczenstw, ale pierwszenstwo przyznawalo roli kultury. Papiez podkreslal potrzebe
troski o kulture, bo to ona wplywa na instytucje. Zdaniem prof. Mazurkiewicza stad wynika

aktualnos¢ postulatu powrotu Koéciola do roli mecenasa kultury.

Wymiar kulturowy i narodowy jest obok aktywnosci gospodarczej tym niezbednym
elementem bez ktdrego nie mozna zrozumie¢ czlowieka. Nakredlenie kontekstu kultury,
poprzez jezyk i historie¢ poszczegolnych narodéw, moze przynie$¢ odpowiedzi na najbar-
dziej fundamentalne pytania o sens osobistej egzystencji. Powyzsze zalozenia zawarte
w Centesimus annus wskazuja, ktore zagadnienia nalezaloby dalej dyskutowa¢, aby wktad,

ktory rézne nauki wnosza w lepsze rozumienie $wiata, byl bardziej kompletny.

Jakub Greloff - politolog, doktorant Katedry Teorii Polityki i Mysli Politycznej Instytutu
Politologii UKSW w Warszawie. Zainteresowana badawcze: polityka historyczna, polityka
pamieci. W druku jest publikacja bedaca naukowym opracowaniem Pamietnikéw Michala

Szymona Karskiego (Warszawa).
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