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Stawomir Sowinski
Czynic polityke mozliwg...

Recenzja ksiazki Anieli Dylus pt. Polityka w perspektywie etycznej i religijnej,
Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2016, ss. 501.

Po Brexicie, wyborach prezydenckich w Austrii, referendum we Wloszech, a przede
wszystkim po szokujacym dla wielu, politycznym zwycigstwie Donalda Trumpa w USA,
coraz cze$ciej mowi sie o koncu politycznego $wiata liberalnej demokracji jaka znamy.
Odmieniane przez wszystkie przypadki, dobrze przeciez znane i towarzyszace Zachodowi
od zawsze, stare greckie stowo ,,kryzys’, w diagnozach tych, coraz czesciej konkurowaé musi
z réwnie znanymi, cho¢ od dtuzszego czasu nie tak powszechnie uzywanymi okreéleniami:
»populistyczny upadek’, ,,bunt mas’, ,odchylenie wahadta’, ,oderwanie elit’, czy ,rewolucja

technologiczna’

Abstrahujac od tego, na ile dramaturgia tych opisow, a takze uzywane w nich okreslenia, sa
adekwatne i wladciwe, warto zauwazy¢, ze zwlaszcza wybory amerykanskie, wprowadzily do
tej naszej swoistej ,,kryzysologii” nie stawiany od dawna w tej formie (i z tej strony nasze-
go ideowego $wiata) etyczny problem prawdy. Chodzi o to, ze dla wielu - takze liberalnie
zorientowanych komentatoréw, ktorzy dotad nieczesto w polityce odwotywali si¢ do kategorii
prawdy — amerykanska kampania po raz pierwszy tak mocno ujawnita efekt spoleczenstwa
post-truth (,,post-prawdy”)". W tym ujeciu, wyborcza ekspresja, do ktérej coraz odwazniej daja
sobie prawo politycy, a takze rosnaca popularno$¢ rozmaitych social media, zrodzity ztudzenie,
ze w polityce, bez konsekwencji mozna powiedzie¢ prawie wszystko, prawie o kazdym i prawie

na kazdy temat, bez liczenia si¢ z elementarnymi wartosciami, faktami czy logika.

Nie rozstrzygajac stusznosci przywolanych tu diagnoz, przyznaé nalezy jedno, czasy
politycznych przewarto$ciowan i przesilen — a z takimi mamy wtasnie do czynienia — prowa-
dza zawsze do pytan fundamentalnych. Pytai o wspolne wartoéci, o moralne fundamenty,
a takze o moralne granice, ktore wspdlna polityke wolnych ludzi czyni w ogéle mozliwa.

' Okreslenie post-truth zostalo ogloszone przez Oxford Dictionaries stowem roku 2016 [por. The
Guardian 2016].
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Mozna wrecz powiedzied, Ze ocierajace sie o stan kryzysu i zapasci polityczne przesilenia, sa
dos¢ bolesnym sposobem, w jaki moralno$¢ upomina si¢ o swoje miejsce w polityce. I jesli
nasze polityczne zmiany i przesilenia nie maja sta¢ si¢ glebokim i trwatym kryzysem, do

glosu w debacie na ich temat doj$¢ winni takze etycy.

1. Wyzwanie stare i nowe

W tym szerokim i do$¢ oczywistym kontekscie warto zwrdci¢ uwage na wydang niedawno,
nowa publikacje prof. Anieli Dylus pt. ,,Polityka w perspektywie etycznej i religijnej” [ Dylus
2016].

Osobom zajmujacym si¢ w Polsce etyka spoteczng czy polityczng Autorki tej szerzej prezen-
towa¢ nie trzeba. Jako wazny przedstawiciel srodowiska politologéw i etykow politycz-
nych Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie (a wcze$niej Akademii
Teologii Katolickiej) swa kompetentna i wywazong refleksja naukowg wyraznie wpisata
sie ona w naukowa debate na temat etycznych i religijnych uwarunkowan transformacji
ustrojowej w Polsce, wyzwan etyki gospodarczej i spotecznej, obecnoséci Koéciota w sferze
publicznej, czy integracji Polski z Unig Europejska.

Jej nowa, przywolana tu publikacja dotyczy jednak nie tyle kwestii i wyzwan zwigzanych
z wychodzeniem Polski z epoki komunizmu, budowy nowego ustroju gospodarczego
i politycznego, czy instytucjonalnej integracji Polski ze strukturami zjednoczonego
Zachodu. Jest ona raczej dobrze przemyslanym i uporzadkowanym zbiorem reflek-
sji o Polsce jaka znamy z ostatnich kilku lat. Polsce rozwijajacej si¢ technologicznie,
gospodarczo i spolecznie, jednoczes$nie Polsce, ktora nie wyzbywszy sie jeszcze wyzwan
i probleméw okresu transformacji (walka z korupcja, szukanie optymalnego model fadu
gospodarczego) stawi¢ musi czola problemom spoleczenstw rozwinietych i nowocze-
snych (np. kwestia jawnoéci informacji i prawo do prywatnosci, zjawisko dyskryminacji
i antydyskryminacji).

Wspomniang tu ksiazke czyta¢ mozna na rézne sposoby. Mozna widzie¢ w niej swego
rodzaju, mocno osadzony w polskich realiach, akademicki podrecznik do szeroko rozumia-
nej etyki spotecznej. Mozna tez, ze wzgledu na profil, ktéry dos¢ mocno akcentuje Autorka,
widzie¢ w niej bardzo interesujaca rozprawe z zakresu katolickiej nauki spolecznej, zwlasz-
cza jesli te ostatnig traktujemy bardziej jako etyke spoteczna niz teologie. Mozna wreszcie,
przynajmniej obszerne fragmenty ksigzki wpisa¢ w rozwijajaca si¢ w Polsce debate nad

ksztaltem relacji miedzy religia a polityka, panstwem a Kosciolem.
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W naszym skromnym omdwieniu i probie odczytania tej ksigzki skoncentrujmy sie jednak
na zasygnalizowanej juz wczeéniej perspektywie wspotczesnej etyki politycznej. Nawigzujac
do sformutowania, jakie cytuje Autorka we wstepie swej pracy, chcemy pochyli¢ sie przede
wszystkim nad jej rozwazaniami dotyczacymi tego, w jakim sensie i w jaki sposob polityke
jakiej bysmy pragneli, a wiec polityke jako roztropna troske o dobro wspdlne, czyni¢ dzis

mozna mozliwg.

2. Etyczny realizm

Stawiajac te do$¢ zasadnicza kwestig, od razu stwierdzi¢ trzeba, Ze w omawianej tu publika-
cji, podobnie zresztg jak w swych publikacjach wczesniejszych, Autorka podchodzi do niej
z duza ostroznoscia. Jedna z gtéwnych pokus, przed ktorymi przestrzega, uprawiajac swa
etyke polityczna, jest polityczne moralizatorstwo, lub jak pisze sama Autorka ,,niemoralna
bezkompromisowo$¢”, ,,hipermoralizm” czy ,,angelizm”. Postawy takie bardzo czesto zbyt
fatwo i zbyt szybko oglaszaja w polityce stan niegodziwosci, zbyt czesto ponad skuteczne
polityczne dzialanie przedkiadaja polityczne deklaracje, niezbyt roztropnie podnosza zbyt
wysoko rozmaite oczekiwania, utrudniajac lub uniemozliwiajac polityczny kompromis

irealizm.

Innymi stowy, przekonuje Autorka, dla ludzi sumienia (w tym réwniez ludzi wierzacych)
w polityce wspdlczesnej niezwykle istotnymi warto$ciami, czy tez mowiac bardziej precy-
zyjnie jezykiem Arystotelesa — cnotami, ktére sensowna polityke czynig mozliwa, pozostaja
roztropnos¢, odpowiedzialnos¢ za skutki dzialan, realizm i umiar. To one bowiem daja
szanse na skuteczne dzialanie w rzeczywistosci poglebiajacego sie pluralizmu poszcze-
golnych spoleczenstw. To one otwierajg polityke na tak dzi§ przez wszystkich ceniong
wolno$¢ obywateli. To one umozliwiajg kompromis. To one wreszcie (co dzi§ wydaje sie
chyba najwazniejsze) wydtuzaja perspektywe politycznej odpowiedzialnosci, od biezacego
tematu dnia, przez polityczng kadencje, po odpowiedzialnoé¢ wobec przyszlosci i nastep-

nych pokolen.

Kierowanie si¢ za$ tymi wlasnie cnotami, w politycznym $wiecie, w ktdrym zadaja si¢
rzadzi¢ efektowno$¢, ostentacja, halasliwo$¢ i egocentryzm, nie jest moralng abdykacja,

ale odwrotnie, przejawem politycznej odwagi i mestwa.

Przestrodze przed moralizatorstwem, towarzyszy w propozycji etyki politycznej prof. Anieli
Dylus przestroga niejako blizniacza, a wla$ciwie lustrzana, przestroga przed politycznym
cynizmem. Sprawa ta wydaje si¢ dzi$ oczywista i wprost Autorka nie musi poswigcac jej

zbyt wiele miejsca. Niebezpieczefistwa polityki traktowanej jako amoralna gra, w ktorej
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jedyna powszechnie akceptowang regulq zdaje sie by¢ biezacy, krétkotrwaly sukces, obecne

s3 w naszej $wiadomosci az za dobrze.

Wazne jednak, ze kategorie sumienia, jako swoistego straznika i busoli, w ramach zapro-
ponowanej przez siebie koncepgji etyki politycznej, wprowadza Autorka do swej analizy
przestrzeni polityki w sposdb bardzo precyzyjny i przemyslany. Po pierwsze bowiem, cho¢
sama deklaruje wyraZznie swa chrzescijanska i personalistyczna tozsamo$¢, to perspektywe
politycznej odpowiedzialnosci wobec sumienia, kresli prof. Aniela Dylus bardzo szeroko,
uniwersalnie, odnoszac ja nie do tej czy innej tradycji kulturowej czy religijnej, ale do -
wladnie uniwersalnej — godnosci kazdego czlowieka. Po drugie, w prowadzonych przez
siebie niezwykle interesujacych analizach réznych kazuséw, w ktérych sumienie spotyka
sie i niejako potyka z polityka (np. zagrozenie korupcja, problem dyskryminacji, sprawa
jawnosci i prywatnoéci) argumenty moralne wprowadza Autorka niezwykle ostroznie,
przygotowujac pod nie grunt w postaci solidnej analizy faktograficznej i ideowo-historycz-
nej. Po trzecie wreszcie, budujac swa strategie argumentacyjng na rzecz obecnoséci moral-
nosci i sumienia w polityce, Autorka w pelni zdaje sobie sprawe, ze dla poprawy moralnej
jakosci polityki, réwnie wazna jak osobiste moralne wybory poszczegdlnych politykow,
wyborcéw, czy politycznych obserwatordw jest moralna jako$¢ instytucji, z ktorych sktada
sie codzienne zycie publiczne. I to wlasnie obrona, budowanie, modelowanie, lub promo-
wanie okreslonego ksztaltu rozmaitych instytucji, ktore utatwiajg lub utrudniajg godziwe
zycie na co dzien, jest w proponowanej przez Autorke perspektywie, istotnym, a moze

najistotniejszym moralnym zadaniem politykéw.

3. Kluczowa rola instytucji
O moralnym znaczeniu instytucji dla etyki politycznej pisano juz nie raz2. Walor ujecia
tej problematyki w omawianej ksigzce przez prof. Aniele Dylus polega jednak na jego

wszechstronnoéci i réznorodnosci.

Z jednej zatem strony, odwolujac si¢ do znanej z katolickiej nauki spotecznej formuty
»struktur grzechu” prof. Aniela Dylus przypomina i przestrzega, Ze pewien poziom moral-
nej dysfunkcjonalnoéci instytucji czy procedur (spotecznych, politycznych czy gospodar-
czych) moze paralizowa¢ ich dzialanie, stawiajgc ich uczestnikéw przed dramatycznym
dylematem: udawa¢, ze nie dostrzega si¢ zla czy podejmowac trudna i ryzykowna walke,

czy — moze - abdykowac i rezygnowa¢ z udziatu?

2 Doskonatym tego przyktadem jest klasyczny juz podrecznik do etyki politycznej prof. Bernharda
Sutora [Sutor 1994: 85 i nn].
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Z drugiej strony, w wielu analizowanych przez siebie etyczno-politycznych kwestiach
Autorka pokazuje i rekomenduje wlasnie rozwigzania systemowe, proceduralne
i instytucjonalne. W sytuacji dylematéw moralnych politykéw podkresla ona znacze-
nie (zwlaszcza w systemach wielopartyjnych) procedur partyjnych (takze dyscypliny
glosowania), ktdre kontestowane by¢ moga, tylko w sytuacjach skrajnych. W sytuacji
dylematéw moralnych lekarzy zwraca uwage na odpowiedzialno$¢ menedzerdw systemu
zarzadzajacych systemem finansowania stuzby zdrowia. W sytuacji zagrozenia korupcja
przypomina ona o znaczeniu odpowiedniej antykorupcyjnej, antykumoterskiej kultury,
ktora wytwarzana by¢ powinna z jednej strony przez instytucje rodziny, z drugiej strony,
przez przedsiebiorstwa i Srodowiska gospodarcze. W sytuacji walki o przestrzeganie regut
etycznych, czy ujawniania naduzy¢ (tzw. ,wisthleblowing”) w obrebie rozmaitych ,,struk-
tur grzechu”, nad osobiste demonstracje i gesty przedklada Autorka dzialania formalne,
zorganizowane, wykorzystujace istniejace procedury. Wreszcie, w sytuacji zabiegania
o0 jawno$¢ zycia publicznego, ale takze przestrzeganie stusznego prawa do zachowania
prywatnosci, podkresla prof. Aniela Dylus wage odpowiednich regulacji prawnych

i odpowiednich regulaminéw.

Podkreslmy i powtdrzmy, takie instytucjonalizujace ujecie etyki politycznej nie jest bynaj-
mniej dyskredytacja roli sumienia w polityce i swego rodzaju obnizania przed politykami
»moralnej tyczki”. Odwrotnie, jest to raczej wskazanie, ze szczeg6lna moralna odpowie-
dzialnoé¢ politykéw polega nie tyle i nie tylko (jak w przypadku kazdego Kowalskiego)
na podejmowaniu godziwych decyzji osobistych, ale takze, a moze przede wszystkim, na
zdobyciu odpowiednich kompetencji i umiejetnosci wspotdziatania z innymi politykami

na rzecz moralnej jakoci instytucji oraz procedur.

4. Polityczna abdykacja elit?

Odnoszac sie do wspomnianych na poczatku wyzwan i zawirowan wspolczesnego $wiata
politycznego, trudno nie zauwazy¢, ze w ich centrum tkwi zaburzone spoleczne zaufanie
do rozmaitych spotecznych elit, ktore wyznacza¢ maja i chroni¢ rozmaite standardy zycia
publicznego, takze w odniesieniu do polityki. Do sprawy tej w omawianej ksiazce odnosi
sie takze prof. Aniela Dylus, podnoszac problem metapolitycznej odpowiedzialnoéci dwu,
szczegllnie waznych w polskich realiach, spotecznych autorytetéw i srodowisk: naukowcow

i Ko$ciola katolickiego.

Sprawa pierwsza zajmuje si¢ Autorka w dos¢ écisle okreslonym kontekscie historycznym.
Przywoluje ona postaci wybitnych polskich profesoréw zwiazanych z tradycja Szkoly

Lwowsko-Warszawskiej (Kazimierza Twardowskiego, Kazimierza Ajdukiewicza, Tadeusza
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Kotarbinskiego, Tadeusza Czezowskiego, Wladystawa Tatarkiewicza, Marii i Stanistawa
Ossowskich) oraz analizuje ich dylematy, dyskusje i wybory, dotyczace angazowania si¢
w polityke. I cho¢ dotyczyly one albo ztozonych realiéw odradzajacej si¢ IT Rzeczpospolitej,
albo dramatycznych lat polskiego komunizmu po II wojnie swiatowej, kiedy za polityczna
niezalezno$¢ w wielu wypadkach placilo si¢ odsunigciem od zycia naukowego, to lekcja
jaka wywodzi z nich prof. Aniela Dylus jest klarowna, czytelna i instruktywna, takze dla

naukowcow, stawiajacych sobie podobne pytania dzis.

Naukowiec jako obywatel swego kraju - zdaje si¢ powtarza¢ za przedstawicielami srodo-
wiska Szkoly Lwowsko-Warszawskiej prof. Aniela Dylus — ma prawo, a nawet obowiazek,
bra¢ wspolodpowiedzialnos¢ za los spraw publicznych swojego spoteczenstwa i swojego
narodu. Dlatego jak podkresla Autorka, przywolani przez nia koryfeusze wspdtczesnej
polskiej nauki walczyli o wolna Polske z bronig w reku, aktywnie uczestniczyli w ksztalto-
waniu narodowego charakteru Uniwersytetu Lwowskiego, wystepowali przeciw rozmaitym
spolecznym patologiom (np. antysemityzmowi), angazowali si¢ w dziatalno$¢ filantropij-
ng, niektorzy w okresie IT Rzeczpospolitej nie uchylali si¢ tez od panstwowych urzedéw.
Jednocze$nie jednak - kontynuuje przestanie wybitnych profesoréw Autorka — angazujac
sie publicznie naukowiec powinien zosta¢ zawsze naukowcem. Jego pierwsza patriotyczna
postuga i pierwszym patriotycznym obowigzkiem jest zatem wierno$¢ prawdzie, obrona
intelektualnej niezaleznos$ci wobec naciskdw rozmaitych ideologii, partii politycznych czy
politycznej propagandy, budowanie autonomii i autorytetu uniwersytetu. A jego dewiza
moga by¢ - przytoczone przez Autorke — stowa Wladystawa Witwickiego o Kazimierzu
Twardowskim: ,,Zadne stronnictwo polityczne nie moglo o nim powiedzieé: «to nasz

czlowiek». Ale musi to o nim powiedzie¢ kazdy oswiecony Polak” [Dylus 2016: 329].

Sprawg druga, czyli kwestig publicznej obecnosci Koéciota Autorka zajmuje sie dogtebnie
na co dzien, ale i w omawianej tu publikacji poswiecila jej sporo miejsca. Takze i w tym

wymiarze jej rekomendacja jest bardzo wymowa i czytelna.

Wspdlczesna, demokratyczna, coraz bardziej wolnosciowa i pluralistyczna wspdlnota
polityczna potrzebuje etycznych i metapolitycznych fundamentdw, ktérych ciagla restau-
racj¢ trudno - nie tylko w Polsce — wyobrazi¢ sobie bez Kosciotow i religii. Jesli jednak
Koscioly maja nadal pelni¢ t¢ wazna dla wspdlnoty politycznej role, nalezy starannie
zabiega¢ o zachowanie ich specyficznej, niepowtarzalnej, religijnej tozsamosci i misji.
Chodzi tu zatem o unikanie réznych wspoélczesnych putapek: pelnej poczucia ekskluzywi-
zmu wynioslej izolacji chrzescijan od spraw tego $wiata, upartyjnienia i upanstwowienia

religii, oderwanego od rzeczywisto$ci moralizatorstwa czy demokratyzacji Ko$ciota. Chodzi
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tu wigc o umiar, ale przede wszystkim o gotowo$¢ aktywnego funkcjonowania Kosciota
w $rodowisku demokratycznego panstwa, w stanie permanentnej wobec niego odmienno-
$ciizwiazanego z tym nieusuwalnego napiecia. Bez proby dopasowania swej religijnej misji
do politycznego otoczenia, i bez préby dopasowania politycznego otoczenia, do wilasnej
religijnej misji.

Odnoszacy sie do procesu politycznego, wspolny mianownik obu tych rekomendacji wydaje
sie jasny. Moralna jako$¢ polityki zalezy nie tylko od sumien politykéw czy tworzonych
przez nich instytucji, ale decyduje si¢ ona takze w sferze przed czy tez meta polityczne;j.
Aby cho¢ minimalne szanse we wspolczesnej polityce miata polityczna odpowiedzialnosé,
i wyborcy i politycy, obok specjalistow od politycznej emocji, ostentacji i krotkowzroczno-
$ci, stysze¢ musza takze spokojny ale donosny i wiarygodny glos na rzecz ludzkiej godnosci,
roztropnoéci, sprawiedliwosci, umiaru, mestwa, prawdomoéwnosci, po$wiecenia i solidar-
nosci. Publiczny, donoény i dojrzaly glos duchownych, uczonych, ale tez dziennikarzy, ludzi
kultury, sportu czy sztuki.

Odpowiedzialnoécia za$ politykéw jest robi¢ wszystko, by glos tego metapolitycznego
choru, nawet jesli nie dla wszystkich zrozumiaty, wygodny czy przekonujacy, mogl brzmieé

mocno, czysto i odmiennie na tle rozlicznych politycznych werbli i piszczalek.

6. Stowo o politycznym jezyku

Dobrym prawem i obowigzkiem kazdego autora jest wybor kilku kwestii, ktére w podej-
mowanym przez siebie obszarze tematycznym uznaje za kluczowe. Takiego tez, w pelni
przekonujacego wyboru, w omawianym tu aspekcie polityczno-etycznym, w swej nowej
ksigzce dokonuje prof. Aniela Dylus. Relacjonowane tu watki: etyczny umiaru w polityce
jako remedium na moralizatorstwo i cynizm, moralne znaczenie sumienia oraz instytucji,
metapolityczna roli autorytetow, dotykaja istoty moralnej kondycji wspdlczesnej polityki,
ico wazniejsze, skladajg si¢ w jedna, spdjng propozycje realistycznej etyki politycznej. Etyki,
ktora mocno stapajac po twardym gruncie i kretych $ciezkach politycznej rzeczywistosci,
spoglada jednoczesnie na polityke z chrzescijaniska i humanistyczng zyczliwoscia, szukajac

w niej starych i nowych drég do tego, by Zycie spoleczne czyni¢ cho¢ troche lepszym.

Mowiac i podkreslajac to wszystko, mozna jednak - jak zawsze w takich wypadkach —
podzieli¢ si¢ z Autorka takze uczuciem pewnego niedosytu. Chodzi bowiem o to, ze kluczo-
wym dla moralnej jakosci wspolczesnej polityki atrybutem, takze atrybutem zwigzanym
z politycznym moralizatorstwem, cynizmem, sumieniem polityka i odpowiedzialno$cia
elit, jest polityczny jezyk.
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Zglaszajac te uwage od razu dodajmy, ze sprawy tej Autorka zadng miarg ani calkowicie
nie pomija, ani tym bardziej nie lekcewazy. Zaczynajgc od siebie, proponuje bardzo precy-
zyjny, klarowny, metodologicznie samoswiadomy jezyk naukowego wywodu, bedacy
zarazem, elegancka, zgrabna, erudycyjna i zyczliwa dla ucha czytelnika oraz opisywane-
go $wiata, polszczyzng. Kwesti¢ roli jezyka szczegdtowo i bezposrednio podejmuje tez
Autorka w kontekscie korupgji i korupcyjnej mentalnosci, a posrednio przywoluje ja
w kontekscie waznego pytania o to: kto? jak? i czy w ogole? W sferze publicznej powinien
thumaczy¢ specyficzny religijny gtos Koéciotéw na jezyk zrozumiaty dla $wieckiej opinii

publicznej.

A jednak wydaje sig, ze sprawa jezyka jakiego uzywaja politycy, wyborcy, media, polityczni
komentatorzy i odnoszace si¢ do kwestii polityki autorytety, jest dzis zupelnie zasadnicza.
Wspomniany wyzej efekt politycznosci post-truth, rosnace znaczenie mediéw spoteczno-
$ciowych, sukcesy nowego, specyficznego typu politycznej wyrazistosci i charyzmy, wszyst-
ko to kieruje nasza uwage wlasnie w strone politycznego jezyka. Wydaje sie, ze zwlaszcza
dzis, pilnie potrzebujemy od etyki politycznej proby wyrazniejszego okreslenia do jakiego
stopnia polityczny jezyk naduzywajacy uproszczen i metafor, stygmatyzujacy politycznych
rywali, bardzo oszczednie obchodzacy si¢ z faktami i zasadami logiki, budzacy zte resen-
tymenty, pozostaje uprawniona konwencja specyficznego politycznego spektaklu, a kiedy,
wyprowadza on polityke z politycznego teatru na ulice, odzierajac i aktoréw i widzéw nie

tylko z politycznych kostiuméw, ale takze z ludzkiej godnosci.

A co za tymidzie, ,,Jatarnie morskie” naszego zycia publicznego i straznicy jego standardéow,
o ktérych stusznie pisze prof. Aniela Dylus, dzi$ szczegdlnie zabiega¢ winni o jako$¢ naszego
politycznego jezyka. Jezyka, ktorym komunikowac¢ sobie bedziemy wzajemnie nasze niepo-
koje, obawy, nieusuwalne roznie zdan i intereséw, za ktérymi, czy ponad ktorymi, brzmie¢

bedzie wszakze zyczliwo$¢, solidarnoé¢ i lojalnos¢ politycznej wspolnoty.

To w tej sferze, w sferze jezyka rozstrzyga sie dzis bowiem w duzej mierze fundamental-
na kwestia: czy polityka jako roztropna troska wspdlna jest jeszcze mozliwa. Zglaszajac
6w niedosyt wypada wyrazi¢ przekonanie, ze kweste te — z wlasciwa sobie wnikliwo$cig

i kompetencja — rozwinie Autorka w swych kolejnych badaniach i publikacjach.
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