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Abstrakt: W 2014 r. Komitet Przeciwko Torturom Organizacji Narodow
Zjednoczonych uznal, ze rozpatrywane przez Watykan sprawy dotyczace
wykorzystywania nieletnich przez katolickich ksiezy moga podpadac pod pojecie
tortur w rozumieniu prawa miedzynarodowego. Grupa ofiar ztozyta nawet petycje
do Migdzynarodowego Trybunatu Karnego oskarzajac papieza Benedykta XVI
i innych urzednikéw Kosciota o ,,zbrodnie przeciwko ludzkosci” i wezwata ich
do $cigania za rzekomg role w zbrodniach. Nie bronigc sprawcéw naduzy¢, autor
dowodzi, ze zidentyfikowane przypadki nie spelniaja norm prawnych, ktore
zgodnie z prawem miedzynarodowym stanowig tortury lub zbrodnie przeciwko
ludzko$ci. Podczas gdy osoby, ktore s3 winne naduzy¢, powinny zosta¢ ukarane,
ani oni, ani urzednicy Kosciota, ktérzy podejmowali dziatania w tej sprawie (lub
je zaniedbali), nie s3 odpowiedzialni za tortury czy zbrodnie przeciwko ludzkosci.
Argumenty przeciwne zostaly przedstawione w zlej wierze.

Stowa kluczowe: gwalt, Kosciot katolicki, molestowanie nieletnich, tortury

Abstract: In 2014, United Nations Committee Against Torture raised the possi-
bility that the Vatican’s handling of sexual abuse cases involving Catholic priests
constituted torture under international law. A victims group even filed a petition
with the International Criminal Court accusing Pope Benedict XVI and other
Church officials of “crimes against humanity” and urged that they be prosecuted
for their alleged role in the crimes.

Without defending the perpetrators of the abuse, this paper argues that the identi-
fied cases do not meet the legal standards to constitute either torture or crimes
against humanity under international law. While those individuals who are guilty
of abuse should be punished, neither they nor the Church officials who dealt with
them (or failed to do so) are responsible for torture or crimes against humanity.
Arguments to the contrary have been advanced in bad faith.
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I. Wprowadzenie

W 2014 r. Komitet ONZ Przeciwko Torturom (CAT) przestuchal Watykan
w sprawie postepowania dotyczacego skandalu seksualnego, ktéry zdomino-
wal serwisy informacyjne ponad dekade wczesniej [Davies 2014a; Kington
2014; Moloney 2014]. Argument, ktéry wysunal, byl taki, ze indywidualne akty
wykorzystywania seksualnego (lub gwatltu) przez katolickich ksi¢zy stanowily
stortury” zgodnie z prawem mi¢dzynarodowym'. SNAP zrzeszajaca ofiary ksiezy
pedofiléw zlozyta nawet petycje do Migdzynarodowego Trybunalu Karnego,
oskarzajac papieza, watykanskiego sekretarza stanu i dwoch innych watykan-
skich urzednikéw o ,,zbrodnie przeciwko ludzkos$ci” i wzywajac do prowadzenia
oskarzen w Hadze [Rychlak 2010; Robertson 2010]*.

Z pewno$cig nie ma obrony dla oséb, ktére dopuszczaja si¢ gwaltu lub innych naduzy¢
seksualnych, szczegolnie gdy ich sprawcy pelnia wladzg. Nie oznacza to jednak,
ze gwalt sam w sobie jest rownoznaczny z torturami lub zbrodniami przeciwko
ludzko$ci. Ze wzgledéw prawnych i logicznych argumenty te sa catkowicie nie do
obrony. Co wiecej, wydaje si¢, Ze zostaly one sporzadzone w zlej wierze. Chociaz
osoby winne naduzy¢ powinny by¢ odpowiednio karane, ani one, ani Ko$ciot nie
sa odpowiedzialne za tortury czy zbrodnie przeciwko ludzkosci na mocy prawa
miedzynarodowego. Przeciwna argumentacja zostala przedstawiona w ztej wierze.

II. Skandal

W latach 80. i 90. XX wieku pojawito si¢ wiele doniesient 0 molestowaniu seksu-
alnym nieletnich przez ksiezy katolickich. Jeszcze bardziej przerazajace byly
zeznania biskupdéw, ktorzy ukrywali oprawcow i wysylali ich do nowych miejsc,
gdzie mogli znalez¢ nowe ofiary. W koncu Kosciét przeprowadzil dochodzenia,
opracowatl polityke i wdrozyt programy w celu zminimalizowania szansy na
podobne zdarzenia w przysztosci. Ponadto osiggni¢to ugody i dokonano ptatnosci
na rzecz wielu ofiar.

W 2002 r. Konferencja Biskupéw Katolickich Stanéw Zjednoczonych (USCCB)
zwrocila sie do Jon Jay College of Criminal Justice w celu zbadania wskaznikow

! Przedstawicielem Watykanu, ktéry stanal przed sadem byt abp Silvano Tomasi, nuncjusz
apostolski w Genewie.

Geoffrey Robertson debatowal nad niezyjacym Panem Robertsonem: Resolved: Pius XII
did too little to save the Jews from the Holocaust, Royal Academy, Londyn (sponsorowany
przez Intelligence Squared), 14 listopada 2012 r. Inni uczestnicy to William Doino i John
Julius Norwich.
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i cech wykorzystywania seksualnego w Kosciele katolickim. Naukowcy odkryli,
ze w latach 1950-2002 10667 0séb oskarzylo o wykorzystywanie seksualne dzieci
wobec 4 392 ksiezy katolickich (4% wszystkich ksiezy w diecezjach amerykan-
skich)’. Wigkszos¢ domniemanych czynéw miala miejsce w latach 1960-1984*.
Zarzuty przeciwko 2511 kaplanom zostaly uznane za zasadne; w przypadku 1881
kaplanéw zarzuty byly bezpodstawne®. Nieuzasadniony zarzut zostat zdefinio-
wany jako ,zarzut, ktéry okazal si¢ nieprawdziwy i sfabrykowany” w wyniku
dochodzenia karnego®.

Wigkszo$¢ ofiar seksualnego wykorzystywania kaptanéw stanowili mezczyzni
(81%), a wigkszos¢ z nich (prawie 75%) to osoby w wieku 11-17 lat”. Oprdcz tego,
ze jest to naruszenie zaufania i $miertelny grzech w oczach Kosciota, takie zacho-
wania seksualne prawdopodobnie stanowilyby naduzycie seksualne w ramach
krajowego prawa karnego®. W nielicznych przypadkach dotyczacych faktycznej
penetracji, poniewaz ofiary byly mlodsze niz wiek uprawniajacy do wyrazenia
zgody, byloby to prawdopodobnie ustawowym gwaltem w $wietle prawa.

Odpowiedz Kosciola
W czerwcu 2002 r. USCCB zatwierdzita Karte Ochrony Dzieci i Mlodziezy
i ustanowila Niezbedne Normy Polityki Diecezjalnej/Eparchicznej w sprawie

Ponad potowa ksiezy miata tylko jeden zarzut postawiony przeciwko nim [Terry et al. 2014,
przygotowane przez John Jay College of Criminal Justice dla USA Konferencja Biskupow
Katolickich]. USCCB wydalo swoje pierwsze wytyczne dotyczace zgtaszania domniemanych
przestepstw w 2002 r., zatytulowane ,,Karta ochrony dzieci i mlodziezy”, zmienione w 2005,
20111 2018 r. [USCCB 2002].

* Niewielka cze$¢ (3,5%) ksiezy zglosita 26% ofiar [Terry 2014].

Wskaznik falszywych oskarzen jest znacznie wyzszy niz w populacji ogélnej [Terry 2014].
Rezultatem byto to, ze wbrew powszechnej opinii kaptani popetniali przestepstwa seksu-
alne na podobnym poziomie, jak nauczyciele, duchowni innych wyznan i ogét ludnosci
[Terry 2014].

7 Arcybiskup Carlo Maria Vigano napisal w liscie do papieza Franciszka z sierpnia 2018 r.
»Dowody, ktore s teraz widoczne dla wszystkich: 80% naduzy¢ zostato popelnionych
przeciwko mtodym dorostym przez homoseksualistow, ktorzy byli przetozonymi swoich
ofiar” [Harlan 2018]. W populacji ogolnej kobiety sa jednak bardziej narazone na wykorzy-
stywanie seksualne. Sugeruje to, ze czg$cig problemu jest orientacja homoseksualna ze strony
kaplandw, ktora czyni nastolatkéw najprawdopodobniejszymi ich ofiarami. Dlatego doktad-
nym terminem klinicznym dla ksig¢zy, ktorzy sa winni stawianym zarzutom, sa hebofile
(majacy preferencje seksualne skierowane na dzieci we wezesnych latach dojrzewania) — a nie
pedofile [Cantor 2018].

Jednak tylko 217 czyli 5,4% tych ksiezy zostalo oskarzonych przez wladze cywilne. Sposrod
217 ksigzy, ktorzy zostali oskarzeni o popelnienie przestepstwa, 64% zostalo skazanych.
Raport Johna Jaya, przypis 3 powyzej.
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zarzutéw wykorzystywania seksualnego nieletnich przez ksigzy lub diakondw.
Biskupi zobowigzali sie zapewni¢ bezpieczne srodowisko dla dzieci. Zobowigzali
sie¢ rowniez do opracowania jednolitych procedur rozpatrywania zarzutow
dotyczacych wykorzystywania seksualnego. Istotg tej karty bylo przyjecie polityki
»zerowej tolerancji”. Kontrola przesztosci stala sie¢ obowigzkowa dla wiekszosci
pracownikow i wielu wolontariuszy. W przypadku oskarzenia o wykorzystywanie
seksualne oskarzony zostal usuniety ze stuzby, a diecezje musialy powiadomic
wladze i przeprowadzi¢ dochodzenie. Kosciot wydatl takze nowe zasady zabra-
niajace wyswiecania ludzi o ,,gleboko zakorzenionych tendencjach homoseksu-
alnych” [Mullady 2011: 294-305]°. W 2002 r. Papiez (obecnie Swiety) Jan Pawet I
stwierdzil, ze ,w kaplanstwie i zyciu zakonnym nie ma miejsca dla tych, ktérzy
krzywdza mtodych” [John Paul IT 2002]*.

Do 2008 roku Kosciot katolicki w Stanach Zjednoczonych przeszkolit 5,8 miliona
dzieci w zakresie rozpoznawania i zglaszania naduzy¢. Przeprowadzil kontrole
kryminalne 1,53 miliona wolontariuszy i pracownikéw, 162 700 nauczycieli, 51 000
duchownych i 4 955 kandydatéw do $wigcen. Przeszkolil réwniez 1,8 miliona
duchownych, pracownikéw i wolontariuszy w zakresie tworzenia bezpiecznego
$rodowiska dla dzieci''.

Wedtug raportu Jona Jaya 75% przypadkow wykorzystywania seksualnego
mialo miejsce w latach 1960-1984, a prawie 70% oskarzonych kaptanéw zostalo
wyswieconych przed 1970 r. W badaniu odnotowano gwaltowny spadek liczby
przypadkow naduzyc¢ seksualnych po 1984 r. i malejacy odsetek oskarzen przeciw-
ko kaptanom wyswieconym w ostatnich latach'.

Staly obserwator Stolicy Apostolskiej przy ONZ w Hadze dostarczyt CAT infor-
magje, ze w latach 2004-2013 Kongregacja Nauki Wiary (kongregacja watykan-
ska odpowiedzialna za badanie oskarzen o naduzycia) otrzymala ,wiarygodne

° ,Papiez Benedykt XVI zauwazyl, ze Watykan wielokrotnie twierdzil, ze mezczyzni

o orientacji homoseksualnej nie powinni by¢ dopuszczani do kaptanstwa, nawet jesli nie
dokonywali czynéw homoseksualnych”.

1 Qjciec Hans Zollner, SJ, prorektor Papieskiego Uniwersytetu Gregorianskiego, Prezydent
Centrum Ochrony Dzieci i czlonek Papieskiej Komisji Ochrony Nieletnich, powiedziat
niedawno gazecie La Stampa, ze ,w wiekszosci przypadkow jest to pytanie o napastowanie
homoseksualne. List arcybiskupa Carlo Marii Vigano, przypis 7 powyze;.

I Katolicki serwis informacyjny (19 grudnia 2008 - 1 stycznia 2009 r.).

12 Naduzycie w niektorych miejscach trwa nadal [Pease 2018] (Koncentrujac si¢ na kosciotach
ewangelicznych, ale takze zauwazajac, ze Larry Nassar wykorzystat swoj prestiz jako lekarz
w programie gimnastyki USA do napasci seksualnych na mlode kobiety [Pease 2018].
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oskarzenia” przeciwko 3420 ksiezy. W wiekszosci przypadkéw domniemane
naduzycie mialo miejsce w latach 1950-1989. W okresie 2004-2013 Stolica
Apostolska zwolnita 848 kaptanow z kaptanstwa, poniewaz zarzuty te zosta-
ty uznane za prawdziwe. W kolejnych 2572 przypadkach, gtéwnie z udzialem
starszych kaptanéw nakazano, aby nie mieli kontaktu z dzie¢mi i nakazano im
powrdt do zycia w modlitwie i pokucie [Wooden 2014; Vatican Radio/CNS 2014]".
Wrydaje si¢, ze wiele dzialan Kosciola pomogto ograniczy¢ naduzycia'.

ITI. Konwencja w sprawie zakazu stosowania tortur

Konwencja w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego
lub ponizajgcego traktowania albo karania (konwencja) jest instrumentem miedzy-
narodowym, podlegajacym ONZ [UN 1984]. Konwencja ma na celu zapobieganie
torturom i okrutnemu, nieludzkiemu ponizajagcemu traktowaniu lub karaniu
na calym $wiecie. Wymaga od panstw czlonkowskich podjecia krokéow w celu
zapobiezenia torturom w ich granicach, a takze zabrania panstwom transporto-
wania ludzi do krajéw, w ktérych istnieja powody, by sadzi¢, ze beda torturowani.
Sto pigcdziesiat pie¢ panistw, w tym Stolica Apostolska, podpisaty konwencje i tym
samym staly sie stronami®.

Komitet Przeciwko Torturom (CAT) jest organem utworzonym przez Konwencje
w celu monitorowania wdrazania Konwencji przez Panstwa-Strony. Panstwa-Strony
okresowo przekazujg sprawozdania z wdrazania Konwencji. CAT analizuje te raporty
i moze réwniez rozpatrywac skargi lub komunikaty z innych zrédet. Nastgpnie przed-
stawia swoje obawy i zalecenia dla Panistwa-Strony w formie ,wnioskéw koncowych”.
CAT jest panelem, ktory wezwat Stolice Apostolska do wyjasnienia, jak sobie radzi ze
skandalem seksualnym, a niektdrzy z jej czlonkéw sugerowali, ze indywidualne akty
przemocy seksualnej i gwalty popelniane przez katolickich ksiezy stanowia tortury,
za ktore Koscidt jest odpowiedzialny na mocy Konwencji [Davies 2014b)].

Podstawowym argumentem wysunietym przez co najmniej jednego cztonka CAT
bylo to, ze gdy kaptani zmuszali nieletnich do seksu lub uwodzili ich, stanowilo
to gwalt'® i ze — samo w sobie — cho¢ pozbawione jakichkolwiek oznak checi

3 Mniej wiecej w tym samym czasie papiez Franciszek powotal Komisje Ochrony Dzieci
[Vatican Radio/CNS 2014].

4 Raport Wielkiego Sadu z Pensylwanii z 2018 r. potwierdza te 0§ czasu [zob. Gately 2019].

5 Mowi sig, ze Konwencja jest wiazgca nie tylko dla jej sygnatariuszy, ale takze dla wszystkich
panstw jako kodyfikacja zwyczajowego prawa miedzynarodowego [Burgers, Danelius 1988].

16 Nie jest to kwestig sporna; takie zachowanie stanowi ustawowy gwalt na terenie jurysdykcji
Stanéw Zjednoczonych.
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torturowania lub innych $ladéw (takich jak niewola, ekstremalna brutalnosc,
wydobywanie informacji, podmioty wojskowe lub policyjne, itp.), prawnie stano-
wilo tortury, za ktére Watykan powinien by¢ pociagniety do odpowiedzialnosci.
Ten sposob odczytania Konwencji byt bardzo naciagany.

Konwencja zaréwno zabrania tortur, jak i wymaga od Panstw-Stron podjecia
skutecznych §rodkéw w celu zapobiezenia temu w ich granicach i terytoriach
podlegajacych ich jurysdykcji [UN 1984]. Artykut 1 konwencji definiuje tortury
jako:

Wszelkie dziatania, w wyniku ktérych powazny bdl lub cierpienie,
fizyczne lub psychiczne, zostaly celowo wyrzadzone osobie w takich
celach, jak uzyskanie od niej lub osoby trzeciej, informacji lub zeznania,
karzacego ja za czyn, ktory popetnita dana osoba lub osoba trzecia lub
o ktérego popelnienie jest podejrzana, zastraszanie lub zmuszanie tej
osoby lub osoby trzeciej, lub z jakiegokolwiek powodu opartego na
jakiejkolwiek dyskryminacji, gdy taki bol lub cierpienie jest spowodo-
wane przez lub z inicjatywy lub za zgodg urzednika publicznego lub za
jego zgoda lub innej osoby dzialajacej oficjalnie. Nie obejmuje to bolu
ani cierpienia wynikajacych wylacznie z sankcji prawnych lub innych
zwigzanych z nimi [UN 1984: art. 1.1.].

Zadna uczciwa interpretacja tego jezyka nie moze sprawié, ze bedzie on miat
zastosowanie do indywidualnych czynoéw, takich jak oskarzenia w skandalu seksu-
alnym w Kosciele katolickim, ale rzad amerykanski posunat si¢ jeszcze dalej, aby
to wyjasnic.

Amerykanska delegacja podczas negocjacji w sprawie konwencji zaproponowala,
aby prokurator mdgt stwierdzi¢ wing stosowania tortur, musi udowodni¢, ze
sprawca zamierzal torturowac celowo. Chociaz propozycja ta nie zostala przyjeta
w konwencji, zostala przyjeta przez Senat USA jako interpretacja ograniczajaca do
celow krajowych [Burgers, Danelius 1988; Copelon 2008]. Zatem ,,w odniesieniu
do artykutu 1 Stany Zjednoczone rozumieja, Ze aby by¢ uznanym za torture, czyn
musi by¢ specjalnie przeznaczony do spowodowania silnego bélu fizycznego lub
psychicznego™”

7" Konwencja w sprawie zakazu stosowania tortur (o$wiadczenia i ustalenia sporzadzone
po ratyfikacji), zastrzezenie II (1) (a). Zobacz Zubeda przeciwko Ashcroft, 333 F.3d 463,
473 (3d Cir. 2003) (zauwazajac, ze gwalt i przemoc domowa mogg stanowi¢ wystarczajace
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Wydaje sig, ze nie bylo to intencja oskarzonego w tych przypadkach. Wiasciwe
rozporzadzenie federalne dla Konwencji, 8 C.F.R. § 208.18 (Wdrazanie konwencji
w sprawie zakazu stosowania tortur) stanowi:

(@) Definicje w tej podsekeji obejmujg definicje tortur zawarta w art. 1
Konwencji przeciwko torturom, z zastrzezeniem zastrzezen, ustalen,
deklaracji i postanowien zawartych w rezolucji Senatu Standéw
Zjednoczonych o ratyfikacji Konwencji.

(2) Tortury sg ekstremalna forma okrutnego i nieludzkiego traktowania
i nie obejmuja pomniejszych form okrutnego, nieludzkiego lub poniza-
jacego traktowania czy karania, ktore nie s3 réwnoznaczne z torturami.
(4) Aby stanowic tortury, bl psychiczny lub cierpienie musza trwac
dtugo, powodujac lub wywotujac:
(i) Umyslne spowodowanie lub grozenie powaznym bdlem
tizycznym lub cierpieniem;
(ii) Podawanie lub stosowanie lub grozenie podaniem lub
zastosowaniem substancji zmieniajacych stan umystowy lub
innych procedur ukierunkowanych na gtebokie zakldcenie
zmystow lub osobowosci;
(iii) Grozba rychtej $mierci; lub
(iv). Zagrozenie, ze inna osoba bedzie wkrotce narazona na
$mier¢, silny bl fizyczny lub cierpienie, lub podanie, lub zasto-
sowanie substancji zmieniajacych stan umystowy, lub innych
procedur ukierunkowanych na glebokie zakldcenie zmystow
lub osobowosci.
(5) Aby stanowic¢ torture, czyn musi by¢ specjalnie ukierunkowany
do spowodowania silnego fizycznego lub psychicznego bdlu, lub
cierpienia. Czyn, ktéry powoduje nieoczekiwane lub niezamierzone
nasilenie bdlu i cierpienia, nie jest tortura.
(6) Aby stanowi¢ torture, nalezy skierowac¢ czyn przeciwko osobie
znajdujacej si¢ pod nadzorem lub fizyczng kontrola sprawcy.
(7) Przyzwolenie urzednika publicznego wymaga, aby przed dziata-
niem stanowiacym tortury byl on §wiadomy tego rodzaju dziatan,

przesladowania w celu poparcia wniosku o azyl, ale aby méwic o poziomie tortur w rozumie-
niu Konwengcji przeciwko torturom, te same czyny wymagatyby od sadu rozwazenia
»intencji przesladowcy (-6w), tego, czy cierpienie zostanie zadane w celu osiggniecia jednego
z okre$lonych celow i czy prawdopodobnie znajdzie si¢ ono w granicach wiedzy lub akcep-
tacji urzednika publicznego sprawujacego opieke lub kontrole nad ofiarg”).
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a nastepnie naruszy! swoja prawng odpowiedzialnos¢ za interwencje,
aby zapobiec takiej dziatalnosci.

Oczywiscie indywidualne akty seksualne, ktore niektérzy czlonkowie CAT
zasugerowali jako potencjalne naruszenie Konwencji, nie wzrostyby do poziomu
tortur w rozumieniu Stanéw Zjednoczonych lub Senatu Stanéw Zjednoczonych
[Shafer 2003].

IV. Sam gwalt nie stanowi tortury

Na poczatek wydaje si¢ bardzo mato prawdopodobne, aby spoteczno$¢ miedzy-
narodowa rzeczywiscie chciata, aby gwalt (szczegélnie gwalt na mocy ustawy)
byl zréwnany z torturami [Copelon 2008: 259]*. Gdyby gwalt naprawde stano-
wil torture, oskarzony prawdopodobnie mdéglby zosta¢ oskarzony o jedno lub
drugie, ale nie o oba przestgpstwa'®. Oznaczatoby to oczywiscie rowniez, ze gdy
sprawca popetnilby tortury, nie bytoby zadnej dodatkowej kary za zgwalcenie
ofiary. Podobnie po popelnieniu gwaltu nie bedzie dodatkowej kary za tortury.
Z pewnoscig nie byloby to w najlepszym interesie spolecznosci migdzynaro-
dowej. Od najwczes$niejszych punktéw we wspoélczesnym prawie miedzynaro-
dowym, podobnie jak w prawie krajowym, tortury i gwalt zostaly uznane za
odrebne przestepstwa®. Sprawcy, ktorzy popelniajg oba przestepstwa, moga
zosta¢ ukarani za oba z nich, nie tylko za jedno lub drugie. Prawo powinno
takie pozostac.

18 Zauwazajac, ze karanie przemocy ze wzgledu na ple¢ jako tortury ,,moze by¢ niewystarcza-
jace, a nawet przynies¢ efekt przeciwny do celu, jakim jest zapobieganie torturom plciowym”
[Copelon 2008: 259]. Gdyby CAT miat wyda¢ orzeczenie przeciwko Koéciotowi, ,,stanowi-
toby nieuzasadnione prawnie stanowisko i przewrotng interpretacje traktatu, faktycznie
ostabiajac jego skuteczno$¢” [Rivkin, Casey 2014].

¥ Podwojne obcigzenie w takim przypadku, gdy wszystkie elementy jednego przestepstwa
sg catkowicie objete elementami drugiego przestepstwa, stanowitoby podwojne zagrozenie.
Oproécz naruszenia Konstytucji Stanéw Zjednoczonych, art. 14 ust. 7 Migdzynarodowego
paktu praw obywatelskich i politycznych stanowi: ,,Nikt nie moze by¢ ponownie sadzony ani
karany za przestepstwo, za ktdre zostal juz ostatecznie skazany lub uniewinniony zgodnie
z prawem i procedurg karng kazdego kraju”.

2 Tortury sg rowniez wymienione jako jedno z powaznych naruszen konwencji genewskich
z 1949 roku [ICRC 1949]. Konwencje genewskie zabraniaja takze gwaltéw, ale nie sg trakto-
wane tak samo jak tortury. Patrz Id., art. 76 protokotu I (okreslajacego obowiazki w zakresie
ochrony kobiet przed gwattem) [zobacz takze Aswad 1996] (zauwazajac, ze zgodnie z prawem
miedzynarodowym gwalt, nawet przez urzednikéw panstwowych, ,jest klasyfikowany jako
okrutne, nieludzkie lub ponizajgce traktowanie” i ze ,,nie osiaga poziomu tortur”).
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A. Tradycyjna analiza prawna

Prawo karne opiera si¢ na elementach przestepstwa. Aby uzyska¢ wyrok skazu-
jacy, prokurator musi udowodni¢ kazdy element. Czasami elementy jednego
przestepstwa s3 objete elementami innego przestepstwa. Zatem zbrodnia
napasci polegajacej na napadzie obejmuje wszystkie elementy zwyklego napadu.
W takim przypadku uwaza si¢, ze zwykly atak jest mniejszym przestepstwem.
Jezeli oskarzony zostanie skazany za wigksze przestepstwo, nie moze by¢ réwniez
skazany za mniejsze, poniewaz stanowiloby to podwdjne oskarzenie. Poréwnujac
elementy dwoch przestepstw, mozna ustali¢, czy elementy jednego przestepstwa sa
calkowicie zawarte w elementach drugiego przestepstwa. Jesli tak, sprawca moze
zosta¢ ukarany za jedno lub drugie przestepstwo, ale nie za oba. Tak dtugo, jak
kazde przestgpstwo ma co najmniej jeden element, ktéry nie jest uwzgledniony
w drugim, sprawcy moga zosta¢ oddzielnie oskarzeni i ukarani.

Zgodnie z definicja tortur w konwencji [UN 1984: art. 1.1] elementami oskarzenia
s3: 1) celowe napastowanie osob; 2) czy tez silny bol lub cierpienie fizyczne lub
psychiczne; 3) w zakresie takim jak przestuchanie, kara lub zastraszanie, przymus
osoby trzeciej, lub ,,z mozliwych powodéw opartych na dyskryminacji kazdego
rodzaju;” oraz 4) mozliwe przypadki popelnienia przestgpstwa lub sporu z powodu
lub za zgoda, lub przyzwoleniem urzedu panstwowego, lub osoby dziatajacej w roli
urzednika [Copelon 2008: 231].

Tradycyjnymi elementami przestepstwa gwaltu s3: penetracja seksualna, uzycie
sity i brak zgody*'. Wiele wspdtczesnych jurysdykcji wyeliminowalo element sity,
opierajac si¢ wylacznie na braku zgody, ale tak czy inaczej, gwalt nie zawiera
elementow tortur, a tortury nie zawieraja elementéw gwattu. Jako takie sg odreb-
nymi przestepstwami®*.

21 Definicja Miedzynarodowego Trybunalu Karnego dotyczgca zbrodni wojennej polegajacej
na gwalcie zawiera nastepujace elementy:

1) Sprawca zaatakowat cialo osoby poprzez zachowanie, ktorego skutkiem jest penetracja,
cho¢ nieznaczna, jakiejkolwiek czesci ciata ofiary lub sprawcy za pomoca narzadu plcio-
wego lub odbytu, lub narzadéw piciowych ofiary jakimkolwiek przedmiotem

2) Tortury miaty posta¢ uzycia sity lub grozby uzycia sity lub przymusu, na przyklad spowo-
dowanie strachu przed przemocs, przymusem, aresztowaniem, uciskiem psychicznym,
lub naduzyciem wladzy, wobec takiej osoby lub innej osoby, lub poprzez uzycie przymusu
srodowiskowego, lub przeciwko osobie niezdolnej do udzielenia rzeczywistej zgody.

1. Elements of Crimes, U.N. Doc. PCNICC/2000/1 / Add.2 (2000) [zwane dalej elementami
przestepstw], art. 8 (2) (b) (xxii) -1.
22 Blockburger przeciwko Stanom Zjednoczonym, 284 U.S. 299 (1932).
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Chociaz gwalt nie jest objety definicja tortur, tatwo jest zobaczy¢, w jaki sposdb
moze on stuzy¢ jako element tortur. Gwalt jest ponizajacym aktem. Regularne
wyprowadzanie wieznia z celi, aby go publicznie zgwalci¢, moze by¢ nie mniejsza
torturg (a w rzeczywistosci moze stanowi¢ wigkszg torture) niz ten sam wiezien
bytby wyprowadzany i publicznie bity [Kooijmans 1986]. Innymi stowy, brutal-
ny gwalt moze by¢ sposobem celowego zadawania ,,silnego bolu lub cierpienia
psychicznego lub fizycznego” [Amnesty International 1991]* i tym samym stano-
wi element tortur, ale to nie znaczy, ze kazdy gwalt sam w sobie stanowi torture.

B. Ewolucja falszywego argumentu

Ruch karania gwaltu na mocy prawa migdzynarodowego wyrdst z ruchu kobiet
w latach 80 [Cherneva 2011; Copelon 2008: 231]**. Istniala obawa, ze gwalt nie
bedzie postrzegany jako naprawde powazne przestepstwo. Wprowadzajac go do
dyskusji na temat prawa miedzynarodowego, podnidst powage, z jaka bedzie
traktowany, i zwiekszyl kary, ktére beda mozliwe do wymierzenia [Aswad 1996;
Cherneva 2011; Sellers 2008; Copelon 2008: 231]*. W rzeczywistosci jedna autor-
ka, ktora zdecydowanie nalegata, by ,,gwalt byt zawsze torturg”, wyjasnita swoja
podstawe tego stanowiska: ,zdefiniowanie gwaltu jako tortury przynosi niezréw-
nane korzysci [dla oskarzenia] wynikajace z prawa” [Cherneva 2011: 339]*. Jednak
nie tak dziala sprawiedliwy system prawny [zob. McGlynn 2008]*".

Logiczne jest postrzeganie agresywnego gwaltownego gwaltu, zwykle przez
funkcjonariuszy policji lub wojska wobec kobiet przetrzymywanych w niewoli,
jako elementu zbrodni wojennej, elementu zbrodni przeciwko ludzkosci, elemen-
tu ludobdjstwa lub elementu tortur, jesli obecne sg rowniez elementy odnos$nie
drugiego przestepstwa. Nierzadko zdarza si¢, by rezimy opresyjne stosowaly
gwalt jako forme tortur [Rychlak, Adolphe 2017]- Nie jest jednak koniecznym ani
wlasciwym ustanowienie przestepstwa gwattu w ustawie lub w definicji, w ktdrej
nie ma dla niego miejsca, aby mie¢ pewno$¢, ze sprawcy zostang ukarani. Prawo

2 W niektérych krajach gwatty dokonywane przez agentéw rzadowych sg powszechna

metoda tortur wobec zatrzymanych kobiet”. Aby zapoznac¢ sie z kilkoma przyktadami,
zobacz Rychlak, Adolphe 2017.

2 Zauwazajac, ze Catherine MacKinnon uczestniczyta w tej kampanii do 1993 roku.

* ,Zmiany te sa wynikiem nalegan globalnego ruchu kobiet na rzecz praw czlowieka”
[Copelon 2008: 231].

¢ Dalej argumentujac, ze wszystkie gwalty sg takie same i powinny by¢ traktowane jako
takie [Cherneva 2011: 339].

¥ QOdrzucajac ideg, ze wszelki gwalt jest tortura, sugerujac, ze etykieta ,tortury” moze by¢
zarezerwowana dla tych gwaltow, w ktérych uczestniczg urzednicy panstwowi.
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miedzynarodowe ,,jest juz wystarczajaco jasne, aby umozliwic $ciganie gwalcicieli.
Prawie kazdy traktat, konwencja i porozumienie dotyczace praw czlowieka zawie-
ra praworzadnos$¢ zabraniajaca atakéw na kobiety i chronigca przed gwattem”
[Aydelott 1993: 606-607]. Na przyktad art. 27 czwartej konwencji genewskiej
stanowi, ze kobiety sa ,,chronione przed wszelkim atakiem na ich honor, w szcze-
golnosci przed gwaltem, wymuszong prostytucja lub wszelka nieprzyzwoita
napascig” [ICRC 1949: 111, par. 1, art. 27%].

Konwencje genewskie stanowia solidng podstawe w pozytywnym prawie dla
twierdzenia, ze prawa cztowieka majg by¢ chronione, ale nie definiujg gwaltu
jako tortury, chyba ze spelnia on bardzo szczegolne warunki. W art. 147 ,,tortury”
odnoszg si¢ konkretnie do ,,zadawania cierpienia osobie w celu uzyskania od tej
osoby lub innej osoby zeznan lub informacji”. Mozna w tym celu uzy¢ gwattu
i tym samym by¢ winnym tortur, ale nie kazdego gwaltu (a tym bardziej kazdego
obmacywania lub pieszczenia).

Niekt6rzy komentatorzy przygladali si¢ okazjonalnym sytuacjom, w ktérych
gwalt spelniat element tortur, a ze wzgledu na niedokfadng analiz¢ lub motywacje
polityczna twierdzili, ze skoro w niektérych przypadkach gwalt uznano za torture,
sam w sobie gwalt jest torturg [Cherneva 2011]%. Jest to po prostu nieprawda, ale
wydaje sig, Ze jest to argument pochodzacy z CAT.

Felice Gaer byla przedstawicielkg USA i wiceprzewodniczacg CAT. Byla takze
autorka artykutu wzywajacego, do uznania gwaltu za forme tortur [Gaer 2012:
293, 296]. Jej argument byt w duzej mierze oparty na ogélnym komentarzu CAT
nr 2 [General Comment No. 2 2008], o$§wiadczeniu majagcym na celu zwiekszenie

8 Jest to jedna z czterech wielostronnych konwencji podpisanych 12 sierpnia 1949 r.
w Genewie. Zobacz 7 (1) (g) i 8 (2) (b) (xxii) i 8 (2) (e) (vi) Statutu Rzymskiego, opisujacego
gwalt jako powazne naruszenie konwencji genewskiej [Rome Statute 1998].

» Przyktadem artykutu, ktéry moze przyczynic si¢ do tego zamieszania, jest tekst Pierce

2002. Na poczatku artykutu Pierce pisze, ze ,szczegolnym problemem tego badania jest
podkreslenie szeregu sytuacji, w ktérych rola i funkcja gwaltu sa niewatpliwie odzwiercie-
dlane jako tortury i nalezy je uznac za takie.” Id. 538. Pdzniej jednak uzywa jezyka, ktéry
tatwo mozna by Zle zrozumie¢ jako odnoszacy sie do kazdego gwaltu:
Niezbedne jest zrozumienie tej przemocy seksualnej jako tortury nie tylko wtedy, gdy stano-
wi ona cze$¢ epizodu tortur, ale gdy jest to jedyna forma stosowanej tortury, a ponadto,
gdy stosowana tortura sktada si¢ wylacznie z gwaltu konwencjonalnego, to znaczy ze poza
zgwalceniem ofiara nie jest poddawana zadnej innej formie tortur.

Id. 539. Logika Pierce jest tu podtrzymana, ale trzeba uwaznie przeczyta¢ tekst, aby zrozu-
mie¢, Ze nie méwi ona, ze caly gwalt jest tortura.
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zdolnosci Panstw-Stron do zapobiegania torturom. Wedtug Gaer ,kluczowym
rezultatem uwagi ogélnej nr 2 bylo wiaczenie pojecia gwaltu jako formy tortur”
[Gaer 2012: 296]. W rzeczywistosci twierdzila, ze CAT ,,0sadzil pojecie gwaltu
jako tortury w toku prac, proceduralnie” [Gaer 2012: 303]. Udokumentowala
swoje twierdzenie, zauwazajac, ze komitet co najmniej 46 razy odwolywat sie do
gwaltu w dokumentach z lat 2002-2011. Oczywiscie, jak zauwazyli inni, odnie-
sienia do gwaltu przez CAT zaczely sie dopiero po tym, jak Gaer dolaczyta do
CAT?. Ponadto przyttaczajace powolanie si¢ na Konwencje w tych przypadkach
bylo spowodowane przez potencjalne ofiary, ktére chcialy zapobiec wydaleniu do
miejsca, w ktéorym prawdopodobnie zostalyby zgwalcone®. Nie bylo to uzasad-
nione zainteresowanie sprawami dotyczacymi Kosciota katolickiego.

Patrzac na te 46 konkretnych odniesient do gwattu dokonanych przez CAT, najbar-
dziej zwigzanych z gwaltami na wi¢zniach, gwalty popelnione przez organy sciga-
nia, gwalty popelnione przez milicj¢ i inne podmioty panstwowe, a przynajmniej
jedno bylo pozytywnym odniesieniem do wysitkéw Finlandii na rzecz pomocy
ofiarom gwattu [Gaer 2012: 304-305]. Innymi stowy, CAT nie powiedzial, ze gwalt
stanowil torture, ale odpowiednio odnotowat brutalne przypadki, w ktérych gwatt
moze zosta¢ wykorzystany do zaspokojenia jednego z elementéw zbrodni wojen-
nej. Zaden z 46 przypadkéw nie zblizyt sie do ,,gwattu ustawowego” ani niczego
podobnego do zarzutéw skandalu seksualnego w Kosciele katolickim.

Aby przeczyta¢ artykul Gaer, mozna by pomysle¢, ze Komentarz Ogélny nr 2
byt szerokim obwieszczeniem dotyczacym nowego rozumienia gwaltu w prawie
miedzynarodowym. Kiedy jednak odczytuje sie siedem pojedynczych akapi-
tow (plus nieco wiecej) stron komentarza ogoélnego nr 2, mozna znalez¢ tylko
dwa odniesienia do gwaltu. Pierwszy z nich znajduje si¢ w paragrafie 18, ktory
stwierdza, ze CAT obcigzyl wladze rzadowe odpowiedzialnoscia za zachecanie
lub dopuszczanie ,,przemocy uwarunkowanej picia, takiej jak gwatt, przemoc
domowa, okaleczanie zenskich narzadéw piciowych i handel ludZmi”. Drugie
odniesienie znajduje sie w paragrafie 22, ktory zwraca szczegdélng uwage na kobiety
jako ofiary. Mowi jednak dalej, ze ,mezczyzni sg takze przedmiotem pewnych

% Po dotaczeniu do CAT ,zaczeta czesto przestuchiwaé panstwa-strony dotyczace réznych
form i przypadkéw przemocy ze wzgledu na pteé, zaréwno w oficjalnych sytuacjach zwigza-
nych z opieka, w kontekscie instytucjonalnym poza wiezieniem, jak i w przypadku przemocy
pozapanstwowej, w tym gwaltu...” [Copelon 2008: 231].

' Patrz w Re Extradition of Santos, 795 F. Supp. 2d 966 n.4 (C.D. Cal. 2011) (zauwazajac, ze
sady moga odwotac¢ sie od decyzji Sekretarza o ekstradycji, odnoszac sie do 5 US 706 (2) (a)).
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naruszen plci wynikajacych z Konwencji, takich jak gwatt lub przemoc seksualna
i naduzycia”. Komentarz 2 nie wprowadza nowych przestepstw ani nie podnosi
rangi przestepstwa z gwaltu na wyzszy poziom. Logiczng analizg jest to, ze gwalt
- w kontekscie powtarzajacych sie gwaltéw na wiezniu — moze by¢ elementem
tortur. Nie jest mozliwe, jak sugerowala Gaer, utozsamianie gwattu z torturami.

C. Definicje miedzynarodowe

Podczas gdy komentatorzy moga wysuwac roszczenia i argumenty, by¢ moze
najlepsza ocena gwaltu i tortur wynika z patrzenia na migdzynarodowe ustawo-
dawstwo i decyzje trybunaléw miedzynarodowych. Takie dochodzenie ujawnia,
ze prawo miedzynarodowe nie uznaje i nigdy nie utrzymywalo, ze przestgpstwo
polegajace na gwalcie, prawnie stanowi tortury.

1. Miedzynarodowy Trybunal Karny

By¢ moze w ciagu ostatnich kilku dziesigcioleci mialo miejsce najwazniejsze
w historii miedzynarodowe zgromadzenie ekspertéw w dziedzinie prawa karnego,
ktére dotyczylo rozwoju, ustanowienia i ostatecznego dziatania Miedzynarodowego
Trybunatu Karnego (MTK)*. MTK jest staltym sagdem powotanym w celu prowa-
dzenia dochodzen i sadzenia oséb za powazne naruszenia miedzynarodowego
prawa humanitarnego i praw cztowieka. W bezprecedensowym mie¢dzynarodo-
wym ,statucie” eksperci ci zdefiniowali zbrodnie podlegajace jurysdykcji MTK
(ludobdjstwo, zbrodnie przeciwko ludzkosci, zbrodnie wojenne i zbrodnie agresji),
tlumaczac normy praw czlowieka na jezyk prawa karnego®. Eksperci ci nie utozsa-
miali jednak gwaltu z torturami**

32 MTK zostal utworzony na mocy Statutu rzymskiego, traktatu przyjetego 17 lipca 1998 r.
[Rome Statute 1998]. Do 11 kwietnia 2002 r. sze$¢dziesiagt krajéw niezbednych do wejscia
w zycie Statutu rzymskiego ratyfikowalo traktat. Wejscie w Zycie nastapito 1 lipca 2002 r.
[Rychlak 2017; Rychlak, Czarnetzky 2018; Czarnetzky, Rychlak 2003]. W wystapieniu do
Zgromadzenia Ogolnego ONZ prezydent Donald J. Trump powiedzial: ,,Stany Zjednoczone
nie udzielg wsparcia i uznania Miedzynarodowemu Trybunatowi Karnemu. Jesli chodzi
o Ameryke, MTK nie ma jurysdykeji, legitymacji ani autorytetu [Dillon 2018].

3 Jest to oczywiste z powodu nazw tych zbrodni: ludobdjstwa, zbrodni agresji, zbrodni wojen-
nych i zbrodni przeciwko ludzko$ci. Dziatanie legislacyjne zwigzane z opracowaniem statutu
rzymskiego jest zatem przykladem tego, co Tomasz z Akwinu nazwat determinatio: préba
ustawodawcy przefozenia nakazu ,,prawa naturalnego” (np. ,,Morderstwo jest zte”) na prawo
pozytywne, aby pomdc w rozwoju dobra wspdlnego (np. nakreslenie przez Kodeks karny
elementéw réznych rodzajow zabojstw, patrz Modelowy kodeks karny §§ 210.0-210.4 (1985)).

** To jednak nie powstrzymalo niektérych przed argumentowaniem odpowiedzialnosci
karnej na Kosciol i papieza. Patrz Oskarzanie Papieza Benedykta, jak wyzej, przypis 3
(Adwokaci dla oskarzycieli ,niewlasciwie wykorzystuja ten nowy i delikatny instrument
prawa miedzynarodowego jako narzedzie polityczne - innymi stowy, uzywaja go dokladnie
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Rzymski Statut MTK identyfikuje gwalt, wraz z ,niewolnictwem seksualnym,
wymuszong prostytucja, przymusowa cigzg, wymuszong sterylizacja lub inna
forma przemocy seksualnej o poréwnywalnej wadze”, jako przestepstwo przeciw-
ko ludzkosci, gdy odbywa sie to na szeroka skale lub systematyczny atak na dowol-
ng ludnos¢ cywilng®. Oczywiscie jest to powazna zbrodnia, ale nawet jesli jest
przeprowadzana na szerokg skale, nie podlega oskarzeniu o tortury, a zadna ze
spraw w MTK nie potwierdzila, ze jest inaczej.

2. Inne trybunaly miedzynarodowe

Chociaz struktura ICC jest przekonujaca, do ICC nie wniesiono zadnych spraw
dotyczacych tej sprawy. Istnieje jednak odpowiedni precedens w dwoch wielolet-
nich trybunalach migedzynarodowych, Miedzynarodowym Trybunale Karnym
dla Bylej Jugostawii (MTK]) i Miedzynarodowym Trybunale Karnym dla Rwandy
(ICTR).

a. Miedzynarodowy Trybunal Karny dla Bylej Jugostawii

Gwalt byt szeroko stosowany jako bron w bytej Jugostawii i byt $cigany jako zbrod-
nia wojenna’®. Art. 5 ustawodawstwa MTK] [Statute of the International Criminal
Tribunal for the Former Yugoslavia 2008], zatytulowany Zbrodnie przeciwko
ludzkosci brzmi:

Trybunat Miedzynarodowy jest uprawniony do $cigania os6b odpowiedzialnych
za nastepujace przestepstwa popelnione w konflikcie zbrojnym, o charakterze
miedzynarodowym lub wewnetrznym, i skierowane przeciwko jakiejkolwiek
ludnosci cywilnej: (a) zabojstwo; (b) eksterminacja; (c) zniewolenie; (d) deportacja;
(e) uwiezienie; (f) tortury; (g) gwalt; (h) przesladowania ze wzgledéw politycznych,
rasowych i religijnych; (i) inne nieludzkie czyny.

tak, jak to mialo miejsce na poczatku MTK w rzeczy samej, samo zlozenie petycji zostalo
zorganizowane jako wydarzenie medialne - rozpoczecie waznej ,,europejskiej trasy koncer-
towej”, petne... konferencji prasowych w stolicach europejskich. Adwokaci [oskarzycieli]
nie dziatajg jako prawnicy; utatwiaja aspekt reklamowy. Jest to haniebne zachowanie, ktére
wnoszg do zawodu prawnika, a poniewaz sama petycja jest bledna, ostatecznie nie bedzie
sprzyjac interesom ofiar przemocy”).

> Podobnie jak Trybunal w Rwandzie, MTK przyjeta dokladny jezyk Konwencji o ludobdj-
stwie [Rome Statute 1998: art. 6; Genocide Convention 1948: 754; Statute of the Rwanda
Tribunal 1994: art. 6].

3¢ W bylej jugostowianskiej republice Bo$ni i Hercegowiny zbuntowanym Serbom postawiono
zarzut uzycia masowego gwattu w ramach ich planu ,etnicznego oczyszczenia” Bosni ze
wszystkich nie-Serbow [Aydelott 1993].
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Innymi stowy, pomimo przerazajacej natury oskarzen, ustawa wymienia gwalt
i tortury jako osobne przestepstwa, ktérymi sa.

Gwalt moze oczywiscie by¢ elementem tortur, zbrodni wojennych, ludobdjstwa
inie tylko”. Juz w 1999 r. Sedzia Vohrah wyjasnil, ze akt przymusowej penetracji:

moze stanowic¢ element przestepstwa przeciwko ludzkosci (zniewolenie na podsta-
wie art. 5 lit. ¢), tortury na podstawie art. 5 lit. f), gwalt na podstawie art. 5 lit.
g), naruszenia przepisow ustawowych i zwyczajowych (tortury na podstawie art.
3iart. 3 ust. 1 lit. a) konwencji genewskich oraz powazne naruszenie konwencji
genewskich (tortury zgodnie z art. 2 lit. B) [Callamard 1999].

Nalezy jednak pamieta¢, ze akt penetracji jest tylko elementem przestgpstwa.

Wsrdd pierwszych wyrokéw trybunatu, ktore dotyczyly tematu tortur, wysuniety
byt przez Prokuratora przeciwko Delalicowi (sprawa Celebici)*. Sprawa dotyczyta
prowadzonego przez muzulmandéw obozu dla wieznidéw, w ktérym przebywaty
serbskie ofiary. W wyroku stwierdzono, ze zastepca dowodcy obozu zgwalcit dwie
serbskie wiezniarki w celu zastraszenia innych zatrzymanych kobiet i zniechecenia
do sprzeciwu wsrod wigzniéw. W swoim artykule Seksualne tortury jako zbrodnia
wedtug miedzynarodowego prawa karnego i humanitarnego [Sellers 2008] Patricia
Viseur Sellers wykorzystala przypadek Celebici do opisania horroru, w ktérym
»0s0ba, zwykle kobieta, cierpi z powodu gwaltu w areszcie™

Penetracje seksualne lub gwalty w osrodkach detencyjnych sa zwykle wymuszane
na kobietach, ktore nie kgpaly sie od kilku dni, ktére nie myly zebow od tygodni,
gloduja, wracaja do zdrowia lub sg w szoku po tym, jak bliscy zostali zabici lub
okaleczeni, lub ktérzy byli swiadkami spalenia ich doméw. Rzeczywisty gwalt jest
zwykle dokonywany na osobie, ktéra jest calkowicie i fizycznie wyczerpana i terro-
ryzowana. Jej cialo jest sztywne. Jej umysl nie wysyta sygnatéw hormonalnych do

7 Niektore przerazajace przyktady mozna znalez¢ w Rychlak, Adolphe 2017. Zobacz takze
Rychlak 2018. Cytujac uciekinierke z niewoli ISIS: , Tej nocy oZenilam si¢ z o$émioma
mezczyznami i rozwiodtam sie osiem razy. Kazdy mezczyzna zgwalcil mnie trzy lub cztery
razy. Kiedy wszystko si¢ skonczylo, zabrano nas z powrotem do pokoju, w ktérym trzymano
wszystkie dziewczyny. Kazali nam i$¢ nago przez duzy pokdj, w ktérym siedzieli wszyscy
mezczyzni. Ledwo byty$my w stanie chodzi¢. Ten scenariusz powtarzano co tydzien - to
byto jak koszmar”.

3 Prokurakor przeciwko Delali¢ i in. (Sprawa Celebiéi), wyrok, sprawa nr IT-96-21-T, T. Ch.
Ilqtr, 16 listopada 1998 r.
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uwalniania ptynéw nawilzajacych do organizmu. Osoba jest zmuszana do bycia
$wiadkiem wlasnych tortur - silnej penetracji i uczestniczenia w nich. Ofiara jest
réwniez zmuszona do niechcianego dotykania, pieszczot i calowania. Zazwyczaj
ofiara jest zmuszana do nagosci podczas gwaltu i stuchania, jak sprawca obraza
ja, jej rase lub grupe etniczng. Gwalt jest czgsto popetniany publicznie, nawet
jesli obecna jest tylko jedna osoba, moze inny straznik u boku sprawcy, ktdry
czeka na swoja kolej. Takie fakty z pewnoscia sprowadzaja si¢ do zadawania silne-
go bolu i silnego cierpienia psychicznego, nawet zanim ofiara przezyje zespot
stresu pourazowego. Gwalt jako tortura jest aktem penetracji seksualnej, ktory
jest odrebny, odmienny, niezwigzany i niekorzystny dla stosunkéw seksualnych,
jakich do$wiadcza sie w zyciu codziennym™.

Nikt nie mégtby zaprzeczy¢, ze byloby to tortura. Fizyczny akt penetracji (faktycz-
ny gwalt) stanowi jeden z elementéw przestepstwa tortur, wraz z innymi elemen-
tami. Patrzac w ten sposdb, rozwazanie gwaltu jako elementu tortur ma sens, ale
nie réwna sie z gwaltem ani torturami.

Gwalt, jakiego doswiadczyly ofiary/osoby, ktore przezyly, w niczym nie przypomi-
na zarzutéw postawionych w katolickim skandalu seksualnym. Ofiary w sprawie
Celebici byly wigzniami i zostaly zgwalcone (lub zmuszone do innych sytuacji
seksualnych) jako alternatywa dla (lub by¢ moze oprocz tego) bicia, gtodu i zneca-
nia si¢ nad nimi fizycznie na inne sposoby. Wyjasniono, ze oprocz dwoch ofiar/
0s0b, ktdre przezyly w sprawie Celebici, a doswiadczyly gwaltu opisanego powyzej,
inni wigzniowie mieli réwnie przerazajace doswiadczenia, zupelnie inaczej niz
w przypadku zarzutéw postawionych nawet najgorszym kaptanom®. Okropne
wykorzystywanie seksualne powinno by¢ karane, a logiczne jest, ze czasami bedzie
ono stanowi¢ element zbrodni tortur*’. Sam jednak gwalt — szczegélnie w sposéb
opisany w prawie wszystkich zarzutach wobec Kosciota katolickiego - nie zapew-
nia wszystkich elementéw stanowigcych zbrodnie tortur.

% Izba Orzekajaca uznala, Ze takie gwalty stanowia tortury jako zbrodni¢ wojenng zgodnie
z art. 3 statutu jugostowianskiego [patrz takze Rychlak, Adolphe 2017].

0 Jak napisal jeden z komentatoréw po tej sprawie, prawo miedzynarodowe ,wykazuje impuls
do zajecia si¢ procesem prawnym, uzycia gwaltu w trakcie zatrzymania i przestuchania jako
$rodka tortur” [Strumpen 1999].

# Patrz Prokurator przeciwko Furundziji, sprawa nr IT-95-17 / 1-A, 21 lipca 2000 r.
(Przerazajacy gwalt w celu wydobycia informacji od ofiary); Prokurator przeciwko Kunarac,:
IT-96-23-T 1 IT-96-23 / 1-T, 22 lutego 2001 r. (Kobiety zgwalcone i sprzedane w niewole).
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b. Miedzynarodowy Trybunal Karny dla Rwandy

ICTR zostal ustanowiony w 1994 r. Przez Rade Bezpieczenstwa ONZ w celu zbada-
nia ludobdjstwa w Rwandzie i innych powaznych naruszen, ktdre mialy miejsce
w Rwandzie w 1994 r., kiedy czlonkowie wiekszosci Hutu, z ktérych wielu bylo
zwigzanych z rzagdem, zamordowali od 500 000 do 1 000 000 Tutsi i innych w ciagu
okoto 100 dni. Gwalt i przemoc seksualna byly szeroko stosowane jako narzedzia
wojskowe i polityczne [Haffajee 2006)].

Strukture i wlasciwo$¢ ICTR reguluje zalacznik do rezolucji Rady Bezpieczenstwa
nr 955 [Statute of the Rwanda Tribunal 1994]. Zalacznik ten przyznaje przedmio-
towej jurysdykeji ICTR zbrodnie ludobojstwa, zbrodnie przeciwko ludzkosci oraz
naruszenia art. 3 wspolnego dla konwencji genewskich i protokotu dodatkowego
I1*2. Artykut 3 lit. g) statutu ICTR okresla gwalt jako przestepstwo przeciwko
ludzkosci, jezeli gwalt zostal ,,popetniony w ramach powszechnego lub systema-
tycznego ataku na jakgkolwiek ludnos¢ cywilng z przyczyn narodowych, etnicz-
nych, rasowych lub religijnych” [Statute of the Rwanda Tribunal 1994: art. 3 (g)].
W odpowiednim przypadku gwalt moze by¢ scigany w ICTR jako naruszenie
godnosci osobistej, zbrodnia przeciwko ludzkosci i akty dziatan wojennych lub
forma ludobdjstwa [Pierce 2002: 545].

Podstawowa sprawa ICTR dotyczaca $cigania gwaltu byla sprawa przeciwko
Akayesu®. W takim przypadku byly burmistrz gminy Taba zostal oskarzony
o gwalt zbiorowy i gwalt indywidualny, ktére nadzorowal Akayesu. Akt oskar-
zenia obejmowal 207 oskarzen o gwalt i inne nieludzkie dzialania jako zbrodnie
przeciwko ludzkosci, a takze odniesienie do gwaltu w obliczeniach ludobojstwa.

42 Statut Miedzynarodowego Trybunatu Karnego dla Rwandy stanowi:

Miedzynarodowy Trybunal w Rwandzie bedzie uprawniony do $cigania oséb, ktére popet-
nity lub nakazaly popelnienie powaznego naruszenia artykutu 3 wspdlnego z konwencjami
genewskimi z dnia 12 sierpnia 1949 r. o0 ochronie ofiar wojennych oraz protokotu dodatko-
wego II do tej konwencji z dnia 8 czerwca 1977 r. Naruszenia te obejmuja miedzy innymi:

a) Przemoc w zyciu, zdrowie oraz dobre samopoczucie fizyczne lub psychiczne oséb,
w szczegolnosci zabdjstwa, a takze okrutne traktowanie, takie jak tortury, okaleczanie
lub wszelkie formy kar cielesnych...

e) Naruszenie godnosci osobistej, w szczegdlno$ci upokarzajace i ponizajace traktowanie,
gwalt, wymuszona prostytucja oraz wszelkie formy niegodziwej napasci [Statute of the
Rwanda Tribunal 1994: art. 4].

# Prokurator przeciwko Akayesu (wyrok w sprawie Akayesu), sprawa nr ICTR-96-4-T,
wyrok (2 wrzeénia 1998 r.). Patrz takze prokurator przeciwko Gagovicowi, akt oskarzenia,
sprawa nr IT-96-23, akt oskarzenia, str. 4.8 (26 czerwca 1996 r.). akt oskarzenia / angielski
/ foc-11960626e.htm.
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W swojej decyzji trybunat dokonatl kilku waznych ustalen w odniesieniu do
przestepstw zwigzanych z przemocg seksualna.

Dla aktualnych celéw najwazniejszym aspektem sprawy Akayesu jest to, ze
ICTR przeanalizowalo gwalt i przemoc seksualng, stosujac koncepcyjne ramy
tortur. Z tych powoddéw nie doszlo do skazania, ale izba stwierdzila, ze gwalt
moze stanowi¢ torture zgodnie z art. 3 lit. f) Statutu 37 ICTR, poniewaz moze
by¢ wykorzystywany do ,celéw takich jak zastraszanie, degradacja, ponizanie,
dyskryminacja, karanie, kontrola lub zniszczenie godnosci osoby. Podobnie jak
tortury, gwalt jest obnazeniem z godnosci osobistej™*.

W poéziniejszej sprawie przeciwko Musema* ICTR (Izba Orzekajaca I) potwier-
dzila definicje gwaltu zawarta w sprawie przeciwko Akayesu, méwiac: ,istota
gwaltu jest... agresja wyrazana w sposob seksualny w warunkach przymusu...”.
Niezaleznie od przyjecia szerokiej definicji gwattu, ICTR wymagala duzej wagi
dowodu za przestepstwo gwaltu. Jak wyjasnit jeden z analitykéw: ,W sprawie
Musema i pdzniejszych przypadkach izby procesowe ICTR wymagaly duzego
ciezaru dowodu w stosunku do prokuratury, aby udowodni¢ gwalt na podsta-
wie przepiséw ustawowych o odpowiedzialnosci indywidualnej i dowodzacej”
[Haffajee 2006]. Jesli chodzi o odpowiedzialno$¢ dowodzenia (pocigganie urzedni-
kéw do odpowiedzialnosci za gwalt popetniony przez osoby pod ich dowodztwem),
przy braku bezposredniego rozkazu gwattu, ICTR (Izba Orzekajaca II) uznata za
»niemozliwe wywnioskowac”, ze przelozeni znali lub mieli powod wiedzie¢, ze
gwalty lub ,inne nieludzkie czyny” zostaly popelnione na podstawie ogélnych
rozkazdéw zabijania lub eksterminacji [Haffajee 2006: 209].

Zatem z doswiadczenia ICTR wynika, ze gwalt moze zosta¢ uznany za przestep-
stwo na mocy prawa migdzynarodowego. Gwalt moze réwniez stanowi¢ czes¢
postepowania karnego w sprawie ludobdjstwa i podobnych przestepstw. Nalezy
jednak uznac¢, ze we wszystkich tych przypadkach faktyczny gwalt stanowi tylko
jeden element omawianego przestepstwa. Po raz kolejny gwalt sam w sobie nie
stanowi tortury [Wood 2004: 274].

* Wyrok w sprawie Akayesu, sprawa nr ICTR-96-4-T 597.

> Prokurator przeciwko Musema (Musema Trial Chamber Judgement and Sentence), sprawa
nr ICTR-96-13-A, wyrok i zdanie, 226-229 (27 stycznia 2000); patrz réwniez Prokurator
przeciwko Niyitegeka, sprawa nr ICTR-96-14, wyrok i zdanie (16 maja 2004 r.) (popierajacy
Akayesu).
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D. Watykan nie moze by¢ pociagniety do odpowiedzialnosci za te indywidualne
czyny

Ogolny komentarz CAT nr 2 stanowi: , Konwencja naktada obowiazki na panstwa-
-strony, a nie na osoby fizyczne” [General Comment No. 2 2008: sekcja IV]. Dalej
jednak stwierdza si¢, ze Panstwa-Strony ,,ponosza miedzynarodowa odpowie-
dzialno$¢ za dzialtania i zaniechania ich urz¢dnikéw i innych oséb dziatajacych
w charakterze urzedowym lub dzialajacych w imieniu panstwa, we wspolpracy
z panstwem, pod jego kierownictwem lub kontrolg, lub w przeciwnym razie pod
kontrolg prawa. Komentarz ogdlny zauwaza ponadto, ze odpowiedzialno$¢ moze
odnosi¢ sie do panstwa za poszczegolne dziatania w przypadkach, gdy obojetnos¢
lub brak dziatania panstwa stanowi forme zachety lub faktycznego pozwolenia
[General Comment No. 2 2008: sekcja V].

W swoim artykule Gaer pisze: ,,Obowigzek Panstwa-Strony zapobiegania tortu-
rom niekoniecznie rozciaga si¢ na identyfikacje i przypisanie odpowiedzialnosci
za niedopuszczalne dziatania podmiotéw niepanstwowych lub prywatnych. Takie
dzialania sg objete gwarancja, jesli panstwo nie zachowuje nalezytej starannosci”
[Gaer 2012: 297]. Kontynuuje: ,w istocie istnieje szereg okolicznosci, w ktérych
czyny osob prywatnych powoduja [sic] odpowiedzialno$¢ panstwa za tortury lub
zle traktowanie w ramach CAT”.

Co wazne, komentarz ogélny nr 2 wyraza zaniepokojenie sytuacjami, w ktérych
»wladze panstwowe lub inne osoby... znaja lub majg uzasadnione podstawy, by
sadzi¢, ze akty tortur lub ztego traktowania sa popelniane przez urzednikéw
niepanstwowych lub podmioty prywatne i nie dochowuja nalezytej starannosci
w celu zapobiegania, prowadzenia dochodzen, $cigania i karania. Taka bezczyn-
nos$¢ moze by¢ nawet rozumiana jako forma zachety lub faktycznego pozwolenia.

Jest to oczywiscie analiza, ktéra Gaer sugeruje, ze sam Watykan jest odpowiedzial-
ny za akty przemocy popelnione przez poszczegdlnych kaplanéw, ale nie jest to
uzasadniony argument.

Na poczatek kaplani, ktérzy zostali oskarzeni o naduzycia, pochodzg z calego
$wiata. Niewielu, jesli w ogole, jest rezydentami Panstwa Watykanskiego, a zadne
lub praktycznie zadne przestgpstwo nie mialo miejsca w Watykanie. Zatem zgodnie
z podstawowymi zasadami jurysdykcji, ktdre Konstytucja Stanéw Zjednoczonych
zapewnia wszystkim oskarzonym, postepowanie karne nie powinno odbywa¢
siec w Watykanie. Jednak tylko tam Watykan ma wiladze policyjng i zdolnos¢

143




H
_J

a1
]

HRZESCIJANSTWO
WIAT= ROLITYKA ZESZYTY SPOLECZNE) MYSLI KOSCIOKA

egzekwowania prawa karnego. Tylko tam papiez mialby mozliwos$¢ wiezienia
ludzi. Jego jurysdykcja nad kaptanami i biskupami na caltym $wiecie dotyczy
wylacznie spraw duchowych. Jak wyjasnit CAT abp Silvano Tomasi, nuncjusz
apostolski przy ONZ w Genewie:

Chociaz Stolica Apostolska nie ma kompetencji ani mozliwosci wszczgcia postgpowa-
nia karnego przeciwko przestepstwom popelnianym na terytoriach poza panstwem
Watykanu, doklada wszelkich staran, aby prowadzi¢ koscielne postepowania przeciw-
ko duchownym, przeciwko ktdrym przedstawiono wiarygodne zarzuty o seksualne
wykorzystywanie nieletnich. Odbywa sie to bez zastepowania lub uprzedzania innych
procesow, ktore maja by¢ stosowane przez wlasciwy system sadowniczy w panstwie,
w ktorym mieszka oskarzony. Zawsze nalezy przestrzega¢ prawa cywilnego dotycza-
cego zglaszania przestepstw wladzom [Vatican Radio/CNS 2014].

Watykan moze jedynie wykluczy¢ ksiedza lub go zawiesi¢. Nawet sankcje kanonicz-
ne s3 zasadniczo dobrowolne, poniewaz Stolica Apostolska nie ma skutecznego
sposobu egzekwowania swoich rozkazéw poza panstwem Watykanu®.

Wszyscy oskarzeni ksieza podlegaja prawu karnemu narodu, w ktérym zamiesz-
kuja lub w ktérym mialo miejsce domniemane przestepstwo. Sg uprawnieni do
bycia §ciganym w tym miejscu, a nie wysyltani daleko w $wiat, z dala od wszystkich
swiadkow i dowodow. W rzeczywistosci, gdyby papiez wezwal oskarzonych ksiezy
do Rzymu, prawdopodobnie utrudnilby $ciganie karne przez panstwo. Ofiary
rzeczywistych tortur z pewnoscia nie chciatyby tego.

E. Falszywa motywacja i naduzycie wladzy
Naciagnieta interpretacja Konwencji, odmowa uznania wysitkéw Ko$ciota na
rzecz stworzenia bezpiecznego srodowiska, odrzucenie precedensu i logiki oraz

45 Swiety Bazyli Wielki, Doktor Kociota, piszacy w IV wieku, opisal, jak wezesny Ko$ciot
katolicki radzit sobie z winnymi molestowania seksualnego wsréd duchownych.
Kazdy duchowny lub mnich, ktéry uwodzi mtodych mezczyzn lub chlopcéw, lub obdarza
pocatunkami lub tkwi w jakiejkolwiek haniebnej sytuacji, zostanie publicznie chlostany.
W ten sposéb bedzie zhanbiony poprzez opluwanie mu twarzy, zwigzanie zelaznymi tancu-
chami, osadzenie na sze$¢ miesiecy wiezienia i przez trzy dni w tygodniu karmiony chlebem
jeczmiennym podawanym mu wieczorem. Po tym okresie spedzi kolejne sze$¢ miesiecy,
mieszkajac na malym wydzielonym dziedzincu pod opieka duchowego starszego, zajety
praca fizyczng i modlitwg, poddany czuwaniu i modlitwie, zmuszony do ciaglego chodze-
nia w towarzystwie dwoch duchowych braci, nigdy wigcej nie bedzie wolno im obcowaé
z mlodymi mezczyznami [Scheel 2018].
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che¢ odmowy podstawowych praw potencjalnym oskarzonym kryminalnym
rodzi pytanie o bezstronnos¢ CATY. Wedtug relacji prasowych przewodniczacy
Claudio Grossman rozwazal wycofanie sie z tej sprawy z powodu potencjalnego
konfliktu dotyczacego otwartego poparcia dla aborcji i malzenstw oséb tej samej
plci [Balan 2014]*. Powazniejsze obawy dotycza jednak wiceprzewodniczacej
Felice Gaer.

Gaer jest znana jako ,mocno popierajaca wolnos¢ wyboru”, jesli chodzi o aborcje
[Balan 2014]. Wedlug Katolickiego Instytutu Rodziny i Praw Czlowieka ,,Felice
Gaer powiedziata nowojorskiej publicznos$ci, w jaki sposob planuje wykorzystaé
swoje stanowisko w komitecie tortur ONZ do poparcia aborcji™. Wydaje sie,
ze dokladnie to zrobila. Jak wspomniano wczesniej, opowiedziala si¢ za swoim
planem (gwalt stanowi tortury) na rozprawach CAT, a w swoim artykule przegla-
dowym prawa zacytowala postepowanie CAT, argumentujac, ze prawo ewoluuje
w kierunku, w ktérym ona popiera. Innymi stowy, stworzyla wlasny precedens.

W swoim artykule o przegladzie prawa Gaer chwalila si¢, ze CAT krytykuje kraje
za surowe przepisy dotyczace aborcji [Gaer 2012: 305]. W rzeczywistosci, gdy Gaer
przestuchiwala arcybiskupa Silvano Tomasi, nuncjusza apostolskiego w ONZ
w Genewie, pracowala na podstawie raportu przygotowanego przez antykatolicka
grupe prawa do aborcji [High Commissioner for Human Rights at the United
Nations 2014; Ertelt 2014]. Powiedziata: ,,Komitet ten wielokrotnie stwierdzal,
ze przepisy kryminalizujace przerwanie cigzy we wszystkich okoliczno$ciach
moga narusza¢ postanowienia Konwencji”*’. Wedlug doniesien prasowych jej
argumentem bylo to, ze odmowa Kosciota poparcia prawa do aborcji stanowita
»tortury psychiczne” kobiet i dlatego powinna zosta¢ uchylona [Bedard 2014].

47 ,Z tego, co czytam, jest to tylko propaganda ONZ, ktora probuje sprawic, ze Kosciot

katolicki wydaje si¢ ‘skrajny’, poniewaz nie opowiada sie za aborcja w przypadku gwattu
lub napasci seksualnej” [Johnson 2014; Gennarini 2014].

% W rzeczywistosci, gdy Gaer przestuchiwala arcybiskupa Silvano Tomasi, nuncjusza
apostolskiego w ONZ w Genewie, pracowala na podstawie raportu przygotowanego przez
antykatolickg grupe praw do aborcji.

¥ C-FAM, pigtek, 9 maja 2014 r.. http://www.wfmd.com/onair/the-frederick-faith-
-debate-7038/vatican-turns-table-on-torture-comm Committee-12336184/ (list Wendy
Wright, wiceprezes ds. relacji z rzadem i komunikacji w Katolickim Instytucie Rodziny
i Praw Czlowieka).

* “The Holy See condemns the torture of anyone, including those tortured and killed
before they are born” [Johnson 2014]. Nuncjusz Silvano Tomasi, staly obserwator Stolicy
Apostolskiej przy ONZ w Genewie, powiedzial: Pozycja pro-life Kosciota chronita prawa
czlowieka. ,,Stolica Apostolska potepia tortury kazdego, w tym torturowanego i zabitego
przed ich narodzeniem”.
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Pod koniec dwudniowego przestuchania Gaer zapytala arcybiskupa Tomasiego,
czy Stolica Apostolska postrzega wykorzystywanie seksualne jako forme tortur
w rozumieniu Konwencji. P6Zniej Gaer rozmawiata z mediami i zasugerowala, ze
Tomasi zgodzit si¢ z nig, Ze Konwencje nalezy interpretowac zgodnie z zalecenia-
mi zawartymi w artykule prawnym i innych zrédtach. ,Wedlug AP Tomasi nie
zakwestionowal argumentu ONZ, ze gwalcenie dzieci mozna uznac za tortury”
[McCoy 2014]*'. Gaer powiedziala p6zniej, ze uwaza reakcje Tomasiego za wyrazne
przyznanie sie Stolicy Apostolskiej, ze przemoc seksualna moze by¢ formga tortur”.
To bylo tak niesprawiedliwe i stanowilo takie naruszenie protokotu, ze Misja
Stolicy Apostolskiej w Genewie wystata komunikat prasowy, Katolicka Liga Praw
Religijnych i Obywatelskich zlozyla formalng skarge z prosba o usuniecie Gaer
ze sprawy [High Commissioner for Human Rights at the United Nations 2014]%,
a Tomasi wydal wlasny list, w ktérym napisat:

Niepokojace jest to, ze wspdtsprawozdawca komitetu przed wydaniem uwag
koncowych wypowiedziat si¢ publicznie o postepowaniu zwigzanym z procesem,
zinterpretowal oswiadczenia Panistwa w celu wzmocnienia wezesniejszych nieofi-
cjalnych o$wiadczen tego cztonka komitetu lub dazenia do przekazania konkret-
nej interpretacji Konwencji, ktéra moze mie¢ znaczenie dla ostatecznych ustalen
i wnioskéw Komitetu. Stusznie lub nie, zewnetrzny obserwator maégtby fatwo
zinterpretowac¢ takg komunikacje zewnetrzng cztonka Komitetu - i przekazang
tak szybko po prezentacjach - jako dowod zaréwno z gory okreslonego pogladu,
jak i zamiaru wywolania nastrojow lub presji publicznej w trakcie wewnetrznych
obrad Komitetu redagowania wnioskéw. Jezeli Wytyczne z Addis Abeba, do
ktérych Komitet jest zobowiazany, cokolwiek wyjasniaja, Komitet musi upewnic¢
sie, ze proces przegladu i poszczegdlni cztonkowie Komitetu sg niezalezni od
zewnetrznych wpltywoéw, a rozsadny obserwator musi je za takie uzna¢ [High
Commissioner for Human Rights at the United Nations 2014].

Niestety jest to tylko cze$¢ wzoru niewtasciwego zachowania i uprzedzen odzwier-
ciedlonego w interakcjach Wiceprzewodniczacej Gaer z Kosciotem katolickim.

°l Zauwazajac rowniez, ze gtéwny rzecznik Watykanu, wielebny Federico Lombardi, powie-
dzial w zeszlym tygodniu, ze taczenie skandalu zwigzanego z wykorzystywaniem dzieci
z torturami byloby ,,zwodnicze i wymuszone”.

2 Komunikat dla prasy, Genewa, 9 maja 2014 r.

> Centrum Solidarnoéci dla Prawa i Sprawiedliwoséci wystato réwniez list do Claudio
Grossmana, Przewodniczacego Komitetu Narodéw Zjednoczonych przeciwko Torturom,
proszac, aby zabronit Gaer dalszego udziatu w tym procesie (8 maja 2014 r.).
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V. Wnioski

Wykorzystywanie seksualne nieletnich jest straszng zbrodnia. Kosciét katolicki
naucza, ze jest to grzech $miertelny. Kosciél odpowiedzial na niedawny skandal
i poprawil sytuacje. Watykan nie ma wladzy policyjnej ani jurysdykeji na calym
$wiecie, ale wiarygodne zarzuty sg kierowane do wladz krajowych, a przestepcy
sa karani**. Co wiecej, Ko$ciol kontynuuje opracowywanie plandw i skutecznych
programow, ktore s3 modelowane przez inne instytucje, takie jak szkoty, grupy
mlodziezowe i druzyny sportowe, w ktérych potencjalne naduzycia budza obawy
[Bedard 2014].

Gwalt jest takze okropna zbrodnia i grzechem $émiertelnym. Czasami jest uzywany
jako bron wojenna lub narzedzie tortur. W tych najbardziej haniebnych sytuacjach
gwalt moze by¢ elementem zbrodni tortur, ludobdjstwa, zbrodni wojennych lub
zbrodni przeciwko ludzkosci. Nie oznacza to jednak, ze kazdy gwalt moze lub
powinien by¢ zgodnie z prawem zaklasyfikowany jako tortura. Utrzymywanie
takich przekonan, nawet jesli byloby to zgodne z motywacjami politycznymi
niektérych sedziéw i komentatoréw, przeczytoby wszelkiej logice i analizie
prawnej, a ostatecznie — eliminujac oddzielne kary za poszczegdlne zbrodnie -
uczyniloby ofiary mniej bezpiecznymi.

** W XI wieku $w. Piotr Damian napisal dlugi traktat, List 31, Ksiege Gomory (Liber
Gomorrhianus), analizujgc i potepiajac sodomi¢ w ogdlnosci, homoseksualnos¢ duchowng
i pederasti¢. Jednym z gtéwnych punktéw ksigzki bylo to, ze nalegal na odpowiedzialno$é
biskupa lub przetozonego zakonu za ograniczenie i wyeliminowanie tych wad z ich szeregéw.
Stuchajcie, wy nic nie robicie przelozeni duchownych i kaptanéw. Stuchajcie i cho¢ jeste$cie
pewni siebie, drzycie na mysl, ze jestescie wspdtwinni innych; mam na mysli tych, ktorzy
przymykaja oko na grzechy swoich poddanych, ktdrzy potrzebujg poprawy i ktdrzy przez
nierozwazng cisze pozwalajg im zgodzi¢ sie na grzech. Stuchajcie, méwie, i badzcie wystar-
czajaco bystrzy, aby zrozumieé, ze wszyscy z was zastuguja na $mier¢, to znaczy nie tylko
ci, ktorzy robia takie rzeczy, ale takze ci, ktérzy aprobuja tych, ktorzy je praktykuja.
Papiez odpowiedzial ogdlng zgoda, ale i z pewna tagodnoscia. Powiedzial, ze duchowni,
uwiezieni w ,,przeklenstwie zniewagi” sodomii, ,wyznaja, jesli nie stowami, przynajmniej
dowodem swoich dziatan, ze nie sg tym, za kogo si¢ ich uwaza”. Kontynuujac, papiez napisal:
»Niech wiec bedzie pewne i oczywiste dla wszystkich, ze zgadzamy si¢ ze wszystkim, co
zawiera publikacja, w przeciwienstwie do tego, Ze jest ona jak woda wylana na diabelski
ogien”. Powiedzial, Ze nie wolno dopusci¢ do rozprzestrzeniania sie tego ,plugawego zanie-
czyszczenia”. Ten, kto z wlasnej wolnej woli ¢wiczyl samotng lub wzajemna masturbacje
lub splugawit sie, ale ktory nie robif tego przez dtuzszy czas ani z wieloma innymi, zachowa
swdj status po ,,ograniczeniu swoich pragnien” i ,odpokutowaniu za swoje niestawne uczyn-
ki z odpowiednig pokutg”. Nie zachowano jednak statusu duchownego dla tych, ktorzy
»splamili si¢ jednym z dwdch rodzajéw plugawosci, ktore opisaliscie lub, co jest okropne
do styszenia lub méwienia, ktorzy zatoneli do poziomu stosunku analnego” [Blum, Damian
1990: letters 31-60; Scheel 2018].
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