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Mariusz Sulkowski

O islamie w perspektywie apologetycznej

Recenzja ksigzki Abbé Guy Pages
pt. Prawdziwe oblicze islamu, tl. P. Wlodyga OSB
Wydawnictwo AA, Krakow 2020, ss. 528.

Ksigzka ksiedza Guy Pages’a jest wyjatkowa publikacja w jezyku polskim. Jej Autor
(rocznik 1958) jest kaplanem postugujacym we Francji (w paryskiej diecezji),
panstwie o najwiekszej liczbie muzulmanéw w Unii Europejskiej (ok. 6 mln oséb).
Wezesniej jako duszpasterz pracowal w muzulmanskiej Republice Dzibuti, a obecnie
popularyzuje wiedze¢ na temat islamu, jest m.in. redaktorem portalu poswigconego
islamowi (www.islam-et-verite.com). Chociaz na polskim rynku nie brakuje ksigzek,
w ktorych autorzy krytycznie, czy wprost polemicznie odnosza si¢ do islamu (np.
Oriana Fallaci, Bill Warner), to po raz pierwszy polski czytelnik otrzymuje publika-
cje, ktdra jest apologia chrzescijanska. Ten gatunek literacki, rzadko juz spotykany,
nastawiony jest na obrone chrzescijaniskich prawd wiary, a w tym przypadku jest to
zdecydowana obrona przed teologicznymi ,zarzutami” stawianymi chrzescijanstwu
przez islam. Autor systematycznie i metodycznie operujac narzedziami teologii
chrzescijaniskiej przepuszcza frontalny atak na doktrynalne podstawy islamu.
Publikacja ta daleka jest od pdlcieni i niejednoznacznosci, a ks. Pages nie probuje
kry¢ sie z tym, ze dokonuje analizy islamu z perspektywy poznanej Prawdy, ktora
jest Jezus Chrystus i Jego Objawienie [por. Ex Corde Ecclesiae 1990: 1]. Z tego tez
wzgledu Autor nie niuansuje, nie pozostawia niedomdwien, ale stawia sprawe na
ostrzu (Hbr 4,12) stwierdzajac, ze w swej istocie islam ,teologicznie mozna identy-
tikowa¢ tylko z anty-Chrystusem” (s. 26). Wydawa¢ by sie moglo, ze teza ta daleka
jest od wspdlczesnego ,,ducha dialogu” i braterstwa, jednak Autor wskazuje, ze tak
nie jest - i to z kilku wzgledéw. Po pierwsze ks. Guy Pages zastrzega, ze jego kryty-
ka nie dotyczy muzulmandw, a islamu - okreslonej doktryny, systemu idei, a nie
poszczegdlnych osob. Takie rozréznienie nie jest retorycznym zabiegiem majacym
uspokoi¢ czytelnika, ale waznym zastrzezeniem metodologicznym - analiza ma
przede wszystkim charakter teoretyczny, a nie empiryczny, stad blizej jej do warszta-
tu teologii niz nauk spolecznych takich jak socjologia czy politologia. Po drugie — by¢
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z kims$ w dialogu, to szanowac go jako cztowieka i jego podmiotowos¢, dostrzegac
w nim osobe, ktdrej nalezy sie prawda. Wszelkie polcienie, ,uprzejme przemilczenia”
nie zblizajg nas do siebie jako ludzi, a wrecz przeciwnie — ujawniajg nasze poczucie
wyzszosci, zakladaja, ze nasz rozmoéwca nie dorost do ,,pelni prawdy”, ktérg my
co prawda znamy, ale On nie bedzie w stanie jej przyjac. Ks. Guy Pages wychodzi
z zalozenia, ze traktujac muzulmanéw powaznie i z szacunkiem — winnismy im
prawde, ze miarg i kryterium dialogu jest Stowo, a nie stdwka, cho¢by najmilsze
i pelne zapewnien o braterstwie. To zasadnicza réznica — dialog to zbyt powazna
sprawa, aby go banalizowa¢. Mozna odrzucac islam, a muzulmanéw kochac¢ jak
siebie samego (s. 22).

Publikacja podzielona jest na trzy czesci: O Bogu, O Objawieniu oraz O Czlowieku.
Juz na poczatku pierwszej czesci Autor stawia zasadnicze pytanie - ,,czy chrze-
$cijanie i muzulmanie majg tego samego Boga?” Zazwyczaj w takich sytuacjach
pada prosta odpowiedz - tak, skoro jest jeden Bog, to logicznym jest, ze mamy tego
samego Boga. Zazwyczaj stwierdzenie takie zamyka dyskusje, jednak dla Autora
jest ona dopiero poczatkiem wywodu i dalszych badan. Ot6z wiedzie¢, ze jest jeden
Bég, to jedno (do tego wniosku prowadzi rozum naturalny), a wiedzie¢ Kim jest
Bég - to drugie - do tego potrzeba Objawienia (s. 39). A to, co przedstawia Koran
jako objawienie Allaha, jak wskazuje ks. Pages, jest zupelnie rézne - i co wazniej-
sze — w swoich kluczowych momentach jest wprost sprzeczne z Objawieniem
chrzescijanskim. Nie zmienia tego faktu to, ze islam uznaje Jezusa za proroka
- co wigcej, te przekonanie wskazuje na zasadniczg réznice miedzy chrzescijan-
stwem a islamem - Jezus nie jest tylko prorokiem, jest Bogiem, co Koran z cala
moca neguje i zwalcza (Koran 5,17). W tym wlasnie wymiarze islam jest $cisle
antychrzescijanski. Bég islamu jest Bogiem absolutnie transcendentnym, a mysl
o tym, ze moglby si¢ wcieli¢ i przyjac ludzka nature, a nastepnie umrzec¢ na krzyzu,
po to, aby zbawi¢ czlowieka jest dla islamu bluznierstwem. Allah nie jest kims
z kim mozna wej$¢ w komunie, jest kims, komu nalezy si¢ najwyzsza cze$¢, jest
najwigkszym majestatem, mocg — ale nie Bogiem, ktéry oddaje samego siebie dla
zbawienia cztowieka. Dalej — Bog chrzescijan jest Bogiem w Trojcy, co islam neguje
jako balwochwalstwo i znamig politeizmu (Koran 9, 31). Dla chrzescijan Bog jest
Logosem, Prawda dajaca si¢ poznawac — i co wigcej — pragnaca by¢ poznawang
przez czlowieka - dla islamu Allah jest arbitralng wolg, ktorej rozum ludzki nie
jest w stanie poznac, ale powinien si¢ jej jedynie podporzadkowac.

W drugiej czgsci publikacji ks. Pages bada zrodta obu religii i konfrontuje je ze
soba wskazujac na trudnosci z prowadzeniem dialogu z muzutmanami w sytuacji,
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w ktérej uwazajg oni, ze Pismo Swiete zostalo sfalszowane (s. 137). Z drugiej za$
strony zdaniem Autora istnieje wiele dowodéw wskazujacych na to, ze Koran
w znacznym stopniu wchlonat nieortodoksyjne, czy wprost heretyckie (s. 196)
poglady sekt wczesnochrzescijanskich, judaizujacych chrzescijan (sekta ebionitow)
oraz elementy nauczania Talmudu (teza ta jest zbiezna z badaniami m.in. Joachima
Gnilki czy Christopha Luxenberga dowodzacymi oparciu Koranu na lekcjonarzu
syro-aramejskim). Ks. Pages powoluje si¢ takze na badania odnalezionego w 1972
r. rekopisu z Sany wskazujac, ze pierwotnie istnialy rézne wersje Koranu (s. 185).
Ten fragment ksigzki wydaje si¢ najtrudniejszy dla czytelnika nie tylko ze wzgle-
du na konieczno$¢ posiadania dosy¢ duzej wiedzy z zakresu krytyki tekstu, ale
takze ze wzgledu na prezentowanie szeregu naukowych hipotez i badan, ktére nie
zawsze s3 ze sobg spdjne [por. Grodzki 2017]. W tej czgsci Autor polemizuje takze
z islamska teologia zakladajaca, ze Jezus zapowiadal przyjcie Mahometa (s. 115),
co jest jednym z kluczowych argumentéw apologetow islamskich wskazujacych
na ciaglos¢ Objawienia chrzescijansko-islamskiego. Autor odnosi si¢ takze do
sunny i hadiséw jako z jednej strony zrédla totalnosci islamu, w ktérym cate
zycie i wszystkie jego plaszczyzny podporzadkowane s3 wymogom i rytualom
religijnym (s. 228), a z drugiej jako Zrédlo nieetycznych zachowan muzulmanéw (s.
275). Autor nie cofa si¢ takze przed stawieniem pytan o to, dlaczego muzulmanie,
tak zdecydowanie odcinajacy si¢ od poganstwa i akcentujacych jedynos¢ Boga,
oddaja jednoczesnie kult kamieniowi w §wiatyni Kaaba, ktdéry czczony byl przez
Arabéw w czasach poganskich?

W ostatniej czesci ,,O cztowieku” francuski badacz odnosi sie do niezwykle aktual-
nych i waznych kwestii dotyczacych tego, na ile doktryna islamu jest Zrédfem
spolecznej stygmatyzacji niewiernych, marginalizacji kobiet czy legitymizacji
przemocy w przestrzeni spoleczno-politycznej. Autor wskazuje, ze islam w znacz-
nym stopniu nie ma charakteru typowo duchowego, jak to jest w przypadku
chrzescijanstwa, w ktérym osoba wierzaca dazy do duchowej komunii z Bogiem
we wlasnym sumieniu, ale jest przede wszystkim systemem prawnym, ktorego
zasadniczym celem jest zewnetrzne podporzadkowanie zasadom ummy (wspol-
noty muzulmanskiej) (s. 382). Ks. Pageés wskazuje takze, ze islam ze swej natury
sprzeczny jest z postepem, poniewaz systemowo uczynil on ,mityczne czasy
Mahometa” (s. 414) swoim zasadniczym punktem odniesienia. W konsekwencji
islam doktrynalnie zasklepit si¢ nie tylko na wszelkga religijng reforme, ale takze
na wszelkie rzeczywiste zmiany dotyczace kluczowych relacji spotecznych, w tym
m.in. na mozliwo$¢ skutecznej integracji spolecznej muzulmanéw w Europie czy
zmiany sytuacji kobiet. Muzutmanin chcacy by¢ ,,dobrym Europejczykiem” musi
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ostatecznie przesta¢ by¢ ,,dobrym muzutmaninem” - i nie jest to zdanie dotycza-
ce oceny samych muzulmanoéw, tylko konsekwentne wyciaggniecie wnioskow
z doktryny islamu.

Mylitby sie ten, kto widzialby w osobie ks. Pages’a przedstawiciela nurtu katastro-
ficznego czy osobe obwiniajacg islam za rosngce napiecia spoleczne w dzisiejszej
Europie. Wspoélczesnym wyzwaniem nie jest islam, ale stosunek Kosciota do
muzulmanéw. Autor wskazuje, ze Koscidt w znacznym stopniu odszedt od swojej
misji, a przeciez pierwsza powinnoscig Kosciota jest ,wykorzystywac wszystkie
konieczne $rodki, by stworzy¢ formy ewangelizacji muzutmandéw” (s. 33). Czy to
nie za mocne sfowa, ktdre przeciez s3 powaznym zarzutem? Niech odpowiedzig
bedzie refleksja na temat tego, kiedy ostatni raz w Kosciele styszelismy modlitwe
o0 nawrocenie muzutmanow. Czy Pan Jezus, Syn Boga Zywego jest juz muzutma-
nom niepotrzebny [por. Dominus Iesus 2000: nr 22]?
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