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»SYN | JEGO OJCIEC CHODZA DO TEJ SAMEJ
DZIEWCZYNY...”
PROBY NOWEJ INTERPRETACJI AM 2,7B

,»Amos — prorok sprawiedliwosci spotecznej™ to najkrotsza cha-
rakterystyka prorockiego orgdzia Amosa. Rzeczywiscie, ten prorok
podjat na wielka skalg rewizj¢ zycia spotecznego Krolestwa Potnoc-
nego w VIII w., wykazujgc narastajgce nierdwnosci, pogwatcenie
prawa, wyzysk ekonomiczny, korupcje, niewolnictwo. Krzywda,
jakiej doznawali najbiedniejsi obywatele Izraela, zostata ukazana
w wielu miejscach Ksi¢ggi Amosa. Jednak najostrzejszej jest ona
wyrazona w Am 2,6-8, gdzie znajduje si¢ — stosownie do sekwencji
liczbowej? — ,,siedem grzechow glownych” w wymiarze spolecz-
nym. Obliczona na zysk czy zwykla wymiang sprzedaz w niewole
ubogich ludzi, ktérzy pozostaja sprawiedliwymi, ponizanie ludz-
kiej godnosci i zmuszanie do niemoralnego postepowania biednych,
wykorzystywanie swojej pozycji spotecznej do przetrzymywania
rzeczy wzigtych w zastaw albo narzucane grzywny to zbrodnie®

' Sformutowanie to stanowi tytut ksigzki G. Witaszka, Amos. Prorok

sprawiedliwosci spotecznej, Lublin 1996.

2, Z powodu trzech zbrodni... i z powodu czterech...” — jest to staty zwrot
rozpoczynajacy kazda z o§miu wyroczni w Am 1-2 (ww. 1,3.6.9.11.12; 2,1.4.6).
Od niego cala mowa jest nazywa ,,wyroki liczbowe”. Por. R. Chisholm, For
three sins... even for four: the numerical sayings in Amos, BSc 147/1990, s. 189;
M. Szmajdzinski, Budowa i kompozycja literacka mow przeciwko narodom
wAm 1,3-2,5,w: G.Pindur,P.Pindur (red.), ,, Potrzeba, by On wzrastal, a ja
sig umniejszat” (J 3,30). Ksiega pamigtkowa ku czci Sp. Ksiedza Profesora Jozefa
Homerskiego, Tarnow 2008, s. 197-198; M. Meruzzi, I/ giudizio di Dio sulle
nazioni e su Israele, PAV 54 (2009) 2,s.28; A.van Wieringen, The Prophecies
against the Nations in Amos 1:2-3:14, EstBib 71/2013, s. 7-8.

3 W catej mowie Am 1-2 grzech kazdego z narodéw, w tym takze Izra-
ela, zostat okreslony jako pesa’. W ST tak najczesciej jest okreslana krzywda
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spotecznosci izraelskiej. To wlasnie one sprawity, ze zapadt wyrok
takze Krolestwo Potnocne.*

Analizowane w prezentowanym artykule oskarzenie wydaje si¢
odbiegac od spotecznego charakteru ,,siedmiu grzechow gtéwnych”,
stwierdzajgc zdemoralizowanie w obszarze seksualnym. Samo juz
doktadne ttumaczenie Am 2,7b jest czestym zrodtem polemik wsrod
egzegetow. Bardzo rozne sg tez interpretacje tego oskarzenia.

Analiza Am 2,7b
we'is we'abiw — ,,syn 1 ojciec jego...”

Oskarzenie jest skierowane, przyjmujac najbardziej popularne
przektady, wobec ,,syna i jego ojca”. W tekscie hebrajskim jest jednak
uzyte wyrazenie w*’i§ weabiw, czyli dostownie ,,m¢zczyzna i jego
ojciec”, wzglednie ,,maz i jego ojciec”. Ta druga propozycja wzmacnia
ciezko$¢ zbrodni pigtnowanej przez Amosa w jego mowie przeciwko
Izraelowi. Oznacza to bowiem, ze oskarzenie jest skierowane do
dwu zonatych mezczyzny, ktérzy udaja sie¢ w to samo miejsce, aby
wspolnie popetniaé nieprawos¢. Wersje hebrajska potwierdzajg prze-
ktady Targumu (wgbr w’bwhj) 1 Pesitty (wgbr’ w’bwhj). Natomiast

o znamionach przestepczosci wyrzadzona drugiemu cztowiekowi (por. Rdz 50,17;
Prz 28,24) albo postawa buntu, ktory wprowadza roztam wobec wcze$niejszych
dobrych relacji (por. 1Krl 12,19; 2Krl 8,20). Taka zbrodnia byta $cigana sadownie.
Mianem pesa‘ sa tez okreslone wykroczenia przeciwko Bogu (por. Lb 14,18; Joz
24,19; Ez 18,22). Por. E. Beaucamp, Amos I-1I: Le pesha’ d’Israel et celui des
nations, ScE 21/1969, s. 435-441; H. Seebass, pesa’, TWAT VI, s. 791-810;
R.Knierim,pesa‘— Verbrechen, THAT 11, s. 488-495. Zbrodnig w Am 1-2 jest
naruszenie, zwlaszcza podczas wojny, podstawowych praw ludzkich, np. zbrojne
najazdy w czasie wewnetrznego ostabienia, uprowadzenia, wzigcie do w niewoli,
zabijanie bezbronnej ludnosci, profanacja zwlok ludzkich oraz famanie Prawa i kult
batwochwalczy, a w przypadku Izraela wszelkie przejawy nierownosci spoteczne;.
Por.M.Szmajdzinski,, Ogien pozerajqcy” (‘és + ‘akal) w Zbiorze Dwunastu
Prorokow, SBP 5, Czestochowa 2008, s. 180-182.

4 Por.G.Witaszek, Teologia sqdu Boga nad Izraelem (Am 2,6-16). Analiza
retoryczna, RT 45 (1998) 1, s. 17-35.
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s AV

Septuaginta przettumaczyta rzeczownik ’is przez (h)yios — ,,syn”,
tworzac fraze: kai (h)yios kai patér autou. W ten sposob zostata
mocniej podkreslona wi¢z rodzinna mi¢dzy tymi dwoma mezczy-
znami. Taki sam przektad jest w Wulgacie (et filius ac pater eius)
oraz polskich ttumaczeniach (BT, BP, BW-P, Biblia Paulistow’). Sa
spotykane propozycje, aby rzeczownik i rozumie¢ w Am 2,7b jako
,kazdy”. Woéwczas wyrazenie we’is weabiw stanowitoby swoisty
idiom oznaczajacy calg izraelska wspolnotg. Nalezy jednak zwrdcic
uwage, ze orzeczenie tego zdania jest w liczbie mnogiej (jélkii), co
wymaga podmiotu takze w liczbie mnogiej badz zbiorczego, jak
wiasnie jest w tym przypadku. Bez watpienia jednak to wyrazenie
swiadczy o powszechnosci potepionego przez proroka zwyczaju.®

jelkii ‘el —,,...chodza do...”

Wyrazenie jélkii ‘el zastuguje na uwage. Uzycie imperfectum
swiadczy o ciagglosci i czestotliwosci tej czynno$ci. Czasownik hdalak
bardzo czesto wystepuje z przyimkiem ‘el. Nie przyjmuje jednak
w takim zlozeniu seksualnego zabarwienia. Konstrukcja hdalak ‘el
oznacza przede wszystkim ,,i$¢ do”, np. jakiegos$ konkretnego miej-
sca: ziemi, ktorg wskazat Bog (por. Rdz 12,1; 22,2) lub cztowiek (por.
Rdz 24,10; Joz 8.9), miejscowosci (por. Rdz 22,19; 1Sm 9,10; Jon
3,3), domu (por. Koh 7,2), pomieszczenia (por. Ezd 10,6); do osoby
lub grupy oséb (por. Wj 19,10; Lb 22,16; Sdz 9,1). Moze by¢ takze
uzyta w militarnym znaczeniu, np. ,,wyruszy¢ przeciwko” (por. Sdz
1,10; 1Krl 22,15).7

y Ay

5 W polskich przektadach na ogot kolejno$¢ rzeczownikdw ’is'i ‘ab jest prze-
stawiona: ,,Ojciec i syn...”

¢ Mozna uznaé, ze z pewna doza humoru wyrazenie we’is we abiw skomen-
towal J. A. Soggin, ,«Padre e figlio» (...) vuole indicare la diffusione di queste
pratiche tra vecchi e giovani, cio¢ tra tutte le componenti della societa”; ten ze,
1l profeta Amos. Traduzione e commento, SB 61, Brescia 1982, s. 75.

7 Por. F. Brown, The Brown-Driver-Briggs Hebrew and English Lexicon
with an appendix containing the Biblical Aramaic, Peabody 1999, s. 230-231;
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Jezeli oskarzenie w Am 2,7b miatoby dotyczy¢ naduzy¢ seksual-
nych, to nalezatoby si¢ spodziewa¢ w tym miejscu wyrazenia bo’ ‘el.®
W tym kontek$cie podmiotem jest zawsze me¢zczyzna, ktory ,,zbliza
si¢ do” zony (por. Pwt 22,13; Sdz 15,1; 2Sm 12,24), bratowej (por.
Rdz 38,8-9), kochanki (por. Prz 6,29), stuzacej (por. Rdz 16,2; 30,3-
-4), prostytutki (por. Sdz 16,1; Ez 23,44), natoznic (por. 2Sm 16,21,
20,3). Szczegbdlnym pod tym wzgledem jest tekst Rdz 6,4, zgodnie
z ktorym ,,synowie Bozy zblizali si¢ do [jabo’ ‘el] corek ludzkich,
a one im rodzity”. Wyrazenie b6’ ‘el moze takze oznacza¢ zadanie
gwattu (por. Rdz 39,14).

Septuaginta przettumaczyta wyrazenie jélkii ‘el przez eiseporeu-
onto pros, co nadalo juz wprost seksualnych konotacji oskarzeniu
w Am 2,7b. Co prawda najczesciej do przettumaczenia hebrajskiego
zwrotu ho’ ‘el w przywotanych powyzej tekstach LXX uzywa cza-
sownika eiserchomai (wraz z zaimkiem pros), to jednak eisporeud
(,,wprowadzi¢”, med. ,,wchodzi¢”) wystepuje w Rdz 6,4 oraz Ez
23,44. Seksualny kontekst tych dwu tekstow jest oczywisty. To samo
rozumienie w $wietle LXX jest przyjete dla Am 2,7b. Mozna wigc
powiedzie¢, ze to wiasnie grecki przektad nadat seksualnego kon-
tekstu analizowanemu oskarzeniu.

hanna‘ard — ,,...tej samej dziewczyny”

Kobieta, ktora stanowita wspolny cel odwiedzin ,,syna i jego
ojca”, zostata okreslona jako na'dra (forma zenska od rzeczownika
na‘ar — ,.chlopiec”, ,,mtodzieniec”, ,,stuga”). W sensie ogélnym ten
rzeczownik, wystepujacy 62 razy w Starym Testamencie, oznacza
dziewczyng, bardzo mtoda kobieta. Kontekst pozwala uszczegotowic

L.Koehler, W.Baumgartner,J. Stamm, Wielki stownik hebrajsko-polski
i aramejsko-polski Starego Testamentu, Warszawa 2008, t. 1, s. 235.

8 Alternatywnym wyrazeniem jest b6~ ‘al. (por. Rdz 19,31; Pwt 25,5); por.
F. Brown, The Brown-Driver-Briggs Hebrew and English Lexicon,s.98;L.K o -
ehler, W.Baumgartner,J. Stamm, Wielki stownik hebrajsko-polski, t. 1,
s. 109.
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to ogolne znaczenie. Najczesciej oznacza kobiete niezamgzng, a wigc
dziewice, wzglednie mtoda mezatke. W tym ostatnim przypadku
na'drd oznacza kobiete, ktora po zamazpdjsciu zachowuje $ciste
wigzy z domem rodzinnym, a zwlaszcza z ojcem, np. tam zamiesz-
kuje (por. Sdz 19,3) Iub jest brana pod prawng opieke przez swoich
rodzicow (por. Pwt 22,15-27). W opowiadaniach o Patriarchach tak
zostala okreslona Rebeka, przebywajaca jeszcze w rodzinnym domu
(por. Rdz 24,14.16.28.55.57), oraz Dina, juz po zadaniu jej gwattu
przez Sychema (por. Rdz 34,3.12). Pozostate teksty z uzyciem rze-
czownika nadrd mozna podzieli¢ pod wzgledem znaczeniowym
W nastepujacy sposob: dziewica, niezame¢zna dziewczyna (zob. Pwt
22,28-29; Sdz 21,12; 1Sm 9,11; 1Krl 1,2-4; Est 2,2-4.7-9.12.13; Hi
40,29); mtoda mezatka (zob. Pwt 22,15.16.19-21.23-27; Sdz 19,3-6.8-9;
Rt2,5); mloda wdowa (zob. Rt 2,6; 4,12); stuzaca (zob. Rdz 24,61; Wj
2,5; Rt 2,8.22.23; 3,2; 1Sm 25,42; 2Krl 5,2.4; Est 2,9; 4,4.16; Prz 9,3;
27,27; 31,15). Najczesciej wigc na'drd odnosi si¢ do mlodej dziew-
czyny pozostajacej na stuzbie. Znamienne jest to, ze jest to stuzaca
w wyzszych sferach spotecznych, np. Rebeki, corki bogatego Labana
(por. Rdz 24,61), corki faraona (por. Wj 2,5), majetnego Booza (por.
Rt 2,8), Abigail, zony zamoznego Nabala, a nastepnie krola Dawida
(por. 1Sm 25,41), zony Naamana, dowddcy wojsk krola Aramu (por.
2Kr1l 5,2), krolowej Estery (por. Est 4,4). Latwo zauwazy¢, ze na'dra
jako stuzaca jest przeznaczona do postugiwania kobietom zajmuja-
cym wysoka pozycje spoteczng.’

LXX przettumaczyla rzeczownik na'drd przez paidiske, ktory
oznacza dziewczyne, a takze mtodg niewolnice lub nierzadnice. Te
znaczenia potwierdzaja teksty klasycznych pisarzy greckich (np.
Herodot, Dzieje 1 93), Nowego Testamentu (np. £k 22,56; J 18,17;

® Por.H.F.Fuhs,na‘ar, na'ard, ne‘irim, ne‘urét, no ‘ar, TWATV, s. 516-517,
H. Barstad, The religious polemics of Amos. Studies in the Preaching of Am
2,7b-8; 4,1-13; 5,1-27; 6,4-7; 8,14, VTSupl 34, Leiden 1984, s. 17-18; F. Brown,
The Brown-Driver-Briggs Hebrew and English Lexicon, s. 655; L. Koehler,
W.Baumgartner,J. Stamm, Wielki stownik hebrajsko-polski, t. 1, s. 665.
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Dz 12,13), a takze Jézefa Flawiusza (np. DDI IV 8,23; XVIII 2,4).
Podobnie jest w przektadzie $w. Hieronima — puellla.

Interpretacje oskarzenia w Am 2,7b

Oskarzenie w Am 2,7b jest wypowiedziane w sposob ogolny.
Mozna odnotowac nastgpujace jego interpretacje:

Pielgrzymowanie do izraelskich miejsc kultu'

Po podziale monarchii Dawidowo-Salomonowej na dwa panstwa
w jego potnocnej czesci zaczety powstawaé nowe miejsca kultu, w kto-
rych sktadano ofiary. Podziat wigc polityczny pociagnat ze sobg takze
religijny, doprowadzajac do schizmy. To miato zapewni¢ Jeroboamowi
I (924-903), pierwszemu krolowi izraelskiemu, umocnienie wiadzy
1 catkowitg niezalezno$¢. Gtownego znaczenia nabrato Betel — dawne
sanktuarium zwigzane juz z tradycja patriarchow (por. Rdz 13,3; 28,18-
-19; 35,1-15). Zostato ono podniesione do rangi $§wigtyni krolewskiej.!!
Oprdcz niego powstaly takze inne miejsca kultu, do ktorych pielgrzy-
mowali mieszkancy Izraela: Dan, Gilgal, Beer-Szeba. Warto zauwazy¢,
Ze sg one rozmieszczone w roznych czegsciach panstwa (od pétnocy do
potudnia), co stanowito wielkg dogodnos¢ dla pielgrzymow.!?

0 Por.F.Andersen,D.Freedman, Amos. A New Translation with Intro-
duction and Commentary, AB 24A, New York 1989, s. 318 (autorzy przywoluja t¢
intepretacje¢ jako jedna z mozliwych).

' Zob. Am 7,13, gdzie Betel jest nazwane: migdas melek — ,,sanktuarium krola”
i bet mamlaka — ,,$wiatynia krolestwa”.

12 Por. B. Ponizy, Pierwsze sanktuaria Izraela, w: G. Witaszek (red.),
Zycie spoleczne w Biblii, Lublin 1997, s. 9-36; T. Brze gowy, Jeroboam I —
fundator Krolestwa Izraela, STV 33 (1995) z. 1, 5. 17-42; W. To e w s, Jeroboam,
w: K. Doob Saknfeld(red.), The New Interpreter’s Dictionary of the Bible,
t. 1, Nashville 2008, s. 241-245; M. Szmajd zinski, Ideal kaptana w Ksiedze
Ozeasza, VV 17/2010, s. 69-70. Gruntowne studium na temat biblijnej tradycji o Je-
roboamie I zostalo przeprowadzone w monografii: T. Tutod zie ck i, Jeroboam [ —
reformator religii Izraela. Studium egzegetyczno-teologiczne 1Krl 11,26-14,20,
RSB 14, Warszawa 2004.
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Wszystkie te miejsca kultu sg wspomniane w Ksiedze Amosa:
Betel (por. Am 3,14; 4,4; 5,5%9.6; 7,10.13), Gilgal (por. 4,4; 5,5?), Dan
(por. Am 8,14) i Beer-Szeba (por. Am 5,5; 8,14). Prorok stanowczo za-
kazuje odwiedzin tych miejsc (por. Am 4,4; 5,5). W Am 8,14 religijny
grzech [zraela zostat okreslony jako ‘asmat somron — ,,wina Samarii”,
Wspomniana w Am 2,7b na'drd to zatem bogini Asztarte, ktorej kult
wraz z Baalem rozszerzat si¢ w biblijnym Izraelu (por. 1Sm 12,10;
1Krl 11,33; 2Kl 23,13). Ta interpretacja zyskuje o tyle na znaczeniu,
ze zachowuje podstawowe znaczenie wyrazenia halak ‘el jako ,,i$¢
do” konkretnego miejsca, w tym przypadku do jednej ze §wigtyn
Krolestwa Potnocnego. Byly one masowo odwiedzane przez Izrae-
litow, co z kolei odpowiada wyrazeniu w*'is w*'abiw, $wiadczacemu
o powszechnosci tego zjawiska. ,,Syn i jego ojciec” to pielgrzymi
sktadajacy dary nie tylko Bogu, ale takze kananejskim bostwom.
Nalezy tu jednak przypomnie¢ bardzo rzetelne studium Shaloma
Paula, ktory wykazat, opierajgc si¢ na akadyjskim wyrazeniu ana...
alaku, ze hebrajskie halak ‘el oznacza utrzymywanie stosunkow sek-
sualnych.”® To samo znaczenie w literaturze talmudycznej przyjmuje
aramejskie wyrazenie dzal ‘el, bedace odpowiednikiem halak ‘el ™

Prostytucja sakralna®®

Ta interpretacja taczy poprzednia (a wigc odwiedzenie miejsc
kultu) z seksualnym wydzwigkiem wyrazenia jelkii ‘el. Prostytucja

3 Por. Sh. M. Paul, Two cognate Semitic terms for mating and copulation,
VT 32/1982, s. 492-494; te n z e, Amos, Hermeneia, Philadelphia 1991, s. 82.

“ Por.N.Bronznick, More on HLK ‘L, VT 35/1985, s. 98-99.

15 To stanowisko przyjmuja m. in.: R. Cripps, 4 Critical and Exegetical
Commentary on the Book of Amos, London 1929, s. 142; J. Szeruda, Amos.
Prorok i proroctwo, RTChAT 3/1938, s. 20; M. Dahood, To pawn one’s cloak,
Bib 42/1961, s. 364-366; E. Zawiszewski, Ksiega Amosa, w: S. L ach (red.),
Ksiegi Prorokéw Mniejszych, PSST XI1/1, Poznan 1968, s. 197, E. Hammer-
shaimb, The Book of Amos. A Commentary, Oxford 1970, s. 48-49; W.Harper,
Amos and Hosea, ICC, Edinburgh 1979, s. 51 (autor postrzega t¢ interpretacje jako
jedng zmozliwych); A. Weiser, Amos, w: Das Buch der zwolf kleinen Propheten,
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sakralna byla szeroko rozpowszechniona na starozytnym Bliskim
Wschodzie. Interesujacym swiadectwem sa Dzieje Herodota, opisu-
jace zwyczaje zwigzane z babilonskim i cypryjskim kultem Mylitty,
utozsamianej z Afrodyta. Kazda kobieta musiata raz w zyciu usigs¢
W gaju otaczajacym $wiatyni¢ i odda¢ si¢ mezczyznie, ktory dat
jej srebrng monete. Herodot, zgodnie z poznang tradycja, nazywa
ten akt ,,spetnieniem $wigtego obowigzku wobec bogini” (grec.
aposiosamené téfi] theofil; Dzieje 1 199). Podobny zwyczaj jest wspo-
mniany w Liscie Jeremiasza (por. Ba 6,42-43).!

Pod wptywem kultow kananejskich prostytucja sakralna prze-
dostala si¢ takze do sanktuariow Krolestwa Potnocnego (por. Oz
4,14), a nawet do Jerozolimy (por. 1Krl 14,24; 15,12; 2Krl 23,7).
Mtode kobiety pozostawaty przez pewien czas w Swigtyniach badz
innych miejscach kultu Baala i Asztarte w celu zapewnienia ptodno-
$ci 1 urodzaju w kraju. Cieszyty si¢ one powszechnym szacunkiem
i uprzywilejowanym stanowiskiem. Dlatego wiele dziewczyn bylo
oddawanych przez swojego ojca na taka stuzbe.”” Prawo Starego
Testamentu zabraniato prostytucji sakralnej (por. Pwt 23,18). Prze-
ciwstawiali si¢ tez jej krélowie judzcy (por. 1Krl 22,47).

W przypadku Am 2,7b te¢ interpretacje potwierdzaja miejsca kultu
wymienione w nast¢pnym wersecie: ottarz i ,,dom ich boga”. ,,Syn
1jego ojciec”, ktorzy wylegiwali si¢ na plaszczach zastawnych przy
ottarzach i pili wino wymuszone grzywnag, mogli korzysta¢ z ustug
nierzadnicy $wiagtynnej. Jednak wlasciwym okresleniem w Starym

t. 1, ATD 24-1, Gottingen 1979, s. 141-142; J. A. So g gin, Il profeta Amos, s. 75;
N. Loss, Amos, Roma 1984, s. 125; H. Fosbroke, S. Lovett, The Book of
Amos, w: The Interpreter’s Bible, t. 6, Nashville 1984, s. 787;S.N.Rosenbaum,
Amos of Israel. A New Interpretation, Macon 1990, s. 65; D. S. Garrett, Amos:
A Handbook on the Hebrew Text, Waco 2008, s. 61.

1 Por. L. Laskowski, Porneia a kult w Liscie Jeremiasza (Ba 6) i Drugiej
Ksiedze Machabejskiej, w: M. Szmajdzinski(red.), ,,Gloriam praecedit hu-
militas” (Prz 15,33). Ksiega pamigtkowa dla Ksiedza Profesora Antoniego Troniny
w 70. rocznicg urodzin,. Czgstochowa 2015, s. 369-378.

7 Por. S. Ackerman, Prostitution, w: The New Interpreter’s Dictionary
of the Bible, t. 4, s. 652.
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Testamencie odnoszacym si¢ do takiej kobiety jest g°désd (por. Rdz
38,21-22; Pwt 23,18; Oz 4,14). Ponadto, ta interpretacja, jak i po-
przednia, odbiega w sposob zasadniczy od oskarzen przedstawionych
w Am 2,6-8. Dotycza one bowiem naduzy¢ o charakterze spolecz-
nym, a nie religijnym. Dotyczy to takze dwu ostatnich zbrodni, ktore
co prawda odbywaja si¢ w §wigtynnej scenerii, ale dotycza de facto
nieprawnie przetrzymywanego plaszcza oraz wina wymuszonego
grzywna od biednych ludzi.

Zwiazki kazirodcze'®

Prawo Starego Testamentu jednoznacznie zabraniato zwigzkow
kazirodczych (por. Kpt 18,6-18; 20,11-12.17.19-21; Pwt 23,1; 27,20.22-
-23). Dotyczyto to zarowno wigzoéw krwi (np. rodzenstwa), jak i powi-
nowactwa zawartego przez matzenstwo (np. zi¢¢ i tesciowa). Kontakty
seksualne miedzy bliskimi cztonkami rodziny byty okreslane jako:
zimmd — ,,rozpusta” (por. Kpt 18,17; 20,14) oraz tabel — ,,sromota”
(por. Kpt 18,23; 20,12). Naruszenie tych praw wigzato si¢ z wyklucze-
niem ze wspoélnoty ludu wybranego albo $miercig (por. Kpt 20,11-12).
Podobne rozporzadzenia byly zapisane w Kodeksie Hammurabiego
i prawodawstwie hetyckim. Kazirodcze kontakty seksualne potepiali
takze prorocy (por. Ez 22,10-11).”

Na korzys$¢ tej interpretacji przemawia fakt, ze w Am 2,7b nie
zostat uzyty rzeczownik ‘@md oznaczajacy niewolnice, takze tg, ktora
byta oddana za dtugi (por. Wj 21,7; Pwt 16,14; Rt 3,9), a z ktorg jej pan
mogt mie¢ relacje seksualne (por. Rdz 21,10; Wj 21,9). Zgodnie z ta

18 To stanowisko przyjmuja m. in.: H. Wo 1 £, Joel und Amos, BKAT XIV/2,
Neukirchen-Vluyn 1969, s. 202-203; W. Zimmerli, Das Gottesrecht bei den
Propheten Amos, Hosea und Jesaja, w: ten z e, Werden und Wirken des Alten
Testament, festsch. C. Westerman, Neukirchen 1980, s. 219; D. Hurbard, Joel
and Amos. An Introduction and Commentary, TOTC, Leicester 1989, s. 142;J. Nie -
haus,Amos,w: T.E.Mc Comiskey (red.), The Minor Prophets. An Exegetical
and Expository Commentary, Grand Rapids 2009, s. 366-367.

Y Por.G.A.Klingbeil, Incest, w: The New Interpreter’s Dictionary of the
Bible, t. 3, s. 40.
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interpretacja nalezy przyjac, ze syn cudzolozy z mtoda zong swojego
ojca, czyli macocha, albo jego ojciec ze swoja synowa. Uwzgledniony
jest zatem aspekt rzeczownika na'drd jako mtodej mezatki. Nalezy
tutaj zauwazy¢, ze w tym oskarzeniu jest mowa o kobiecie dobrzej
znanej, na co wskazuje rodzajnik okreslony (hannadrd). Szczegblnie
mocno to wyeksponowal przektad LXX, uzywajac zaimka osobo-
wego wraz z rodzajnikiem okreslonym (¢én auten). Znalazto to odbicie
w wielu wspolczesnych przektadach.

Gospodyni przyjecia®

W Ksiedze Amosa, w ramach krytyki wszelkich form nieréwno-
$ci spotecznej, mozna znalez¢ wiele opiséw ucztowania w luksusie
i zbytku, np. Am 4,1; 6,4-7. Na'dra — zgodnie z ta propozycja — to
gospodyni marzé*h, czyli wystawnych przyjac, na ktore przychodza
,»Synijego ojciec”. To oni wlasnie naleza do ,,.krzykliwego grona wy-
legujacych si¢” i pijacych wino (por. Am 2,8; 4,1; 6,7). Wewngtrzne
powiazania Ksiggi Amosa pozwalajg wowczas widzie¢ owg gospody-
ni¢ jako jedng z kobiet nazwanych przez proroka ,,krowami Baszanu”
(por. Am 4,1). Staboscia tej interpretacji jest to, ze nie ma zadnych
starozytnych $wiadectw, ktore potwierdzatyby, ze rol¢ wiodacg na
przyjeciu typu marzé*h petnita kobieta.”!

Molestowana stuzaca®

Jednym ze znaczen rzeczownika nadrd jest ,,stuzaca”, najczesciej
pozostajaca na stuzbie w wyzszych warstwach spolecznych (por. Wj

20" To stanowisko przyjmuje m. in.: H. Barstad, The Religious Polemics of
Amos, s. 33-36.

2 Por.J.L.McLaughlin, The Marzéah in the Prophetic Literature: Refe-
rences and Allusions in the Light of the Extra-Biblical Evidence, VTSup 86, Leiden
2001, s. 24.

22 To stanowisko przyjmuja m. in.: V.M a a g, Text. Wortschatz und Begriffswelt
des Amosbuches, Leiden 1951, s. 174-175; H. Fuh's, na‘ar, TWAT V, s. 517-518;
S.Amsler, Amos, CAT Xla, Paris 1965, s. 181; J. M ay s, Amos. A Commentary,
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2,5; 2Kl 5,2; Est 4,4). Prawo Starego Testamentu zezwalato, by mez-
czyzna sprzedat lub oddal w niewole wtasna corke jako rekompensatg
za zaciaggnicte dlugi (por. Wj 21,7). Taka dziewczyna pozostawata
jednak pod szczegdlng ochrong prawng (por. Wj 21,8-11). Przede
wszystkim miata ona pozosta¢ wylacznie we wspdlnocie izraelskiej,
a wigc nie mogta by¢ sprzedana jako niewolnica obcym narodom.
Jej pan mogt przeznaczy¢ jg do swoich ustug, tacznie z kontaktami
seksualnymi, np. w celu zapewnienia sobie potomstwa. Jezeli na-
tomiast nowa stuzaca nie spodobata mu si¢ jako kobieta, mogt ze-
zwoli¢ na jej wykup. W tym przypadku bowiem nie obowigzywato
odejscie po szesciu latach stuzby, co byto mozliwe w przypadku
niewolnikow-Izraelitow (por. Wj 21,2). Szczegdlng sytuacja byto
przeznaczenie stuzacej dla syna jej wlasciciela. Wowczas, cho¢ nie
uzyskiwata ona wolno$ci, to jednak byta wciagnieta w ,,prawo corek”
(hebr. mispat habbanaot, por. Wj 21,9). Przystugiwalo jej zatem wy-
zywienie, ubranie oraz relacje seksualne w ramach matzenistwa czy
konkubinatu,” nawet wowczas, gdy jej pan miat nowe niewolnice.
W ten sposob stuzgca za dtugi stawata si¢ cztonkiem rodziny. Wobec

OTL, London 1969, s.46; W.Rudolph, Amos, w:ten z e, Joel — Amos — Obadja —
Jona, KAT XI111/2, Giitersloh 1971, s. 142-143; M. Fend ler, Zur Sozialkritik
des Amos. Versuch einer wirtschafts-und-sozial-geschichtlichen Interpretation
alttestamentlicher Texte, EvTh 33/1973, s. 42-43; J. Ve s c o, Amos de Teqoa, de-
fenseur de I’homme, RB 87/1980, 5. 491-492; . Motyer,Amos,w:D.Guthrie,
J.Motyer (red.), New Bible Commentary, Leicester 1987,s.732; D. Stuart, Amos,
w:tenze, Hosea —Jonah, WBC 31, Dallas 1987, s. 317, J. H. Hay e s, Amos. The
Eight-Century Prophet: His Times & His Preaching, Nashville 1988, s. 111-112;
G.Smith, Amos, Fearn 1998,s.122; B. Smith, F. Pa ge, Amos— Obadiah— Jonah,
NAC 19b, Nashville 2001, s. 63. W ten nurt interpretacji wpisuje si¢ stanowisko,
zgodnie z ktorym nadrd nie jest stuzaca, ale bezbronng ofiarg przemocy seksual-
nej. Tak przyjmuja Sh. M. Paul, Amos, s. 82-83; R. J. Co g gins, Joel and Amos,
NCBC, Sheffield 2000, s. 102-103; G. R. Hamb o r g, Still selling the Righteous.
A Redaction-Critical Investigation of Reasons for Judgment in Amos 2,6-16, LHB/
OTS 555, New York-London 2012, s. 211.

2 Taka interpretacje rzeczownika ‘ond proponuje J. Lemanski, Ksigga
Wyjscia. Wstep, przektad z oryginatu, komentarz, NKB. ST 11, Cz¢stochowa 2009,
s. 453-454.
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tego w relacjach seksualnych mogt z nig pozostawac¢ albo ojciec, albo
syn. Naruszenie tej zasady bylo traktowane jak kazirodztwo. Pod
tym wzgledem Prawo Starego Testamentu roznito si¢ od innych praw
na starozytnym Bliskim Wschodzie. Przyktadowo, u Hetytow bytly
dopuszczalne kontakty seksualne ojca i syna z tg sama niewolnica
(por. ANET 196, The Context of Scripture — Monumental Inscription
from the Biblical World, 11 118).

Spoteczny wymiar zbrodni wymienionych w Am 2,6-8, gdzie jest
mowa o niewolnictwie ubogich oraz ich ponizaniu i deprawowaniu,**
pozwala przyja¢, ze nadrd to mloda dziewczyna oddana w niewole
za dtugi. ,,Syn i jego ojciec”, bogaci mieszkancy Krolestwa Poinoc-
nego, takze wobec niej pogwalcili starotestamentowe Prawo. Zostata
ona bowiem traktowana nie jak cztonek rodziny,? lecz jako domowa
prostytutka, ktora bezwstydnie wykorzystywano, niewykluczone, ze
za przyzwoleniem catej rodziny. Rzeczownik nadrd mozna zatem
przedstawi¢ jako kolejne, piate juz, okreslenie na ubogich, jakie
sa uzyte w Am 2,6-7: saddiq — ,,sprawiedliwy”, ‘ebjon — ,,ubogi”,
dal — ,.biedny/staby”, ‘anaw — ,.biedny/ucisniony”.>® Amos zapewne
celowo nie uzyt tutaj takich rzeczownikow jak ‘amd (,,stuzaca”) lub
Siphd (,,niewolnica”), aby wyraznie zaznaczy¢ godno$¢ tej mtodej
kobiety, ktora z powodu trudnej sytuacji, a wigc wbrew swojej woli,
musiala pozostawaé na stuzbie. Oddana w niewole zachowywata
jednak swoja godno$¢ wolnej osoby w spotecznosci ludu wybranego.
Do niej takze odnosi sig, jak i do wszystkich weze$niej wymienio-
nych ludzi biednych, okreslenie ,,sprawiedliwa” (hebr. saddiga), co

2 Por. M. Szmajdzinski, Opis ucisku ubogich w Am 2,6-8,
w: W. Chrostowski(zebr. i oprac.), Piesniami dla mnie Twoje przykazania.
Ksiega pamigtkowa dla Ksiedza Profesora Janusza Frankowskiego w 50. rocznicg
Swigcen kaptanskich i 75. rocznice urodzin, AMA, Warszawa 2003, s. 302-329.

3 Por.J.Jeremias, The Book of Amos. A Commentary, OTL, Louisville 1998,
s.37;H.Simian-Yofre, Amos, ILB. PT 15, Milano 2002, s. 53-54; L. Lucci,
Amos. Introduzione, traduzione e commento, NVB. TA 14/11, Cinisello Balsamo
2012, s. 56-57.

% Por. M. Szmajdzinski, Molestowana dziewczyna w Am 2,7¢, SLov
3/2001, s. 286.
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oznacza, ze cho¢ byla zmuszana do zla, to nie ulegata powszechne;j
wsrod bogatych obywateli Krolestwa Poinocnego deprawacji oby-
czajow. To zapewnia nie tylko sp6jnos¢ literacka i tematyczna catego
oskarzenia w mowie przeciwko Izraelowi, ale wigze takze pozostate
teksty o wymiarze spotecznym w dalszych czgéciach Ksiggi Amosa
(por. Am 4,1; 5,11a.12b; 6,4-7; 8,4-6).%7

Nowe rozumienie rzeczownika na’ara i interpretacja
oskarzenia w Am 2,7b

Przedstawione powyzej propozycje interpretacji Am 2,7b opieraja
si¢ na wspdlnym rozumieniu rzeczownika na'drd — to osoba, acz-
kolwiek roznie identyfikowana: jako bogini Asztarte, prostytutka
sakralna, macocha lub synowa, gospodyni przyjecia albo stuzaca.

Prezentacja

Nowa propozycja interpretacji wyrazenia hanna'drd, przedsta-
wiona przez Sharon Moughtin-Mumby,?® przechodzi z kontekstu
spolecznego do religijnego, widzac w n‘rh nie osobe, lecz miejsco-
wos¢ Na‘arah (wzglgdnie Na‘aran). Jest ona wspomniana w Joz 16,7
i 1Krn 7,28 jako wioska w pokoleniu Eraima. Blizszej informacji
na temat tej miejscowosci dostarcza Jozef Flawiusz, ktory mowi, ze
Archelaus ,,odbudowat z wielkim przepychem patac krolewski w Je-
rycho i odwroécit bieg potowy wod przeptywajacych przez wies§ Neare
(Nearan ten komén), skierowujac je na pole, ktore zasadzit samymi

27

Por. U.Szwarc, Ubodzy w przepowiadaniu proroka Amosa (Am 2, 6b-7a;
4, 1b; 5, 1la. 12bi 8, 4. 6), RTK 35 (1988) 1, s. 5-14; G. Witaszek, Wspolnota
izraelska w swietle spolecznej krytyki proroka Amosa, RBL 43/1990, s. 105-111;
M. Szmajdzinski, Identyfikacja i grzech , krow Baszanu” w Am 4,1, SLov
1/1999, s. 265-272.

2 Por. Sh. Moughtin- Mumby, , 4 man and his father go to Naarah in
order to defile my holy name!”: Rereading Amos 2:6-8, w: A. C. Hagedorn,
A. Mein (red.), Aspects of Amos. Exegesis and Interpretation, LHB/OTS 536,
New York-London 2012, s. 59-82.
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drzewami palmowymi” (DDI XVII 13,1). Obecnie t¢ miejscowos¢
identyfikuje si¢ z ‘Ain Dugq, lezacym u podnoza gor otaczajacych od
pomocnego-wschodu Jerycho. Odnaleziono tam pozostalosci syna-
gogi z V/IVI w.?*

Punktem wyjsciowym dla propozycji Sh. Moughtin-Mumby jest
obserwacja, ze w Ksigdze Amosa jest zywe zainteresowanie geogra-
fia — w dziewigciu rozdziatach pojawia si¢ ponad czterdziesci nazw
miejscowosci.*® Sg to zardwno wielkie i stawne miasta (np. Jerozo-
lima, Damaszek, Tyr), jak i miasteczka, ktore zatarly si¢ w pamigci.
Dlatego jest potrzebna wigcej niz pobiezna wiedza geograficzna, by
powaznie zajac si¢ Ksigga Amosa. Problemy z wtasciwym odczyta-
niem nazw miejscowosci sg widoczne w LXX. Wiele z nich zostato
zrozumianych i przetozonych literalnie (tzn. co do swojego znacze-
nia). Przyktadowo: Keriot (hebr. hagq°rijot, miasto w Moabie) zostato
przettumaczone literalnie jako ton poleon autes — ,(fundamenty) jej
miast” (zob. Am 2,2); Beer-Szeba (hebr. b°ér seba‘) — to frear tou
(h)orkou, a wigc w dostownym znaczeniu ,,studnia przysiggi” (zob.
Am 5,5%Y); Lo Debar (hebr. [0’ dabar) — oudeni logo(i) oraz Karnaim
(hebr. garnajim) — kerata (zob. Am 6,13).3> Sh. Moughtin-Mumby do
tej samej grupy btednego odczytania przez LXX, a przez nig btednej

» Por.H.-L.Vincent,P.Benoit, UnSanctuaire dans la Région de Jéricho:
la Synagogue de Na'arah, RB 68-1961,s. 161-167; P. A. K as walder, Onomastica
biblica. Fonti scritte e ricerca archeologica, Studium Biblicum Franciscanum.
Collectio Minor 40, Jerusalem 2002, s. 470-472.

3 Na samym wstgpie Amos zostal nazwany ,,geografem” (,,Amos the Geo-
grapher”); por. Sh. Moughtin-Mumby,, A man and his father...”, s. 59.

3 W przypadku Beer Szeby jest to szczegdlna pomytka, poniewaz pozostate
miejscowosci wymienione w Am 5,5 (Betel i Gilgal) zostaty przettumaczone jako
nazwy wlasne (grec. Baithel, Galgala). W dodatku w Am 8,14 Beer Szeba jest
przettumaczona jako nazwa wtlasna (grec. Bépsabee).

32 W przektadzie LXX Ksiegi Amosa sg tez przejScia w druga strong, tzn.
odczytanie i transliteracja rzeczownikow pospolitych jako nazw wtasnych, np.
hebrajskie wyrazenie bannogedim (,,sposrod pasterzy”) zostato przettumaczone
jako en nakkarim. Wigcej naten temat: J. A. Arieti, The Vocabulary of Septuagint
Amos, JBL 93/1974, s. 338-347; A. Gelston, Some Hebrew misreadings in the
Septuagint of Amos, VT 52/2002, s. 493-500.
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interpretacji, zalicza hanna'dra w Am 2,7b. Propozycja jej przektadu
jest zatem nastepujaca: ,,Poniewaz mezczyzna i jego ojciec chodza
do Naarah, aby bezcze$ci¢ moje swigte imig!”

Rozumienie wyrazenia hanna drd jako nazwy wlasnej konkretne;j
miejscowosci pozwala uszczegotowié tlo religijne w Am 2,6-8, za-
pewniajgc calej wyroczni przeciwko Izraclowi wewnetrzng spojnose,
a takze zwigzek z innymi fragmentami Ksiegi Amosa, np. Am 6,4-7.
Skutkiem kierowania ubogich na bezdroza (por. Am 2.,7a) byloby
zatem to, ze ,,syn i jego ojciec” idg do Na‘arah, gdzie znajduje si¢
»dom ich boga” (w. 8). Ponadto, interpretujac hannadrad jako nazwe
miejscowosci,** uzyskuje sie zgodno$¢ z wezesniejszymi wyrocz-
niami w Am 1-2. W kazdej z nich bowiem jest wymienione gtowne
miasto (wzglednie miasta) panstwa, do ktorego jest skierowana mowa
proroka (np. Damaszek, Gaza, Tyr, Bosra, Rabba, Keriot, Jerozolima).

Nastepnym krokiem, podjetym przez Sh. Moughtin-Mumby
w celu udowodnienia swojego stanowiska, jest wykazanie, ze wy-
razenie jelkii ‘el nie ma seksualnych konotacji. Po przedstawieniu
roéznych opinii opowiadajacych si¢ za takim wtasnie jego rozumie-
niem (podkreslajac zarazem zgodnos$¢ egzegetéw w tej interpretacii),
w tym takze tego, ze hannadra jest interpretowana jako sakralna
prostytutka, zostala podj¢ta polemika z komparatystycznym studium
Sh. Paula. Zostata ona podsumowana stwierdzeniem, ze powigza-
nia pomiedzy akadyjskim ana...alaku a hebrajskim halak ‘el nie sg
wystarczajace. Ponadto, przyjmujac, ze tekst Am 2,6-8 jest headline
oracle calej Ksiggi Amosa, jest uzasadnione pytanie, dlaczego brak
jest jednoznacznych odniesien do seksualnych naduzy¢ ,,synai jego
ojca” w dalszej jej czesci.

Powyzsze argumenty pozwalaja — zdaniem Sh. Moughtin-
-Mumby —przyjaé, ze hannadra nie jest okryta tajemnicg dziewczyna,

3 Zob.Sh.Moughtin-Mumby,, 4 man and his father...”, s. 60.

3% Stuszne jest spostrzezenie autorki artykutu, Ze jest mozliwe wystepowanie
nazw wilasnych z rodzajnikiem okreslonym. Formy 4n‘rh (Am 2,7) i n'rh (Joz 16,7)
sg poprawne w odniesieniu do tej samej miejscowosci; zob. tamze, s. 60 (przyp.
6.), gdzie podane sg inne przyktady (Gilead, Keriot, Baszan).
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lecz osada na potnoc od Jerycha.’ Tam wilasnie znajdowat si¢ ,,dom
ich boga”, o ktorym jest mowa w Am 2,8. Byto to jedno z centrow
marzé*h — bogatej i uprzywilejowanej grupy spolecznej i religijne;.
Podczas spotkan, jak potwierdzaja to starozytne $wiadectwa (z roz-
nych miejsc i r6znego okresu),* uczestnicy pili w duzych ilosciach
wino. Sceneria kultyczna jest opisana w Am 2,8 i 6,4-7. W Na‘arah
znajdowaty sie liczne ottarze, toza z kosci stoniowe;j, sktady wina,
instrumenty muzyczne i drogocenne nakrycia stotowe. W tak atrak-
cyjnym miejscu gromadzili si¢ uczestnicy marzé*h, pijac wino i ra-
dujac si¢ luksusem, ktory byt zbudowany na wyzysku biednych.*’

Proba oceny

1. Nalezy doceni¢, ze Sh. Moughtin-Mumby, podkreslajac tak
bardzo mocno religijny wymiar tego, co odbywato si¢ w Na‘arah,
nie odrzucila spotecznego wymiaru oskarzenia w Am 2,7b. Trudno
jednak zgodzi¢ si¢ z jej propozycja, co do tak drastycznej wrecz
zmiany rozumienia rzeczownika hanna'drd w analizowanym wer-
secie, co wptywa na interpretacje catej wyroczni Am 2,6-8. Nie ma
zadnych dowodow na to, aby twierdzi¢, zeby w tak matym osrodku
(wioska[?], osada[?]) bylo miejsce kultu o mocnym oddziatywaniu
1 znaczeniu, jakiego Na‘arah nadaje Sh. Moughtin-Mumby. Rozbu-
dowa tego migjsca, o czym wspomina Jozef Flawiusz, i pojawienie si¢
synagogi nastgpity dopiero po bardzo wielu wiekach. Jednak nawet
wowczas nie byt to wazny osrodek religijny, kulturowy czy spoteczny.

2. Nie jest rowniez przekonywujacy argument, ze Na‘arah zapetni
wigksza spojnos¢ literacka wyroczniom przeciwko narodom w Am
1-2. Owszem, w pierwszych szesciu mowach oprocz nazw panstw sa
wymienione ich miasta. Sg to jednak stolice (np. Damaszek, Rabba,

3 Por. tamze, s. 69.

% Por. A. Tronina,, Marzeach” w tekstach biblijnych,w:P. L abud a (red.),
., Stowo jego plonelo jak pochodnia” (Syr 48,1). Ksiega Pamiqtkowa ku czci Ksiedza
Profesora Tadeusza Brzegowego, Tarnow 2011, s. 299-304.

37 Por. Sh. Moughtin-Mumby,, A man and his father...”, s. 79-82.
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Jerozolima), a niektérych przypadkach dodatkowo gtowne osrodki
(Aszdod, Aszkelon). Nie sa to wiec prowincjonalne obrzeza. Ponadto,
nalezy zwroci¢ uwage na miejsce wystepowania nazw wiasnych
w Am 1-2. Sg one wymienione najpierw w ogolnej zapowiedzi wy-
roku (np. ,,Z powodu trzech zbrodni Moabu i z powodu czterech...”,
Am 2,1), a nastepnie w opisie kary (np. ,,Zesle ogien na Teman i pozre
patace Bosry”, Am 1,12). Amos natomiast nie uzywa nazwy wtasnej
adresata kary, wymieniajac jego zbrodnie. To miatoby miejsce jedy-
nie w Am 2,7b, gdyby przyja¢ interpretacj¢ Sh. Moughtin-Mumby.
Nalezy takze zaznaczy¢, ze przywolane nazwy gtownych miast majg
charakter reprezentacyjny dla swojej spotecznosci, a nawet narodu.
Trudno takie znaczenie przyja¢ dla prowincjonalnej wioski, ktdra
w Starym Testamencie zostala wymieniona jedynie dzigki temu, ze
znalazta si¢ na szlaku opisywanej granicy.

3. Stuszne, cho¢ powszechnie wiadome, jest spostrzezenie, ze
czasami nazwy wilasne zostalty w LXX przettumaczone dostownie.
Jednak najczesciej jest to zauwazalne wprost, poniewaz powstaje
pewien zgrzyt przy czytaniu i interpretacji tekstu badz jest wyczu-
walny brak przywotlania miejscowosci. Przyjecie hn‘rh jako nazwy
wiasnej daje skutek odwrotny. Tekst zostaje zaciemniony i domaga
si¢ poszukiwan na pytanie, co mogto si¢ dzia¢ w Na‘arah, ze ,,syn
1jego ojciec” zniewazali $wigte imi¢ Boga.

4. Nuzgca wydaje si¢ ,,deseksualizacja” zwrotu jelkii ‘el (s. 61-69).
Poza tym przy lekturze tych argumentdw wyczuwa si¢ zamierzenie
autorki, ktéra chce ograniczy¢ rozumienie tego wyrazenia jedynie
do podstawowego znaczenia.

5. Amos uzywa rzeczownika marzé*h w Am 6,7. Zapewne miat
on wiedze na temat funkcjonowania tego tajemniczego ,,bractwa”.
Niewykluczone, ze w réznych czesciach jego ksiegi sa wzmianki
na ten temat badz jakie$ aluzje. Mozliwe powigzania wymagaja
jednak bardzo starannego studium, a nie jedynie zreferowania dwu
podstawowych pozycji.

Tak wigc propozycj¢ Sh. Moughtin-Mumby nalezy przyjac jako
swoistg ciekawostke 1 w pewnym sensie oryginalng mys$l w jakze
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dtugiej i bogatej historii egzegezy tekstu Am 2,7b. Trudno jednak
uznac to za poczatek nowej drogi badan.

& 3k sk

W probach whasciwego odczytania i interpretacji tekstu Am 2,7b
nalezy uwzgledni¢ dwa aspekty. Po pierwsze, kontekst tego oskar-
zenia — zaréwno blizszy, jak i w wymiarach catej Ksiegi Amosa. Po
drugie — znaczenie, jakie nadata mu Septuaginta.

Kontekst jest wyraznie okreslony w ramach Am 1-2. Bog przez
proroka Amosa oskarza r6zne narody, w tym takze Izraela, za tamanie
podstawowych praw migdzyludzkich. W wigkszosci przypadkow do-
tyczyto to zbrodni podczas wojny (por. Am 1,3 — 2,3), przejawiajacych
si¢ w niezwyktym okrucienstwie, np. rozcinaniu kobiet ci¢zarnych
(por. Am 1,13). Byto to oczywiste naruszenie porzadku moralnego
wynikajgcego z prawa naturalnego. Te zbrodnie byly w wigkszosci
przypadkow wymierzone w Izraela. Naruszaty one jego wolnosé
i godnos¢. Wszystko to wynikato z powodu ttumienia w sobie mi-
losierdzia (por. Am 1,11).3% Prorok Amos w znakomicie zbudowanej
pod wzgledem retorycznym mowie pokazatl, ze na tym jednak nie
koniec. Izrael bowiem takze godzit w samego siebie, tamigc we-
wnatrz swojej wspolnoty podstawowe prawa migdzyludzkie — bogaci
mieszkancy Krolestwa Potnocnego (np. urzednicy krolewscy, kaptani,
sedziowie, kupcy) naruszali wolno$¢ 1 godno$¢ swoich wspotbraci,
zwlaszcza tych, ktérzy byli biedni. Ttumienie w sobie uczucia mito-
sierdzia sprawialo, ze poglebiato si¢ ubostwo wsrdd najbiedniejszych.
To prowadzilo ostatecznie do niewolnictwa. Ubogi cztowiek zostat
sprowadzony do roli towaru, ktory mozna bylo kupi¢ albo nawet
wzigc sila, a nastgpnie dowolnie uzywac. W Am 1-2 dominuje wigc
spoleczny wymiar grzechu i tak nalezy intepretowac kazdy z nich,
zwlaszcza te, ktore sg wymienione w Am 2,6-8. Maja one takze swoj
oddzwiek w dalszych czesciach Ksiegi Amosa.

3% Na temat centralnej pozycji w Am 1,3-2,3 i znaczenia ,,thumienia milosier-
dzia” w Am 1,11 zob. M. Szmajdzinski,, Ogien pozerajgcy”, s. 264-265.
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Wyczucie autorow Septuaginty w oddaniu wtasciwej interpretaciji
Am 2.7b jest wprost nie do przecenienia.* Wprowadzajac pewne
niuanse znaczeniowe czy doprecyzowujgc znaczenie wystgpujacych
w omawianym oskarzeniu poje¢, ukierunkowali — moze rzeczywiscie
juz wowczas mato czytelny — tekst we wlasciwg strone. Dzieki temu
wsrod ,,siedmiu grzechow gtownych” o wymiarze spotecznym Izra-
ela znalazto si¢ takze bezwstydne molestowanie stuzacej — mlode;j
i niewinnej kobiety — przez ,,syna i jego ojca”, czyli jej pandéw. Byta to
ci¢zka zbrodnia przeciwko godnosci ludzkiej i kolejny przejaw fama-
nia Prawa Starego Testamentu. Bog bowiem od poczatku zamierzyl,
aby mezczyzna i kobieta stanowili jedno wytacznie w malzenstwie
(por. Rdz 2,24).

ks. Mariusz SZMAJDZINSKI

3 Na temat znaczenia LXX zob. W. C hro s t o w s k i, Wokot kwestii natchnienia
Biblii Greckiej, w: ten ze, Asyryjska diaspora Izraelitow i inne studia, RSB 10,
Warszawa 2003, s. 317-340.
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