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BARTOSZ ADAMCZEWSKI, WARSZAWA

INTERTEKSTUALNA FUNKCJA CYTATU Z KSIEGI
OZEASZA W MATEUSZOWEJ EWANGELII
DZIECINSTWA

Biblisci generalnie zgadzajg si¢ co do faktu, ze Mateuszowa Ewan-
gelia Dziecinstwa (Mt 1-2) zawiera pig¢ tzw. cytatow refleksyjnych.
Sa one wprowadzone za pomocg powtarzajacej si¢ z pewnymi mody-
fikacjami formuty, odwotujacej si¢ do wypelnienia si¢ stow prorokéw
w wydarzeniach relacjonowanych przez ewangeliste. O ile liczba
tych cytatéw nie stanowi dzi$ przedmiotu naukowej dyskusji, o tyle
ich zrodlo i forma tekstualna, a takze ich funkcja w Mateuszowym
tekscie, nie zostaty jak dotad doktadnie wyjasnione.

»Cytaty refleksyjne” w Mateuszowej Ewangelii Dziecinstwa

Pierwszy z Mateuszowych ,,cytatow refleksyjnych” to cytat
z 1z 74 LXX w Mt 1,23. Cytat ten zostat prawie doslownie zaczerp-
nigty z Ksiegi Izajasza w wersji Septuaginty (idou hé parthenos en
gastri hexei kai texetai hyion kai kales* to onoma autou Emmanouél).!
Jedyna modyfikacja, dokonang przez ewangeliste, jest zmiana formy
liczby pojedynczej kaleseis (,,nazwiesz” — 1z 7,14 LXX) na forme
liczby mnogiej kalesousin (,,nazwg” — Mt 1,23c). Zmiana ta wynika
najprawdopodobniej z dostosowania cytatu do nowego kontekstu
narracyjnego w Ewangelii Mateuszowej. Poniewaz Jozef mial tak
naprawde nada¢ dziecku imi¢ Jezus (Mt 1,21.25), wigc nazwanie

' Por. M. T. Ploner, Die Schriften Israels als Auslegungshorizont der Jesus-

geschichte: Eine narrative und intertextuelle Analyse von Mt 1-2, SBB 66, Stuttgart
2011, s. 259-265; G. M aier, Das Evangelium des Matthdus: Kapitel 1-14, HTA.
NT, Witten-Giessen 2015, s. 84.
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dziecka Emmanuelem (Mt 1,23) musiato zosta¢ przypisane innym
postaciom narracji.?

Drugi ,,cytat refleksyjny” to cytat z Mi 5,1.3 w Mt 2,6. Doktadnie
rzecz biorgc, Mateuszowa forma cytatu (kai sy Béthleem gé louda
oudamos elachiste ei en tois h&gemosin louda ek sou gar exeleusetai
h&goumenos hostis poimanei ton laon mou ton Isragl) wyglada na
kontaminacje¢ tekstow Mi 5,1 (kai sy Bethleem... ei... en *sin lo-
uda ek sou... exeleusetai... Israel) 1 Mi 5,3 (kai... poimanei) z 2Sm
52 LXX (kai... sy... poimanei* ton laon mou ton Israel + kai sy...
hegoumeno*).2 Co ciekawe, grecki tekst Mi 5,1.3, znaleziony wérod
pism znad Morza Martwego (8HevXIIgr 8.32-42) generalnie zgadza
si¢ z tekstem Septuaginty, a nie z tekstem Mateusza. Hipoteza, ze
Mateusz wykorzystal inna, krazacg wowczas w Palestynie, grecka
wersje Mt 5,1.3 jest zatem trudna do udowodnienia.

Trzeci ,,cytat refleksyjny” to omawiany szerzej w niniejszym ar-
tykule cytat z Oz 11,1 w Mt 2,15.

Czwarty ,,cytat refleksyjny” to cytat z Jr 31[38],15 LXX w Mt 2,18.
Mateuszowa wersja cytatu (phon€ en Rama €kousthe klauthmos
kai odyrmos polys Rach@l klaiousa ta tekna aut@s kai ouk thelen
parakleth€nai hoti ouk eisin) czgsciowo zgadza si¢ z tekstem Ksiegi
Jeremiasza w wersji Septuaginty (phon€ en Rama €kousthg...
klauthmo* kai odyrmo¥*... Rach@l *klaio*... ouk &thelen + autes +

2 Por.A. Kowalczyk, The Influence of Typology and Texts of the Old Te-
stament on the Redaction of Matthew’s Gospel, Pelplin 2008, s. 165; G. Claudel,
Joseph, figure du lecteur modéle du premier évangile,w:D. Senior (red.), The
Gospel of Matthew at the Crossroads of Early Christianity, BETL 243, Leuven-
-Paris-Walpole, Mass. 2011, s. 346-347.

3 Por. A. Destro, M. Pesce, The Cultural Structure of the Infancy
Narrative in the Gospel of Matthew, w: C. Clivaz iin. (red.), Infancy Gospels:
Stories and Identities, WUNT 281, Tlibingen 2011, s. 102-103; M. Mayordomo,
Matthew 1-2 and the Problem of Intertextuality, w: tamze, s. 275-276; G. Maier,
Matthdus: Kapitel 1-14, s. 101-103.
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hoti ouk eisin), a czesciowo odzwierciedla tekst hebrajski (,,optakuje
swe dzieci”, ,,pocieszy¢”).*

Wreszcie piaty ,,cytat refleksyjny” to cytat z [z 11,1 w Mt 2,23.
Zrédto tego cytatu nie jest jasne, gdyz zaden z prorokdw, a tym bar-
dziej — jak sugeruje $w. Mateusz — kilku prorokéw jednoczes$nie,
nie podaje tekstu ,,nazwany bedzie Nazorejczykiem” (Nazoraios
klethésetai: Mt 2,23). Mozna si¢ jednak domyslac, ze zrodlem Mate-
uszowego cytatu byt hebrajski tekst mesjanskiego proroctwa Iz 11,1,
zawierajgcego stowo nécer (,,0dro$l”).> Mateusz poszediby tu za
przyktadem $w. Marka, ktory, uzywajac stowa ,,Nazarejczyk”, row-
niez aluzyjnie wykorzystat hebrajski tekst 1z 11,1 jako profetycznie
odnoszacy si¢ do pochodzenia Jezusa z rodu Dawida (Mk 10,47:
,»Nazarejczyk” — ,,syn Dawida”; por. takze Mk 1,9).°

Ciekawy jest przy tym fakt, ze nie-Markowa forma przymiotnika
Nazoraios (Mt 2,23) wystepuje w Ewangelii Mateuszowej dwa razy
(Mt 2,23; 26,7), natomiast Lukasz uzyt jej w swej Ewangelii tylko
raz (Lk 18,37) 1 az siedem razy w Dziejach Apostolskich (Dz 2,22;
3,6; 4,10; 6,14; 22,8; 24,5; 26,9). Mozna na tej podstawie stwierdzic,
ze ta forma przymiotnika jest charakterystycznie Lukaszowa,” a za-
tem najprawdopodobniej zostata zapozyczona przez $w. Mateusza
z dwudzieta $w. Lukasza.

4 Por. M. T. Ploner, Schriften, s.299-300; G. Claudel, Joseph, s. 366-
-368; E. E.-C. Park, Rachel’s Cry for Her Children: Matthew’s Treatment of the
Infanticide by Herod, CBQ 75/2013, s. 480-48]1.

5 Por.A. Wucherpfennig,Josefder Gerechte: Eine exegetische Unter-
suchung zu Mt 1-2, HBS 55, Freiburg i in. 2008, s. 164-167.

¢ Por.B. Adamczewski, The Gospel of Mark: A Hypertextual Commen-
tary, EST 8, Frankfurt am Main i in. 2014, s. 38-39, 138.

7 Por.A. Denaux,R. Corstjens,H Mardaga, The Vocabulary of
Luke: An Alphabetical Presentation and a Survey of Characteristic and Noteworthy
Words and Word Groups in Luke’s Gospel, BTS 10, Leuven-Paris-Walpole, Mass.
2009, s. 410-411.
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Forma cytatu z Oz 11,1 w Mt 2,15

Tekst Mt 2,15 mozna dostownie przettumaczy¢ nastepujaco: ,,I byt
tam az do skonczenia [zycia] Heroda, aby wypelnito si¢ to, co wypo-
wiedziane zostalo przez Pana poprzez proroka, mowiacego: «Z Egiptu
zawotatem Syna mego»”.

Prorocki cytat: ,,Z Egiptu zawotatem Syna mego” ewidentnie po-
chodzi z Ksiggi Ozeasza (Oz 11,1). Problemem jest jednak jego forma.
Czy pochodzi on z Oz 11,1 w wersji Septuaginty, czy tez z tekstu
hebrajskiego?

Mateusz ewidentnie znal i wykorzystywat greckg wersje Biblii
zydowskiej. Dowodzi tego chociazby prawie dostowny, dtugi cytat
z 1z 714 LXX w pierwszym ,,cytacie refleksyjnym” (Mt 1,23). Innym
przyktadem moze by¢ rowniez dtugi cytat z Pwt 8,3 LXX w Mt 4,4.

W przypadku cytatu z Oz 11,1 w Mt 2,15 jego poczatek (ex Aigyp-
tou) doktadnie zgadza si¢ z Oz 11,1 w wersji Septuaginty, co moze
swiadczy¢ o $wiadomym cytowaniu tej wersji, a nie wlasnym thuma-
czeniu z hebrajskiego, gdyz Mateusz w takich frazach zwykle uzywat
przyimka apo.® Dalej jednak wystepuja wyrazne roznice w stosunku
do tej greckiej wersji Biblii zydowskie;.

Pierwszg z tych roznic jest zmiana czasownika metakaleo (,,przy-
wota¢ skads” — Oz 11,1 LXX) na kaleo (,,zawota¢” — Mt 2,15). Ma-
teuszowy czasownik kaled znaczeniowo odpowiada hebrajskiemu
qard’, ktory uzyty zostat w Oz 11,1 (w tekscie maso reckim), a wigc
w tym przypadku mozna postawi¢ hipoteze, ze Mateusz postuzyt
si¢ hebrajskg wersja tekstu Ozeasza. Trudno jednakze jednoznacznie
uznaé wersj¢ Mateuszowg za korekte ttumaczenia Septuaginty na
podstawie tekstu hebrajskiego, gdyz — przynajmniej dla thumacza
Septuaginty — takze metakaleo byt semantycznym odpowiednikiem
hebrajskiego czasownika gara’ (Oz 11,1-2). Niestety, wsrdd pism znad
Morza Martwego nie zachowato si¢ greckie thumaczenie Oz 11,1

8 Por.S. Moyise, Matthew’s Bible in the Infancy Narrative,w:B.J. Koet,
S. Moyise,J. Verheyden (red.), The Scriptures of Israel in Jewish and
Christian Tradition. FS M. J. J. Menken, NovTSup 148, Leiden-Boston 2013, s. 18-19.
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(fragmentarycznie zachowany zw¢j 8HevXllgr nie zawiera tego
tekstu), nie wiemy wigc, czy w czasach §w. Mateusza istniaty jakie$
inne proby przetozenia hebrajskiego tekstu Oz 11,1 na jezyk grecki.

Druga roznica polega na zmianie rzeczownika tekna (,,dzieci” —
0Oz 11,1 LXX) na Ayios (,,syn” — Mt 2,15). W tym przypadku trudno
stwierdzi¢, czy Mateusz postuzyt si¢ hebrajska wersjg Oz 11,1. W nie-
wokalizowanym teks$cie hebrajskim sufigowana forma bny (Oz 11,1
TM) moze by¢ bowiem forma zaréwno liczby pojedynczej (,,moj
syn” — por. np. Rdz 21,10), jak i liczby mnogiej (,,moi synowie” —
por. np. Rdz 31,43), za$ sam rzeczownik bn moze oznacza¢ zaré6wno
syna (por. np. Rdz 4,17), jak i ogdlnie dziecko (por. np. Rdz 3,16).
Ttumacz Septuaginty prawdopodobnie opart swoj przektad (tekna —
»dzieci” — Oz 11,1 LXX) na tej wieloznaczno$ci hebrajskiego stowa
bny, zwlaszcza ze dalsza czesc tekstu (Oz 11,2) sformutowana jest
w liczbie mnogiej. Wersja Mateusza (,,syn” — Mt 2,15) wyglada na
znaczeniowo blizszg tekstowi masoreckiemu Oz 11,1, ale w tym przy-
padku trudno jednoznacznie stwierdzi¢, ze jest ona korekta thumacze-
nia Septuaginty, opartg na do$¢ wieloznacznym tekscie hebrajskim.

Trzecia r6znica jest zmiana zaimka w 3. osobie (autou — ,,jego” —
Oz 11,1 LXX) na zaimek w 1. osobie (mou — ,,mojego” — Mt 2,15).
W tym przypadku tekst Mateusza jest wyraznie blizszy tekstowi
hebrajskiemu (sufiks zaimkowy 1. osoby -y: Oz 11,1 TM) niz tekstowi
Septuaginty.

Ogodlnie rzecz biorac, forma cytatu z Oz 11,1 w Mt 2,15 zblizona
jest bardziej do tekstu hebrajskiego oraz do przektadu Akwili niz
do ttumaczenia Septuaginty.’ Trudno jednak wykaza¢, ze Mateusz
skorygowat tekst Septuaginty, opierajac si¢ na wieloznacznym tekscie
hebrajskim. Poza tym pozostate Mateuszowe cytaty z Ksiggi Ozeasza
wiernie oddaja wersje Septuaginty (eleos theld kai ou thysian: Oz 6,6
LXX w Mt 9,13; 12,7). Uprawnione jest zatem szukanie jeszcze innych
wyjasnien pochodzenia do$¢ nietypowej formy greckiego cytatu
z Oz 11,1 w Mt 2,15.

° Por.A. Wucherpfennig,Josefder Gerechte,s.146; M. T. Ploner,
Schriften, s. 293.
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Nowe podejscie: relacje synoptyczne

W celu wyjasnienia problemu formy i funkcji cytatu z Oz 11,1
w Mt 2,15 pomocne moze okazaé si¢ przeanalizowanie pozornie
niezwigzanego z tym problemem zagadnienia, a mianowicie kwe-
stii relacji synoptycznych, zachodzacych miedzy Ewangeliami.
Powszechnie wiadomo, ze wigkszo$¢ biblistow opowiada si¢ dzi§
za teorig istnienia ,,zroédta Q”, generalnie pojmowanego jako zbior
tekstow nieobecnych w Ewangelii Markowej, a wykorzystanych
przez Mateusza i Lukasza. Istnieja jednak obecnie przynajmnigj
dwie powazne hipotezy alternatywne, mianowicie Lukaszowego
wykorzystania Marka i Mateusza (tzw. hipoteza Farrera-Gouldera)
oraz Mateuszowego wykorzystania Marka i Lukasza (tzw. Matthean
Posteriority Hypothesis)."” Tym alternatywnym hipotezom poswie-
cone zostaly dwie obszerne, wydane w ubieglym roku monografie.

Pierwsza z tych monografii to praca zbiorowa Marcan Priority
without Q: Explorations in the Farrer Hypothesis.! We wstepie do
tej ksigzki jeden z jej redaktoréw, J. C. Poirier, shusznie stwierdza, ze
hipotezy alternatywne wzgledem teorii ,,zrodta Q” zyskuja dzi$ na
popularno$ci m.in. dlatego, ze coraz wigksze grono badaczy postrzega
ewangelistow jako kreatywnych autoréw, a nie tylko kompilatorow
weczesniejszego materiatu, oraz przesuwa daty powstania Ewangelii na
lata p6Zniejsze, nawet na IT w., po zebraniu kolekc;ji listow Pawtowych.!

Druga monografia to ksigzka Matthean Posteriority: An Explo-
ration of Matthew’s Use of Mark and Luke as a Solution to the Syn-
optic Problem.” Jej autor, Robert K. MacEwen, prezentuje w niej

0 Por.U. Schnelle,Einleitung in das Neue Testament, UTB 1830, Gottingen
20138, s. 237-241.

1 J.C. Poirier,J. Peterson (red.), Marcan Priority without Q:
Explorations in the Farrer Hypothesis, LNTS 455, London-New York 2015.

2.J.C. Poirier, Introduction: Why the Farrer Hypothesis? Why Now?
w: tamze, s. 2-6, 11-13.

3 R.K. MacEwen, Matthean Posteriority: An Exploration of Matthew'’s
Use of Mark and Luke as a Solution to the Synoptic Problem, LNTS 501, London-
-New York 2015.
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lingwistyczne i literackie argumenty za hipotezag Mateuszowego
wykorzystania Marka i Lukasza, ktore czynig ja bardziej prawdo-
podobng niz inne rozwigzania problemu synoptycznego. Wyjasnia
takze, dlaczego lingwistyczne i literackie argumenty przeciw tej
hipotezie sa w istocie btedne lub mato znaczace.

Z pewnosciag nalezy doceni¢ warto$¢ obu tych monografii jako
prezentujacych hipotezy alternatywne wzgledem dominujacej w ba-
daniach nad problemem synoptycznym teorii ,,zrodta Q. Jednakze
staboscig tych prac, podobnie jak wigkszosci publikacji po§wigconych
problemowi synoptycznemu, jest izolowanie Ewangelii Lukaszowej
od drugiej czesci Lukaszowego dwudzieta, a mianowicie od Dziejow
Apostolskich. W istocie trudno sobie wyobrazi¢, by dla relacji lite-
rackich zachodzacych miedzy Ewangeliami synoptycznymi istotna
byta tylko Lukaszowa Ewangelia, bez drugiej czg¢sci jego narracji.
Fakt ten jest istotny zwlaszcza dla hipotezy Mateuszowego wykorzy-
stania Marka i Lukasza. Jezeli, jak argumentuje Robert K. MacEwen
i inni, Mateusz korzystat z Lukaszowej Ewangelii, to czy mozna sobie
wyobrazi¢ calkowity brak zainteresowania z jego strony Dziejami
Apostolskimi? Taka ewentualno$¢ wydaje si¢ bardzo mato prawdo-
podobna. Powstaje jednak problem: Jezeli Mateusz literacko korzystat
takze z Dziejow Apostolskich, to w jaki konkretnie sposob to czynit?

W jednej z moich wczesniejszych publikacji zasugerowaltem, ze Ma-
teusz korzystat z Dziejow Apostolskich w sposob literacko kreatywny,
lecz jednoczes$nie Scisle sekwencyjny, tzn. z zachowaniem porzadku idei,
motywow literackich itp. z Dziejow Apostolskich. Na 6wczesnym etapie
badan w sposob do$¢ prowizoryczny zasugerowatem, ze w Ewangelii
wedtug §w. Mateusza da si¢ wyodrebnic¢ 22 sekcje, ktore tematycznie
odpowiadajg analogicznym sekcjom z Dziejéw Apostolskich.” Propo-
zycja ta byla ewidentnie niedoskonata, gdyz oparta byta wylacznie na
pewnym podobienstwie tematycznym, bez uwzglednienia powigzan lin-
gwistycznych. Poza tym, w analizie Mateuszowej Ewangelii Dziecinstwa
panowato pewne zamieszanie, gdyz wedlug dwczesnej propozycji sekcji

4 B. Adamczewski, Qornot Q? The So-Called Triple, Double, and Single
Traditions in the Synoptic Gospels, Frankfurt am Main i in. 2010, s. 428-430.
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Dz 1,1 - 8,3 odpowiadatyby odizolowane od siebie nawzajem fragmenty
Mt 1,1 - 2,12; 2,16-18, za$ kolejnej sekcji Dz 8,25-39 odpowiadatby znaj-
dujacy si¢ miedzy nimi fragment Mt 2,13-15.

Uwzglednienie szczegétowych powigzan lingwistycznych, a nie
tylko ogolnych podobienstw tematycznych, prowadzi jednak do wnio-
sku, ze fragment Mt 2,13-15 jest w istocie efektem przetworzenia
sekcji Dz 3, ktore rowniez zostato zorganizowane $cisle sekwencyj-
nie, w sposob duzo bardziej szczegdtowy, niz to pierwotnie dato si¢
dostrzec.

Mt 2,13-15 efektem sekwencyjnego przetworzenia Dz 3

Fragment Mt 2,13-15, opisujacy ucieczke Jozefa z rodzing do
Egiptu, nie ma paralel w innych Ewangeliach. Zazwyczaj taktowany
jest on wiec przez biblistow jako materiat wtasny §w. Mateusza, by¢
moze zaczerpnigty przez niego z jakiego$ nieznanego nam zrddia.
Dosc¢ oczywiste jest wykorzystanie w tym fragmencie réznych mo-
tywow starotestamentalnych (pojawienie si¢ aniota Pana, udanie si¢
z ziemi lzraela do Egiptu, zly krdl usilujacy zgladzi¢ Bozego wy-
branca itp.). Wyjasnienie sekwencji wykorzystania tych motywow
oraz ich ewentualnego zwigzku z Dziejami Apostolskimi wymaga
jednak bardziej szczegotowych analiz intertekstualnych.

Otwierajacy analizowany fragment obraz, w ktdrym oto (idou)
aniot (aggelos) pojawia si¢ (phaind) poboznemu Izraelicie (Mt 2,13ab),
jest wynikiem przetworzenia Lukaszowego obrazu poboznych apo-
stotow, przychodzacych do $wiagtyni w godzinie modlitwy, o godzi-
nie dziewiatej (Dz 3,1). W Dziejach Apostolskich motyw godziny
dziewiatej, jako godziny modlitwy (Dz 3,1), skorelowany jest z mo-
tywem godziny dziewiatej jako czasu, w ktorym oto (idou) aniot
(aggelos) jest jawnie (phanerds) widziany przez poboznego cztowieka
(Dz 10,3.30). Mateusz powiazal te tematycznie skorelowane Luka-
szowe motywy modlitwy poboznych apostotéw o godzinie dzie-
wiatej (Dz 3,1) oraz jawnego ukazania si¢ aniota Bozego poboznemu

5 Tamze, s. 428-429.
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cztowiekowi o tej wlasnie godzinie (Dz 10,3.30), uzyskujac w ten
sposob obraz, w ktérym oto aniot pojawia si¢ poboznemu Izraelicie
(Mt 2,13ab). Dodatkowo Mateusz wzbogacit ten obraz w Mt 2,13b
0 motywy starotestamentalne: poboznego Izraelity otrzymujacego
anielskie (aggel*) objawienie we $nie (Dn 8,2.19; 9:21 LXX) oraz
Jozefa (I0s€ph) majacego szczegolne sny (Rdz 37,5-20).

Kolejny motyw nakazania (lego) Jozefowi, by wstal (egeiro —
Mt 2,13cd), jest wlasciwie zbedny z narracyjnego punktu widzenia.
Bezposrednio poprzedzajacy, tematycznie zblizony motyw polecenia
we $nie, by inng droga udac si¢ do ojczyzny (Mt 2,12), nie zawiera
bowiem nakazu powstania. Z punktu widzenia intertekstualnego
motyw ten lingwistycznie i tematycznie odzwierciedla jednak kolejny
motyw Lukaszowy, a mianowicie motyw nakazania (/ego) chromemu
czlowiekowi, by wstat (egeiro), tak ze ten rzeczywiscie wstat (egeiro:
Dz 3,2-7). To intertekstualne przepracowanie Lukaszowego tekstu
Dz 3,2-7 w Mt 2,13cd dodatkowo potwierdza, ze dtuzsza lekcja egeire
kai w Dz 3,6 jest lekcja pierwotna.

Nastepujacy dalej obraz Jozefa jako bioracego (paralamband:
por. Mt 1,21.24) dwoje najwazniejszych dla niego osob, z Dzieckiem
na pierwszym miejscu (Mt 2,13e; inaczej niz w 1,21.24), tematycznie
odzwierciedla nast¢pujacy dalej Lukaszowy obraz uzdrowionego
cztowieka jako stale trzymajacego si¢ dwoch najwazniejszych apo-
stotow, z Piotrem na pierwszym miejscu (Dz 3,8-11).

Kolejny, biblijny motyw drogi J6zefa, niczym jego patriarchalnego
imiennika, z Dzieckiem (paid*) do Egiptu (eis Aigypton), a nastgpnie
pozostania tam przez dtugi czas (Mt 2,13f-h), jest efektem przetwo-
rzenia dwoch kolejnych, wykorzystanych przez Lukasza motywow:
Boga biblijnych patriarchow oraz Boga, ktory wstawit (doxa*) swego
swietego i1 sprawiedliwego Stugeg/Dziecko (pais), ktory zostat wydany
(*didomi) przez Zydéw poganom (Dz 3,13-14). Mateusz tematycznie
powiazat ze soba te dwa skorelowane Lukaszowe motywy i postawit
pytanie: Kiedy w historii biblijnych patriarchow Bog wstawit swego

16 Zob.B.M. Metzger, A Textual Commentary on the Greek New Testament,
Stuttgart 19982, s. 267.
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swigtego i sprawiedliwego Stuge/Dziecko, ktory zostat wydany przez
Zydoéw poganom (por. Dz 3,13-14)? Odpowiedzig jest biblijna historia
patriarchy Jozefa, ktory zostat wydany jako dziecko przez Judg i jego
braci do Egiptu (Rdz 37,26-28.30 LXX), ktorego Bog tam wslawit
(Rdz 45,13 LXX) i ktory pozostat tam przez dtugi czas (Rdz 39-50).
Z tego powodu skorelowane Lukaszowe motywy Boga biblijnych pa-
triarchow oraz Boga, ktory wslawit swego §wietego i sprawiedliwego
Stuge/Dziecko, ktory zostat wydany przez Zydéw poganom (Dz 3,13-
-14), mogtly by¢ wspdlnie przedstawione przez Mateusza w biblijnych
kategoriach jako quasi-patriarchalna droga nowego Jozefa do Egiptu
i jego dtugi pobyt w tym kraju (Mt 2,13f-h).

Nastepujacy dalej motyw decyzji Heroda, by zgladzi¢ Jezusa
(Mt 2,13i-k), tematycznie odzwierciedla nastepujacy dalej Lukaszowy
motyw decyzji Zydow, by zabi¢ Jezusa (Dz 3,15). Kolejne stwierdze-
nie, ze Jozef, powstawszy, wzigt Dziecko i Jego matke (egertheis
parelaben to paidion kai tén métera autou — Mt 2,14ab) narracyj-
nie wyraza ide¢ wypetnienia danego wczesniej Jozefowi polecenia,
by powstawszy, wzigl Dziecko i Jego matke (egertheis paralabe to
paidion kai tén métera autou — Mt 2,13de). W ten sposob, wykorzy-
stujac Markowy motyw powstania (egeird) 1 pdjscia jako wiernego
wypelnienia nakazu Jezusa (por. Mk 2,11-12), Mateusz zobrazowat
ide¢ wiary i jej efektow. Tematycznie i lingwistycznie zilustrowat
tym samym kolejne Lukaszowe stwierdzenie, ze wiara w Jezusa
umocnita czlowieka i data mu catkowite zdrowie (Dz 3,16), tak ze
mogt on powstac (egeird) i chodzi¢ (por. Dz 3,6-8).

Zastosowany dalej motyw nocy jako czasu ucieczki do Egiptu
(Mt 2,14b-15a) jest narracyjnie wlasciwie zbedny. W poprzednim
zdaniu stwierdzono bowiem, ze Herod dopiero ma zamiar szuka¢
Dziecka (Mt 2,13i-k), a nie Ze juz teraz — w nocy — Go szuka (por.
Mt 2,16). Noc ma tu zatem charakter symboliczny, obrazujac wrogi
wzgledem Jezusa stan Judei pod panowaniem Heroda (Mt 2,14b-15a;
por. Dz 9,25; 17,10; 23,23.31)." Za pomoca tego symbolicznego obrazu

7 Por.J. Kennedy, The Recapitulation of Israel: Use of Israel’s History in
Matthew 1:1—4:11, Tiibingen 2008, s. 138-139; G. Claudel, Joseph, s. 363.
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Judei pozostajacej w ciemnos$ci pod wiadza Heroda Mateusz zobra-
zowal zastosowany dalej przez Lukasza motyw braku poznania ze
strony Zydéw i ich wtadcéw, co doprowadzito ich do zabicia Jezusa
(Dz 3,17).

Kolejny motyw wypetnienia (pléroo) tego, co wypowiedziane
zostato przez Pana przez (dia) proroka (prophetés — Mt 2,15b-d),
jest dos¢ wierng lingwistycznie i tematycznie przerdbka kolejnego
Lukaszowego motywu wypelnienia (p/éroo) tego, co zapowiedziane
zostalo przez Boga przez (dia) prorokdéw (prophétés — Dz 3,18.21).

W nastgpnym, prorockim motywie przyjscia z Egiptu (Mt 2,15¢)
cytat z Ozeasza zostat tak zmieniony, ze uzyty w Septuagincie
czasownik metakaleo (,,przywotaé skads” — Oz 11,1 LXX) zostat
zastapiony czasownikiem kaleo (,,zawota¢” — Mt 2,15). Czasownik
ten, w kontek$cie wyjscia z Egiptu, uzyty zostat w Septuagincie
w opisie powotania Mojzesza przez Pana (kaled — Wj 3,4 LXX).
Lingwistyczne powigzanie tych dwoch tekstow w Mateuszowym
obrazie ,,zawotania” Jezusa przez Pana z Egiptu (Mt 2,15¢) obrazuje
wiec ide¢ zapowiedzianego przez proroka przyjscia Jezusa na spo-
sob Mojzesza, ktory zostat ,,zawotany” przez Pana w Egipcie. Ta
idea tematycznie ilustruje za$ nastgpny Lukaszowy, prorocki motyw
wzbudzenia Mesjasza w sposob przypominajacy Mojzesza (,,Pan
wzbudzi /.../ jak mnie” — Dz 3,22-23), co zostalo zapowiedziane takze
przez p6zniejszych prorokéw (Dz 3,24).

Koncowy obraz Jezusa jako Bozego Syna (hyios — Mt 2,15¢)
osiagniety zostal przez zastapienie uzytego w Septuagincie rzeczow-
nika fekna (,,dzieci” — Oz 11,1 LXX) rzeczownikiem #hyios (,,syn” —
Mt 2,15¢e). W ten sposob Mateusz uczynit lingwistyczng i tematyczng
aluzje do koncowych Lukaszowych motywow synoéw (hyios) Bozego
przymierza (Dz 3,25) i Jezusa jako Bozego Stugi/Dziecka (Dz 3,26).

Forma i intertekstualna funkcja cytatu z Oz 11,1 w Mt 2,15

Zaprezentowana powyzej dziesi¢gcioelementowa sekwencja prze-
tworzenia kolejnych motywow i idei z Lukaszowego tekstu Dz 3
w Mateuszowym tek$cie Mt 2,13-15 wyjasnia przede wszystkim
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forme cytatu z Oz 11,1 w Mt 2,15. Jezeli przedstawiona hipoteza in-
tertekstualnego przepracowania Dz 3 w Mt 2,13-15 jest prawdziwa,
to roznice w formie cytatu z Oz 11,1 w Mt 2,15 w stosunku do wersji
Septuaginty (Oz 11,1 LXX) nie wynikty ani z wlasnego, niezaleznego
tlumaczenia tekstu hebrajskiego na greke przez $w. Mateusza (jak
czynili to pézniej Akwila, Symmach i Teodocjon), ani tez z wyko-
rzystania przez $§w. Mateusza jakiego$ nieznanego nam greckiego
przektadu Ksiegi Ozeasza. Ro6znice w Mt 2,15 w stosunku do Oz 11,1
LXX wynikajg przede wszystkim z zamiaru dostosowania tekstu
Oz 11,1 LXX do idei i sformutowan, zawartych w Dz 3,22-26.

Zmiana czasownika metakaleo (Oz 11,1 LXX) na kaled (Mt 2,15)
wynika z lingwistycznego powigzania tekstu Oz 11,1 LXX z t ekstem
Wj 3,4 LXX, ktory opisuje powotanie (kaled) Mojzesza w Egipcie,
a w ten sposob posrednio ilustruje Lukaszowg ide¢ przyjscia Jezusa
jako nowego Mojzesza (Dz 3,22-24). Natomiast nastepujaca dalej
zmiana rzeczownika tekna (Oz 11,1 LXX) na Ayios (Mt 2,15) tworzy
lingwistyczng aluzje do nastepujacych dalej Lukaszowych motywow
synow (hyios) przymierza oraz Jezusa b¢dacego w szczegolnej relacii
z Bogiem (Dz 3,25-26).

Istotniejsza od nietypowej formy cytatu z Oz 11,1 w Mt 2,15 jest
jednak jego intertekstualna funkcja. Sama literacka formuta wpro-
wadzenia prorockiego ,,cytatu refleksyjnego” (Mt 2,15b-d) w wy-
jatkowo wierny lingwistycznie i tematycznie sposob odzwierciedla
Lukaszowy motyw wypetnienia w Jezusie tego, co Bog zapowiedziat
przez prorokow (Dz 3,18.21). Jak si¢ okazuje, przynajmniej ten ,,cytat
refleksyjny” nie jest wiec tworem charakterystycznie Mateuszowym,
ale jest efektem intertekstualnego przetworzenia podobnych cytatow
i teologicznych motywow z dzieta Lukaszowego.

Takze nieco zaskakujace uzycie w Mt 2,15 cytatu wlasnie z Oz 11,1,
ktoéry nie zostal wykorzystany w zadnym innym miejscu Nowego
Testamentu, ma na celu stworzenie obrazu Jezusa jako zapowiedzia-
nego przez prorokéw nowego Mojzesza, podobnie jak on wezwanego
przez Pana w Egipcie (por. Wj 3,4). W ten sposob intertekstualnie
zilustrowana zostala kolejna Lukaszowa idea Jezusa jako nowego
Proroka na wzor Mojzesza (Dz 3,22-24).
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Wreszcie podkreslenie za pomoca zmodyfikowanego cytatu
z Oz 11,1 LXX, Ze Jezus jest Synem, a nie jedynie dzieckiem Bozym
(Mt 2,15), tworzy intertekstualng aluzje do koncowych Lukaszowych
motywow bycia w szczegdlnej relacji z Bogiem (Dz 3,25-26). Celowo
,niska” chrystologia tej sekcji Dziejow Apostolskich, etopeicznie
obrazujgca chrystologi¢ pierwotnej judeochrzescijanskiej wspolnoty
jerozolimskiej (Jezus jako Stuga Bozy: Dz 3—4), zostala jednak zmie-
niona przez Mateusza na ,,wysoka” chrystologi¢ Jezusa jako Syna
Bozego (Mt 2,15). Jak wida¢, intertekstualne wykorzystanie Luka-
szowego dzieta nie oznaczato dla Mateusza prostego przejmowania
wszystkich Lukaszowych idei teologicznych.

& sk sk

Szczegotowa analiza intertekstualnych powigzan Mt 2,13-15
z Lukaszowym tekstem Dz 3 prowadzi do wniosku, ze fragment
Mt 2,13-15 jest efektem Scisle sekwencyjnego, a jednoczes$nie wysoce
kreatywnego przetworzenia kolejnych idei, motywow i stow kluczo-
wych, wystepujacych w Dz 3. Na tej podstawie da si¢ stwierdzic,
ze konczacy fragment Mt 2,13-15 cytat z Oz 11,1 LXX zostal uzyty
i umyslnie zmodyfikowany przez Mateusza w celu intertekstualnego
zilustrowania L.ukaszowych idei, zawartych w koncowej czesci sekcji
Dz 3: wypelnienia w Jezusie tego, co Bog zapowiedziat przez pro-
rokow (Dz 3,18.21), Jezusa jako nowego Proroka na wzoér Mojzesza
(Dz 3,22-24) oraz Jezusa bedacego w szczegolnej relacji z Bogiem
(Dz 3,25-26).
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The Intertextual Function of the Quotation from the Book of Hosea
in the Matthean Infancy Narrative
Summary

A detailed intertextual analysis of the links between Mt 2:13-15 and the
Lucan text of Acts 3 leads to the conclusion that the text of Mt 2:13-15 is
an outcome of a strictly sequential, but on the other hand a highly crea-
tive reworking of the ideas, motifs, and key words which occur in Acts 3.
Therefore, it can be argued that the quotation from LXX Hos 11:1, which
concludes the text of Mt 2:13-15, was used and consciously modified by
Matthew in order to illustrate intertextually the Lucan ideas which are
contained in the concluding part of Acts 3: the fulfilment in Jesus of that
which God foretold by the prophets (Acts 3:18,21), Jesus as the new Prophet
like Moses (Acts 3:22-24), and Jesus being in a particular relationship with
God (Acts 3:25-26).



