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ZDZISEAW ZYWICA, OLSZTYN

PRAWOSC APOSTOLA W SWIETLE RZ 9,1-5

W sekeji 9-11 Listu do Rzymian' Pawet zajmuje sie¢ bardzo
istotnym problemem dla niego, jako Apostota Pogan, oraz etno-
chrzescijanskiego Kosciota, jaki reprezentuje, a zarazem jako judeo-
chrze$cijanina wywodzacego si¢ z religijnych elit Izraela, narodu,
ktory w wigkszos$ci odrzucit Jezusa i Jego Kosciol, podczas gdy on
sam dla Niego odrzucit Tor¢ i judaizm. Gtéwnym tematem calej
sekcji jest bowiem sytuacja Izraela i pogan w Bozym planie zbawie-
nia. Problem ten jeszcze bardziej zintensyfikowat si¢ w stosunkowo
krotkim czasie po wydarzeniach paschalnych Jezusa. Okazal si¢
on wyjatkowo trudny do przezwyciezenia w relacjach 6wczesnego
judaizmu i dynamicznie rozwijajacego si¢ judeo- i etnochrzescijan-
stwa, w relacjach Tory do Ewangelii Bozej objawionej w Chrystusie,
Synu Bozym. Lukasz w Dziejach Apostolskich i Pawel w listach,
szczegolnie Liscie do Galatow, odstaniaja jego konfliktogennosc,
emocjonalng intensywno$¢, negatywne oddziatywanie na jedno$é¢
istniejacego juz Kosciota judeo- i etnochrzescijanskiego oraz na dal-
sz3 jego dzialalno§¢ misyjng zarowno wéréd Zydow jak i Grekow.

' Punktem wyjscia prowadzonych analiz egzegetyczno-teologicznych jest

kompozycja listu zaproponowana przez J.-N. Aletti (tenze, List do Rzymian,
w: W.R. Farmer /red./, Miedzynarodowy komentarz do Pisma Swietego. Komen-
tarz katolicki i ekumeniczny na XXIwiek, ttum. M. Zur o w s k a, Warszawa 2000,
s. 1411n.): Praescriptum (1,1-7); Exordium (1,8-17) konczace si¢ Propositio do catego
listu (1,16-17); Probatio sktadajace si¢ z trzech sekcji tematycznych: A) Zyda i Greka
usprawiedliwia jedynie wiara (1,18-4,25), B) Nowe zycie i nadzieja ochrzczonych
(5-8), C) Izrael i poganie: przysztos¢ Izraela (9-11); Napomnienia (12,1-15,13);
Peroratio (15,14-21); Informacje i pozdrowienia koncowe (15,22-33 + 16,1-27),
z Postscriptum w 15,33. Podobng strukture proponuje zdecydowana wickszo$¢
komentatoréw listu.
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ZDZISLAW ZYWICA

Po licznych doswiadczeniach, przemysleniach, dyskusjach, inter-
pretacjach i wyktadniach ustnych i pisemnych tejze kwestii, apostot
podejmuje jeszcze jedng probe rozwiazania nabrzmiatego konfliktu,
tym razem jednak w odmiennej niz dotychczas formie, stylu i tresci
argumentacji. Apostol najwyrazniej nie chee juz tak radykalnie, jak
dotychczas, odcinac si¢ od Tory zapewne z tej istotnej racji, by nie
poglebia¢ wrazenia, ze definitywnie i w catosci odrzuca zbawcza
przesztos¢ dziedzictwa Izraela i Tory. Zamierza raczej wzmocnic¢
fundament budowanego z wielkim wysitkiem Ko$ciota Chrystusa,
by znacznie szerzej i skuteczniej otworzy¢ go na przysztos¢, w ktod-
rej moglaby sie odnalez¢ cala ludzko$¢ — wszyscy Zydzi i wszyscy
Grecy. Mierzac si¢ z tak trudnym do wykonania wyzwaniem, ma
niewatpliwie swiadomos$¢ tego, ze przed wytozeniem waznych tez
i przekonujacych do nich rzetelnych argumentéw powinien zadbac
najpierw o wlasny wizerunek. Przede wszystkim musi zbudowac oso-
bistag wiarygodno$¢ w celu wzmocnienia apostolskiego autorytetu do
tego stopnia, by adresaci listu, ktorzy nie znajg go jeszcze osobiscie,
zechcieli go wpierw wyshuchaé, co otworzy szansg na przekonanie
ich do zaakceptowania kierowanego przestania. Tym bardziej jest
to istotne, gdyz w wysoce negatywnie ocenianej dotychczas posta-
wie wigkszosci izraelskiej bedzie musiat teraz znalez¢ pozytywne
aspekty i przekonujgco ten interpretacyjny zwrot uzasadnic. Apostot
doskonale rozumie, ze od jego wiarygodnosci osobistej i przedtozo-
nych tez w duzym stopniu zaleze¢ bedzie dalszy los KoSciota, jesli
chodzi o jego jedno$¢ i misj¢ ewangelizacyjng.

Znajomos¢ sztuki retorycznej nakazuje poszukiwaé wysitku Pa-
wia w budowania osobistego obrazu jako szczerego i wiarygodnego
apostota w exordium (9,1-5) sekcji 9—11 listu.? Poddajac go zatem

2 J-N. Aletti przedstawia nastgpujaca kompozycje retoryczng sekcji 9—11:

Exordium: zagadka sytuacji Izraela (9,1-5); Probatio: 1zrael a poganie (9,6-11,36),
sktadajace si¢ z trzech jednostek argumentacyjnych zredagowanych w kompozycji
koncentrycznej ABA’, z ktorych kazda rozwija tez¢ podana we wlasnym Propositio
(9,6a; 10,4; 11,1a). Jednostka A (9,6-29) ma charakter teologiczny. W Propositio do
niej (9,6a) Pawel potwierdza niezawodnos¢ stowa Bozego i w zwigzku z tym faktem
w argumentacji wykazuje, ze obecna sytuacja Izraela nie wynika z btedu w Bozym
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PRAWOSC APOSTOLA W SWIETLE RZ 9,1-5

szczegotowej egzegezie, z uwzglednieniem jego kontekstu, autor
niniejszego studium chce pokaza¢, w jaki sposob Pawel kreuje sie
w nim na prawego apostota, do jakich argumentéw si¢ odwotuje
ijakich swiadkow powotuje w celu uwierzytelnienia tworzonego
autoportretu w 9,1-5 oraz wiarygodnosci przedktadanych argumentoéw
itezw 9,6 —11,36.

Kontekst

Izrael 1 poganie: przysztos¢ Izraela (9,1 —11,36)

Zasadniczym tematem calej sekcji jest sytuacja Izraela i pogan
w Bozym planie zbawienia. Pawet nie skupia si¢ jednak na buncie
Izraela i jego winie za odrzucenie Jezusa i Ewangelii, lecz raczej
zabiega 0 wyjasnienie przyszlosci ztozonych mu przez Boga obietnic,
trwatos$ci planu zbawienia oraz prawdziwosci i wiernosci Jego stowa.
A zatem w centrum argumentacji nie stawia narodu wybrania, lecz
samego Boga, ktory go wybral, oraz Jego relacje z nim i poganami
na przestrzeni calych dziejow zbawienia. Stara si¢ polaczyc¢ rzeczy-
wistosci z pozoru nie do pogodzenia ze soba: sprawiedliwos$¢ dla
wszystkich oraz wybor, sprawiedliwos¢ i zatwardziatos¢.? Nie moze
wigc dziwi¢ fakt, ze sile prezentowanej argumentacji opiera na teks-
tach tradycji biblijnej, wspolnej dla judaizmu i Ko$ciota Chrystusa,

planie zbawienia, gdyz nie pozwala na to niezgtebiona madros¢ wyboréw Bozych.
Jednostka B (9,30-10,21) ma natomiast charakter chrystologiczny. W Propositio
(10,4) apostot potwierdza, ze zbawienie otrzymuje si¢ jedynie przez wiar¢ w Jezusa
Chrystusa i dlatego wykazuje w argumentacji, ze obecna sytuacja Izraela wynika
z faktu odrzucenia przez niego Chrystusa — jedynej drogi zbawienia — i dalszego
trwania w wiernosci Torze. Jednostka A’ (11,1-31) podobnie jak jednostka A ma
charakter teologiczny. W Propositio (11,1a) Pawel kategorycznie zapewnia, ze Bog
nie odrzucit swojego ludu. Dlatego tez w argumentacji konsekwentnie wykazuje,
ze Bog wykorzysta w swoim planie zbawczym odmowe i zatwardziato$¢ pewne;j
cze$ci Izraela do ostatecznego jej zbawienia. Calo$¢ sekcji zamyka Peroratio
(11,33-36), w ktorym apostot wyraza swoj podziw i uwielbienie dla madrosci Bozej
w realizacji zbawienia calego stworzenia (famze, s. 1445).
3 Por. tamze, s. 1445n.
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Syna Bozego. Zestaw cytatow nie jest przypadkowy, lecz wynika
z madrze dobranego klucza, starannie przemyslanej strategii reto-
rycznej i teologicznej apostota. W rozdziale 9 przebija perspektywa
Prawa (Przymierze trwa, mimo odrzucenia Chrystusa przez Izrael),
w rozdziale 10 perspektywa prorocka (za odrzucenie Chrystusa wing
ponosi Izrael, poniewaz trwajac przy Prawie zamknat si¢ na taske
Boga w Jezusie), a w rozdziale 11 perspektywa sapiencjalna (tajem-
nica madro$ci Boga objawia si¢ w Jego mitosierdziu dla grzesznikow).

Apostol niedwuznacznie pokazuje, ze nie neguje, lecz kontynuuje
fundamentalne idee trzech wielkich nurtéw Tradycji Izraela, tak
istotne przeciez dla judaizmu, judeo-chrzescijanstwa i jego jednosci
z Kosciotem etnochrzes$cijanskim.* Tworzac potrojng sekwencje ko-
lejnych trzech tradycji biblijnych, nadaje nadto wybranym cytatom
retoryczng site znanej w judaizmie tradycji prawnej o konieczno-
$ci powotania dwoch lub trzech $wiadkow w celu sprawiedliwego
rozstrzygnigcia sagdowego sporu. Ma to oczywiscie niebagatelny
wplyw na kreowanie pozytywnej postawy adresatow o mentalnosci
judaistycznej do Jezusa i Jego Kosciota.

Niezawodnos¢ stowa Bozego

W jednostce argumentacyjnej A (9,6-29) Pawet wykazuje nieza-
wodno$¢ stowa Bozego, cho¢ obecna sytuacja Izraela mogtaby na
to nie wskazywac. Zatwardziato$¢, w jakg popadt i w ktdrej trwa
Izrael, nie jest — w jego przekonaniu — skutkiem dziatalnosci czg-
$ci narodu. Przeciwnie, jest dzielem samego Bozego stowa, ktore
to dziatanie w niczym jednak nie szkodzi powotanym.’ Tezg t¢ udo-
wadnia, odwotujac si¢ do dziejow Izraela, do faktow bezdyskusyjnie

4 Por. G. Rafinski, List sSw. Pawla do Rzymian. Grzech ludzkosci i dar

usprawiedliwienia,w:J.Frankowski,S. Medala (red.), Wprowadzenie w mysl

i wezwanie ksiqg biblijnych. Dzieje Apostolskie. Listy Sw. Pawla, Warszawa 1997,

s.346n.; H. Langkammer, List do Rzymian. Pismo Swiete Starego i Nowego

Testamentu, Lublin 1999, s. 119-121; H. S ch lier, Der Rémerbrief. Herders Theo-

logischer Kommentar zum Neuen Testament, Freiburg-Basel-Wien 2002, s. 282n.
5 Por.J-N. Aletti, List do Rzymian, s. 1446.
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PRAWOSC APOSTOLA W SWIETLE RZ 9,1-5

prawdziwych. Wychodzi od epoki patriarchow (Abrahama, Izaaka
i Jakuba)® i zmierza przez czas wyjscia (Mojzesza i faraona) do po-
wolania pogan i judeochrzescijan jako ,,Reszty”, ktora jest szcze-
g6lnym dowodem niezawodnosci stowa Bozego zaréwno do Zydow
jak i Grekow.”

Zdaniem apostota, powotania i niepowotania nie mozna zrozumie¢
w oderwaniu od siebie. Boze powotanie wyprzedza kazdg ludzka
odpowiedz, pozytywna badz negatywna, i nie jest przez nig zdeter-
minowane.® Bog, okazujac gniew z powodu odmowy cztowieka, nie
jest zatem niesprawiedliwy, poniewaz Jego wybor nie jest zwigzany
z ludzka odpowiedzig. Bytaby w tym niesprawiedliwos¢, gdyby cho-
dzito o zaptate, ktora zawsze nastgpuje po ludzkim dziataniu. Bog
powotuje rowniez takie osoby, ktore okazuja Mu niepostuszenstwo.
Postepuje tak, by wyrazi¢ w ten sposéb wolnos¢ swojego wyboru
i powotania. Dlatego w planie zbawienia wybor i powotanie nie tylko
nie sg sobie przeciwstawne, lecz si¢ nawzajem uzupetniaja.’ Stworca,
jako absolutnie wolny, moze okazaé cierpliwos¢ wobec grzesznikow
w tym celu, by ostatecznie, zamiast potgpienia, obdarzy¢ ich taska
mitosierdzia. Dlatego tez suwerennie realizuje swoj plan zbawienia,
okazujac cierpliwos¢ wobec czgsci Izraela, aby dzigki temu obdarzy¢
pogan mitosierdziem. Przeciez od poczatku dziejow zbawienia mowi,
ze tylko od Jego milosierdzia zalezy wybor tych, ktorych on dotyczy.
Dla Pawtla niepowotanie pogan i surowos$¢ wobec czesci Izraela sa
bardziej oznakami Jego cierpliwo$ci niz gniewu i potgpienia. Niepo-
wolanie zatem — w jego najglebszym przekonaniu — zdarza si¢ po to,
by podtrzymac¢ Bozy plan zbawienia, w ktorym nie ma miejsca na

¢ Wybor Izaaka zamiast [zmaela i Jakuba zamiast Ezawa to przyktady poka-

zujace logike Boga w wyborze i powotaniu do szczegélnych misji.

7 W sktad ,,Reszty” wchodzg Zydzi i poganie.
Przyktadem jest Jakub, ktorego Bog wybrat i powotal jeszcze przed naro-
dzeniem, a wigc nie ze wzgledu na jego dobre czyny (Rdz 25,21-24).

°  Przyktadem tego jest udziat faraona w Bozym planie wybrania, powolania
i wybawienia.

8
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przypadek czy pomytke. Jest natomiast miejsce na wolno$¢ ludzka,
ktora na zadnym jego etapie nie zostata zanegowana.'

Sytuacja zbawcza Izraela

W argumentacji zaprezentowanej w jednostce B (9,30 —10,21)
Pawel wykazuje, ze cze$é¢ Zydow znalazla si¢ w aktualnej sytuacji
zbawczej, poniewaz woleli oni pozostaé przy dotychczasowej drodze
sprawiedliwo$ci — ekonomii Prawa, odrzucajac usprawiedliwienie
w Jezusie Chrystusie — ekonomi¢ wiary. Jest dla niego oczywiste,
ze od przyjscia Jezusa tylko wiara w Niego i zycie Ewangelig jest
jedyng drogg zbawienia dla wszystkich bez wyjatku — dla kazdego
Zyda i kazdego poganina. Prawo Mojzeszowe osiagneto bowiem
swoj ostateczny cel, czyli Boza sprawiedliwos¢, w przyjsciu Jezusa
i darze Ducha Swietego. Odtad nie ma juz dwoch drég zbawienia,
oddzielnej dla Zydéw i oddzielnej dla pogan," lecz istnieje tylko jedna
droga dla wszystkich, a jest nig Jezus Chrystus i Ewangelia.”? Zydzi,
by dostgpi¢ usprawiedliwienia i zbawienia, muszg zatem przestac
uwazaé Prawo za ich drogg zbawiania, albowiem Prawo nie daje juz
zycia.® To ono samo przeciez zapowiadato tajemnic¢ wiary — Je-
zusa Chrystusa zmartego i zmartwychwstatego, w ktorym wszyscy
ludzie zostali przez Boga usprawiedliwieni i w Nim tez dostgpuja
zbawienia." Ekonomia wiary jest wigc dla Pawta catkowitym prze-

1 Por.Rz2;J-N. Aletti, List do Rzymian, s. 1447-1449; G.R afinsk i, List
sw. Pawta do Rzymian, s. 348. 351-353; H. Langkammer, List do Rzymian,
s.121-132; H. Schlier, Der Romerbrief, s. 289-305.

" Jak chcieliby tego ,,zatwardziali” Zydzi — wiekszos¢ Izraela.

12 Zawinione odrzucenie Jezusa i Ewangelii to istota grzechu Izraela (10,14-21).

13 Muszg odrzuci¢ pogardliwa postawe dla zbawczej mocy krzyza Chrystusa
(1Kor 1,17-31), ktéra wynika z niewiedzy lub falszywej interpretacji Prawa dokony-
wanej przez nich. Zgodnie z wolg Boza, potwierdzang wielokrotnie w przesztosci,
to ,,Chrystus jest wypetnieniem Prawa” — sprawiedliwosci Bozej (10,4).

4 Kresem Prawa jest Chrystus” (10,4), a podstawowa prawda chrystologiczna
jest wiara w Jezusa zmartwychwstatego (10,9). Droga usprawiedliwienia jest ,,sercem
przyjeta wiara” (10,10) w zmartwychwstatego Pana, a zatem jest ona otwarta dla

—10 —
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ciwienstwem ekonomii Prawa. Dla niego, od wydarzenia zbawczego
w Jezusie, sens slowa ,,wiara” to wewnetrzna obecnos$¢ Chrystusa
w kazdym wierzacym w Niego wraz z jej zbawczymi skutkami.
To zywa obecnos¢ Syna, w ktorym objawita si¢ w petni sprawiedli-
wosc¢ Ojcai jest ona udzielana przez Niego w imieniu Syna zardowno
Zydom jak i poganom. Dlatego wierzacy w Jezusa Zydzi (,,Reszta”)
nie muszg poddawa¢ si¢ Prawu Mojzeszowemu, by osiggna¢ zba-
wienie i Zycie. Z zaprezentowanej argumentacji jasno wiec wynika,
ze wiara w Jezusa ma dla apostota nie tylko istotne znaczenie dla
usprawiedliwienia, lecz rowniez dla zbawienia wiecznego."

Milosierdzie Boze

W trzeciej czesci argumentacji A’ (11,1-32) Pawet wielokrotnie
odnosi si¢ do wzajemnych relacji: Izrael — poganie, ktore w radykalny
sposob zostaly zrewidowane przez taske mitosierdzia okazang obu
stronom w zbawczym dziele Jezusa, co ma zasadnicze znaczenie
dla ich ostatecznego losu w Bozym planie. Czyni to w tym celu,
aby potwierdzi¢ przede wszystkim wierno$¢ Boga w wypetnianiu
danych obietnic, ze nie odrzuci swego ludu i nie pozostawi go bez
zbawienia, czego niewatpliwym dowodem jest wybrana i powotana
do zbawienia ,,Reszta”. Zatem obecne wyobcowanie tej czgsci na-
rodu, ktora odrzucita Jezusa i Ewangelig, nie jest ostateczne. Pawet
dowodzi, ze skoro Bog wszczepit dzikg gatazke w szlachetne drzewo
oliwne, czynigc pogan w peini dzie¢mi Abrahama, zdolnymi do
wydania szlachetnych owocow,' to tym bardziej jest w mocy za-
szczepi¢ na swigtym drzewie gatazki pierwotnie nalezace do niego,

kazdego, niezaleznie od tego, czy jest Zydem czy Grekiem (10,11-13; 1Kor 15,3-5;
8,0).

5 Por.Rz2;J-N.Aletti, List do Rzymian, s. 1449-1451; G.Rafinsk i, List
sw. Pawla do Rzymian, s. 353-356; H.Lan gk am mer, List do Rzymian, s. 132-141;
H.Schlier, Der Rémerbrief, s. 305-319.

16 Dzigki temu poganie otrzymali od Boga dar powotania oraz ostateczng
i nierozerwalna wiez, jaka taczy ich z blogostawienstwem udzielonym Patriarchom;
por. J-N. Aletti, List do Rzymian, s. 1452.
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ktore tymczasowo zostaty odciete z powodu niewiary i tymczasowo
odsunigte ze wzgledu na zatwardziatosc.

Bardzo klarownie wyraza rowniez swe przekonanie w kwestii
powotania do zbawienia pogan, ktére mozna w petni zrozumiec je-
dynie w odniesieniu do Izraela zatwardziatego (odcicte gatazki) lub
Izraela wybranego ($wigty korzen). Wedtug niego, poganie wierzacy
w Jezusa nie moga wiec zaistnie¢ w petni w Bozym planie bez Izra-
ela, bez posiadania blogostawienstwa Abrahama i jego potomstwa.
Gdyby zatem poganie odcig¢li si¢ od dziedzictwa Izraela zwigzanego
z wiarg patriarchy, to odci¢liby si¢ tym samym od wiasnej historii
i tozsamosci. Poganie potrzebuja zatem Izraela, by stac si¢ dziedzi-
cami Abrahama, ale tez i cielesni synowie patriarchy — zatwardziata
cze$¢ Izraela — potrzebujg pogan, by mogli dostapi¢ zbawienia. Apo-
stot trzykrotnie o$§wiadcza, ze wiara w Jezusa i przyjecie Ewangelii
przez pogan wzbudzi ,,zazdro$¢” w wiernych Prawu Zydach (11,11.14).
Owa zazdro$¢ nie tylko nie powiedzie ich ku ztemu, lecz zgodnie
z Bozym zamystem pobudzi ich do podj¢cia dobrych dziatan. Skoro
bowiem tak gorliwie trwaja przy Prawie, to dlaczego nie mieliby
w tej gorliwos$ci zaczaé zazdrosci¢ poganom ich gorliwego trwa-
nia przy Chrystusie i Ewangelii. A jesli Bog doprowadzit pogan do
wiary w Jezusa, w ktorego to Boga oni przeciez tak gorliwie wierza,
to dlaczego nie mialby On i ich doprowadzi¢, przez zywiong przez
nich gorliwos¢ i zazdros¢ o Boga, do wiary w Chrystusa Pana. Prze-
ciez juz teraz, cho¢ kazda ze stron pozostaje przy swoim, to jednak
wspolnie wypelniajg przykazania mitosci Boga i blizniego, §wiadcza
o Jego mitosierdziu oraz wymaganiach biblijnego monoteizmu.

Jesli wige rzeczywiscie tak juz si¢ dzieje, to jest to bezsporny
dowod, ze ten sam Bog dat si¢ pozna¢ poganom, i ze teraz przez nich
daje si¢ pozna¢ réwniez innym, czego dowodem sg kolejni poganie
wyznajacy wiar¢ w Jezusa budujacy Jego Kosciol. Pawel wyraznie
dowodzi w ten sposéb, ze Zydzi potrzebuja Kosciota Jezusa po to,
aby to dzigki jego $wiadectwu poznali, w jaki sposob Boze mito-
sierdzie objawia si¢ wszystkim, bez dyskryminacji ktorejkolwiek
ze stron dziejoéw zbawienia (11,31). Nie tylko wiec ,,Reszta” Izraela
1juz wierzacy w Jezusa poganie dostepuja zbawienia, lecz dzigki ich
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swiadectwu, dzigki wierze Kosciota, jaki tworza, ostatecznie wejdzie
do niego ,,petnia” pogan. A gdy faktycznie tak sie stanie, to — zgodnie
z planem zbawienia — rowniez dotad odsunieci Zydzi, kierujacy si¢
gorliwym trwaniem w wierze i zazdro$cig o swego Boga, uwierza
rowniez w postanego przez Niego Jezusa Chrystusa jako Pana, co
poskutkuje, ze w ten oto, przewidziany przez Boga, sposob ,,caty
Izrael” dostapi zbawienia (11,26)."”

Przektad Rz 9,1-5

,»9 'Prawd¢ moéwig w Chrystusie, nie ktamig, wspot-swiadczy
mi o tym moje sumienie w Duchu Swigtym, 2ze mam wielki smu-
tek i nieustanny bol w moim sercu. *Wolatbym bowiem ja sam by¢
wyklety z dala od Chrystusa za braci moich, tych krewnych moich
wedtug ciata, *ktorymi sa Izraelici, do ktorych nalezy usynowienie,
i chwata, i przymierza i nadanie Prawa, i stuzba, i obietnice. *Ich
sa Ojcowie, 1 z nich jest Chrystus wedtug ciata, Ten, ktory jest nad
wszystkimi, Bog, niech bedzie uwielbiony na wieki. Amen”.

Egzegeza 9,18

Prawda w Chrystusie

Znang z retoryki klasycznej formula ,,prawde mowie” (alétheian
lego) apostot rozpoczyna exordium (por. 2Kor 12,6). Tym, co jg jednak
od niej odrdznia, jest umieszczone w niej odniesienie do zewngtrz-
nego autorytetu, w tym przypadku do osoby Chrystusa: ,,w Chry-
stusie” (en Christo). W tak oto uroczystym stylu i podniostym tonie

" Por. tamze, s. 1451-1454; L.T. John s o n, Reading Romans. A Literary and
Theological Commentary. Reading the New Testament Series, Macon 2001, s. 148-
152; G. Rafinski, List sw. Pawta do Rzymian, s. 357-360; H. Langkammer,
List do Rzymian, s. 142-153; H. Schlier, Der Romerbrief, s. 320-344.

B R.Jewett, 4 Commentary on the Book of Romans, Augsburg 2007, s. 556,
proponuje nast¢pujacy podziat tej jednostki retorycznej: 9,1-3 i 9,4-5. Podobnie
wigkszos$¢ komentatorow.
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oswiadcza, ze jest cztonkiem Kos$ciota Bozego — mistycznego Ciata
Chrystusa — i dlatego bedzie przemawiat nie we wlasnym, lecz
w imieniu Boga objawiajacego si¢ w Chrystusie i gloszonej Ewan-
gelii. Z tego za$ wynika, ze kazde jego stowo bedzie miato Jego
uwierzytelnienie i autorytet. Otwarcie odnosi wigc osobista praw-
doméwnosé do prawdomownosci (prawdy) Chrystusa, przywotujac
wyrazone w 2Kor 11,10 swe glgbokie przekonanie, ze ,,prawda Chry-
stusa jest we mnie”. Gdy o$wiadcza zatem Kos$ciotowi w Rzymie, ze
stowa, jakie do niego kieruje, sg ,,prawdziwe”, to daje jednoznacznie
do zrozumienia, ze prezentowana tu przez niego postawa i wypo-
wiadane stowa w petni odpowiadajg prawdzie ,,Ewangelii Bozej”
objawionej w Jezusie (1,1.16). Tym samym wigc, czynigc Chrystusa
swiadkiem osobistej szczerosci i prawdomoéwnosci przed Kosciotem,
czyni swym $wiadkiem samego Boga, ktéry w Chrystusie objawit
swa zbawczg wole. Ewentualny sceptycyzm Kosciola co do prawosci
apostota moglby przeczy¢ jego innemu przekonaniu, a mianowicie
o mistycznej wiezi, jaka taczy wszystkich chrzescijan miedzy soba:
,»Iym za$, ktory umacnia nas wespot z wami w Chrystusie, 1 ktory
nas namascil, jest Bog” (2Kor 1,21).” Gdyby rzeczywiscie pojawit sie
taki sceptycyzm w postawie wiernych Kosciola, to oznaczatoby, ze,
wystepujac przeciwko apostotowi, wystepuja tym samym przeciwko
Bogu, niszczac Jego zbawcze dzieto dokonywane w §wiecie 1 Ko$-
ciele przez Jezusa i Ewangelie w mocy Ducha Swictego.

Pierwsze zapewnienie o osobistej prawdomownosci apostot
wzmacnia kolejnym. Tym razem sformutowanym w formie negatyw-
nej: ,,nie ktami¢” (ou pseudomai).* Dzigki tak skonstruowanej kom-
pozycji umieszcza on odniesienie do Chrystusa (en Xristo) posrodku
dwoch kategorycznych zapewnien, tworzac w ten sposob strukture
koncentryczng. Czyni to zapewne w tym celu, by z jeszcze wigksza
sitg retoryczng oznajmic, ze to osoba Boga w swym Synu Chrystusie
jest autorytetem potwierdzajacym jego osobistg prawdziwos¢, nie
za$ on sam — nawet przyobleczony w autorytet apostolski jasniejacy

Y Por.R.Jewett, 4 Commentary on the Book of Romans, s. 557.
20 Podobne zwroty wystepuja w retoryce klasycznej; por. tamze, s. 558.
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wieloma wyjatkowymi przymiotami.? Biorgc pod uwage fakt, ze
w 3,4 stwierdza, iz ,,wszyscy ludzie sa ktamcami”, to odwotanie si¢
do Chrystusa i Tego, ktory Go postat, w tym miejscu, w sytuacji gdy
chodzi o niego osobiscie, kaze widzie¢ w tym zamiar odsuniecia od
siebie takiegoz oskarzenia z tej istotnej racji, ze jest on cztonkiem
Kosciota Bozego, a wigc trwa w mistycznym zwigzku z Chrystusem
Synem i Bogiem Ojcem. Ten za$ fakt wyklucza w sposob absolutnie
niepodwazalny jakikolwiek brak szczerosci i prawdy w apostole; jest
on upodobniony w tym do Chrystusa, ktory w sposob nieskazitelny
wypetnil wolg swego Ojca.

Sumienie w Duchu Swigtym

Fraza: ,wsp6t-§wiadczy mi o tym moje sumienie w Duchu Swig-
tym”, skonstruowana w sktadni genetivus absolutus, dodaje jeszcze
jedno niezalezne od poprzednich $wiadectwo uwierzytelniajace szcze-
ro$¢ i prawdomownos$¢ apostota. W ten sposob zbudowat on potrdjna
sekwencj¢ kolejnych trzech swiadectw, nadajac wypowiedzianym
argumentom retoryczng site biblijnej tradycji prawnej o konieczno-
$ci powotania dwodch lub trzech swiadkéw w celu sprawiedliwego
rozstrzygnigcia sagdowego sporu.?? Czasownik ,,wspot-swiadczy¢”
(symmartyrouses)® odnosi si¢ do ,,sumienia” (syneidesis).** A zatem
apostol odwotuje si¢ tu do sumienia jako autonomicznego wspot-
-$wiadka, ktéry zna jego wewnetrzne mysli, czyli zna stan jego
swiadomosci (ja/nous).”> Wspdt-§wiadek sumienie osgdza mysli

2 To samo zaprzeczenie wystepuje w 2Kor 11,311 Ga 1,20, gdzie apostot odwotuje
si¢ do Boga i Jezusa, mowigc o swoim postepowaniu.

22 Do tejze tradycji odwotuje si¢ rowniez w 2Kor 13,1; por. Pwt 17,6; 19,17.

B Symmartyrein: ,,wspol§wiadczy¢”, ,,poswiadcza¢ wraz z kim§”, ,,dawaé
swiadectwo wraz z kims”, ,,zaswiadczaé razem z kims”.

2% Podobnie jak w Rz 2,15.

2 W 7,14-25, konkluzji rozdziatéw 5-7, apostot moéwi wprost o ,,prawie wlasnego
umystu” (nomos tou noos mou) oraz o ,,innym prawie” (heteron nomon) obecnym
w cztonkach jego ciata, ktore prowadzi walke przeciwko ,,prawu umystu” w tym
celu, aby ,,wziagé¢ osob¢ Pawta w niewol¢ prawa grzechu” (nomos tés hamartias)
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jego swiadomosci (ja/nous) w $wietle poznanej prawdy Chrystusa —
Ewangelii Bozej. W jej $wietle, a nie jakichkolwiek innych zasad czy
norm etycznych i prawnych, poniewaz to wiasnie na nia wskazuje
bezposrednio, odnoszac si¢ do osoby Chrystusa (en Xristd). To On
z woli Boga ogtosit ja jako pierwszy, a obecnie, z woli tego samego
Boga, glosi ja Jego apostot jako moc Boza w miejsce Tory i tradycji
judaistycznej. W sumieniu widzi on wiec wewnetrzng autonomiczng
instancje (dyspozycje) zdolna rozpoznaé w jego §wiadomosci (ja/
nous) dobro i zto wedtug kryteriow przyjetej i wyznawanej prawdy
Chrystusa. Ma ono autorytet oraz wtadze, by na jej podstawie sku-
tecznie zbawczo oskarzac 1 osadzac jego mysli, rozstrzygajac defini-
tywnie, czy sa one z nig zgodne, czy tez nie; czy sg dobre, czy tez zte
w osadzie Boga. Autonomiczno$¢ sumienia potwierdza tez fakt, ze
pierwsze dwa czasowniki maja za podmiot apostota; to on wyznaje:
»prawde mowig”... ,,nie ktami¢”. Natomiast podmiotem trzeciego jest
sumienie, ktore niezaleznie od ja/nous Pawta, autonomiczne cho¢ jed-
noczes$nie bedace w nim (mou), ,,wspot-swiadczy” (symmartyrousés)
wraz z aktualnie posiadang przez apostota ,,swiadomos$cia” (ja/nous)
o absolutnej zgodnosci tego, co pisze o sobie, z prawda Chrystusa.

Nie tylko zaimek ,,moje” (mou) w wyrazeniu ,,moje sumienie”
(syneideseds mou) wskazuje na jego autonomiczng naturg, lecz
rowniez podkresla ten aspekt odniesienie go do Ducha Swigtego.
Zwrot ,w Duchu Swietym™ w tym konkretnym kontekscie moglby
by¢ rozumiany w tym sensie, ze sumienie dziata niejako w imieniu
Ducha, albo tez jakby mialo by¢ bezposrednio kontrolowane badz
wprost prowadzone przez Niego. W takiej sytuacji aktywnym pod-
miotem dawanego $wiadectwa bytby Duch Swiety, sumienie za$

zamieszkujacego w cztonkach jego ciata (7,23). To ,,inne prawo” to ,,prawo grzechu”,
ktoremu, jak przyznaje, ,,stuzy swoim ciatem” (7,25b). Swiadom tej wewnetrznej
walki jednoznacznie jednak deklaruje, ze ,,chce czyni¢ dobro” (7,21), zgodnie
z ,,Prawem Boga wedtug cztowieka wewnetrznego” (kata ton eso anthropo). W 7,25
dodaje, ze ,,umystem” (nous) stuzy ,,Prawu Bozemu” (nomos tou theou), dobremu
i $wietemu — woli Boze;j.

% Zwrot ,w Duchu Swietym” wystepuje jeszcze w Rz 14,17; 1Kor 12,3; 2Kor 6,6;
1Tes 1,5; por. tez 1QSb 2,24.
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byloby jedynie biernym Jego narzedziem. Wedlug Pawta jednak,
sumienie moze by¢ omylne (por. 1Kor 8,7.10.12). To za$ kaze odrzucic¢
powyzszg interpretacje, gdyz w catej swej nauce o Duchu Swietym
jednoznacznie zaswiadcza o Jego nieomylnosci. Uwzgledniajac kon-
tekst poprzedzajacy 9,1, nalezy zasadnie przyjac, ze wyjawia on
tu swe najglebsze przekonanie, iz jego sumienie wydaje $wiadectwo
catkowicie zgodne z wolg Bozg i jest nieomylne, poniewaz wydaje
je ,,w Duchu Swietym” (en pneumati hagis). Zatem Duch Swigty jest
wedlug niego suwerennym, autonomicznym podmiotem oddziatu-
jacym z zewnatrz na syneidésis. Nie zastgpuje go, lecz kreuje w nim
jego prawosc, czyli harmonijng zgodno$¢ norm, jakimi powinno si¢
postugiwac z wolg Bozg objawiong w Chrystusie.

W przypadku Pawta dzieje si¢ tak, odkad poznat Jezusa i poddat
si¢ catkowicie przewodnictwu Ducha Bozego. Argumenty za takim
stanem rzeczy podaje w poprzednim rozdziale, gdzie wykazuje,
ze dzigki Duchowi ochrzezeni moga zy¢ i mie¢ nadzieje, gdyz On
prowadzi ich i ozywia (8,3-17). To dzigki Niemu sg zdolni do dzia-
fania etycznego, ktore prowadzi do zycia w chwale (8,12-13). Obecne
cierpienia, cho¢ prowadzg do grzechu, to ostatecznie nie pomniejsza
przysztej chwaty, gdyz Duch przychodzi z pomoca ochrzczonym
w ich ludzkiej stabosci (8,26-27). W czasie jej do§wiadczania moga
sta¢ si¢ niezdolnymi do wiernego wypetniania woli Bozej, ale mimo
tego Duch daje im moc czynienia dobra zgodnego z Ewangelig, gdyz
jest On zyciem i obietnicg zmartwychwstania, udziatu w chwale
Chrystusa, z ktorym sg przeciez na stale zjednoczeni przez wiarg
i chrzest (8,11). Ochrzczeni powinni mie¢ §wiadomos¢, ze w doswiad-
czeniach sam Duch rozwija w nich zycie wiary i pobudza do poste-
powania etycznego, ktore staje si¢ §wiadectwem dziatania w nich
mocy Ewangelii (1,16). To za$ jest dowodem na to, Ze nie nalezg juz
do kategorii grzesznikow znajdujacych si¢ w rozpaczliwej sytuacji
opisanej w 7,7-25 i nie podlegaja potepieniu. To sam Duch zycia,
mieszkajacy w ochrzczonych i prowadzacy ich, uwalnia i wypro-
wadza ich ze statusu grzesznikow, mimo doswiadczanych stabosci.””

27 Por. J-N. Aletti, List do Rzymian, s. 1442-1444.
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Nadto, w 1Kor 2,10 apostot jednoznacznie stwierdza, ze ,,Duch bada
wszystko, takze gl¢bie Boga”.?8

Powyzsze argumenty pozwalajg stwierdzi¢, ze uwaza on sumie-
nie za juz odnowione przez wyznanie wiary i zycie Ewangelia, ale
tez i nadal potrzebujace statego odnawiania moca Ducha Swigtego
w prawdzie Chrystusa. Zatem wiara i Ewangelia, w jego rozumieniu,
otwierajg proces jego stalego odnawiania zmierzajgcego do osigg-
nigcia pelnej zgodnosci jego kryteriow osadu z wola Boza. Poddanie
si¢ kierownictwu Ducha jest konieczne, gdyz tylko On jest w stanie
dokonac¢ tego zharmonizowania. Widzi wigc on swoje sumienie jako
wewnetrzng, autonomiczng instancje (dyspozycje), ktora dzigki Du-
chowi Swictemu dzieli z Bogiem wiedze w kwestii moralnej wartosci
wszystkich jego mysli i czynow. Poglebienie owej wspotwiedzy jest
mozliwe jedynie dzigki dziataniu Ducha Swietego, ktéry, udzielajac
jej 1nig odnawiajac sumienie, jest tez absolutnym gwarantem jej
Boskiego pochodzenia oraz zgodnosci norm sumienia z prawdg Chry-
stusa, czyli jest porgczycielem jego prawosci. To wlasnie dzigki niej
oraz mocy Ducha Swietego, a nie wiedzy i norm ludzkich, jest ono
W stanie rozpoznawac¢ wlasciwie dobro i zto w cztowieku oraz oskar-
zac 1 osgdza¢ wszystkie jego mysli, stowa i dzialania zgodnie z wola
Boga Stworcy i Zbawiciela. Zatem w przekonaniu apostota Duch
Swiety musi mie¢ ustawiczny wplyw na sumienie chrzescijanskie,
stale je odnawia¢ swg mocg i prawda Chrystusa (Ewangelig Bozg),
zeby kreowac jego prawosc, a ono — jako prawa instancja osadzajaca —
staje si¢ kreatorem i gwarantem prawos$ci chrzescijanina. Co nie

28 Ci, ktorzy postepuja wedtug Ducha dgza do tego, czego chce Duch” (8,6).
,»Dazenie Ducha owocuje zyciem” (8,7). ,,Duch daje zycie dzigki usprawiedliwieniu”
(8,10). ,,Bog przez Ducha ozywia $miertelne ciata” (8,11). ,,Duch daje zycie” (8,13).
,,Ci, ktorzy daja si¢ prowadzi¢ Duchowi Boga, sa synami Boga” (8,14). ,,Duch Bozy
daje $wiadectwo naszemu duchowi, ze jeste§my dzie¢mi Bozymi” (8,16). ,,Chrzes-
cijanie, majac pierwsze dary. oczekuja usynowienia, odkupienia ich ciata” (8,23).
,,Podobnie tez Duch wspiera nas w naszej niemocy. Nie wiemy bowiem, o co i jak
nalezy si¢ modli¢, ale sam Duch wstawia si¢ za nami w blaganiach, ktorych nie
mozna wyrazi¢ stowami. A Ten, ktory bada serca, wie, czym jest zamyst Ducha
i ze zgodnie z wolg Boga wstawia si¢ On za $wigtymi” (8,26n.).
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oznacza w zadnym razie, ze w jakimkolwiek stopniu ogranicza On
jego autonomiczno$¢, ani tym bardziej go nie zastepuje w oskarzaniu
1 osadzaniu wszystkich jego ukrytych i jawnych mysli oraz czynow.

Swiadkowie prawosci apostota

W pierwszej frazie wersetu 9,1: ,,Prawde mowi¢ w Chrystusie,
nie ktamie”, Pawet chce zakwestionowac pojawiajace si¢ w Kosciele
pogloski podwazajace wiarygodnosc¢ jego apostolskiego autorytetu,
przez odwotanie si¢ do swych najskrytszych mysli, jakie ma o sobie
w swym ja/nous, oraz do podmiotu, jakie je uwierzytelniaja, tj. do
swiadomosci osobistej prawosci oraz jej $wiadka i zrodta. Jest gle-
boko przekonany, ze dziata i naucza nie dla siebie, lecz dla Boga
i Jezusa. Jezus jest dla niego Chrystusem, pelnym mocy Synem
Bozym i Panem Kosciota (por. Rz 1,1-7). Ma silng §wiadomos¢ tego,
ze zawsze, gdy przemawia, to wypowiada niepodwazalng prawde,
bowiem kazdym swoim stowem i czynem reprezentuje Chrystusa
w zbawczym dziele Boga jako cztonek Kosciota — Mistycznego Ciala
Jego Syna, w ktérym pelni funkcje ,,stugi” i ,,apostota” (1,1). Bedac
pewnym swego wybrania, powolania i postania w zbawczym dziele
Boga dziatajacego w osobie swego Syna i Pana Ko$ciota, ma tez petne
przekonanie o prawosci w tym, co mowi i czego dokonuje, tj. har-
monijnej zgodnos$ci czynow i stow z prawda Chrystusa i wewnetrz-
nym przekonaniem $wiadomosci (ja/nous).? Cho¢ apostot nie méwi
tego wprost, to jednak zasadnie mozna przyjac, ze ujawnia tu swa
swiadomos¢ tego, ze gdy dziata i przemawia w Kosciele i Swiecie,
to w rzeczywistosci nie czyni tego on, lecz sam Chrystus przez niego,
a przez Chrystusa Bog — Jahwe. Jest przeciez stuga swego Pana,
Jezusa Chrystusa — Syna Bozego, a to decyduje o tym, ze Chrystus,
bedac swiadkiem jego prawosci, pokazuje, kto jest jej pierwotnym
zrodtem, a mianowicie Jahwe Izraela — Jego Ojciec.

Struktura retoryczna drugiej czesci wersetu: ,,...wspol-Swiadczy
mi o tym moje sumienie w Duchu Swietym”, pozwala Pawtowi

2 Ja, Pawel, prawde méwie w Chrystusie, nie ktamig”.
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pokaza¢ dwoch kolejnych swiadkéw uwierzytelniajacych jego oso-
bistg prawo$¢. Czyni to zapewne w celu wzmocnienia retoryczne; sity
argumentacji, jaka przedstawia Ko$ciotowi. Fraza ta pod wzgledem
retorycznym nie pozostawia czytelnikom wiasciwie zadnych szans
na przekonujace zakwestionowanie prawosci apostota w jego inte-
gralnej postawie prezentowanej wobec nich. Obok Chrystusa stawia
jeszcze dwa inne autonomiczne podmioty uwierzytelniajace to, czego
zrodlem i $wiadkiem jest Bég w Jezusie: to sumienie i Duch Swigty.
Sumienie Pawta cho¢ jest w nim, to jednak daje autonomiczne $wia-
dectwo, niezalezne od jego ja/nous (Swiadomosci), o harmonijnej
zgodnosci, jaka panuje miedzy jego myslami o sobie, a poznana
1 wyznawang przez niego prawda Chrystusa. Jego autonomicznosci,
podobnie jak prawdy Chrystusa, nie ogranicza w zadnym stopniu
réwniez Duch Swiety. Oba podmioty — sumienie i Duch Swiety, wy-
dajg odrgbne, autonomiczne $wiadectwa co do zgodnosci mysli jego
swiadomosci (ja/nous) z prawda Chrystusa, czy sg z nig zgodne, czy
tez nie. Wspot-swiadczac, wydajg one w przypadku Pawta identyczny
werdykt w tej samej sprawie, poniewaz jego sumienie podlega statej
odnowicielskiej mocy Ducha Swictego, ktory ,,bada wszystko, nawet
glebie Boga” (1Kor 2,10). A zatem absolutna wiarygodno$¢ wydanego
przez nie werdyktu zasadza si¢ na fakcie, ze Duch, przenikajac su-
mienie, udziela mu wiedzy Boga (prawdy Chrystusa), czyli kryteriow
osgdu wszystkich aktéow ludzkich zgodnych z wolg Boga Stworcy
i Zbawiciela. W tym sensie Duch Swiety jest Boskim kreatorem
i gwarantem zgodno$ci norm sumienia z prawdg Chrystusa, czyli
najwyzszej rangi Swiadkiem jego prawosci.

% k%

Dzigki przyjetej strategii retorycznej, sile przedstawionych ar-
gumentow i autorytetowi przywotanych swiadkéw Pawet wykazuje
przekonujaco, ze mysli jego §wiadomosci (ja/nous) podlegaja statej
odnowie w prawdzie Chrystusa dokonywanej przez Boga, ktory pro-
wadzi go w ten sposob do poznania i akceptacji Jego petnej zbawczej
woli (Ewangelii Bozej). Jego sumienie zas jest Swiadkiem harmonijnej
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zgodnosci mysli z prawda Chrystusa, czyli prawos$ci jego ja/nous
jako chrze$cijanina — stugi i apostota Chrystusa. Duch Swiety, ktory
bada (odnawia) jego sumienie jest kreatorem i gwarantem harmonij-
nej zgodnosci jego norm z prawda Chrystusa, czyli jego prawosci.
To dlatego z pelnym przekonaniem o§wiadcza: ,,...prawda Chrystusa
jest we mnie” (2Kor 11,10), tj. wypelnia jego osobe w calej swej in-
tegralnos$ci. Oznacza to, ze kwestionuje on wiarygodno$¢ wszelkich
prob zmierzajacych do podwazenia prawosci jego mysli, stow i su-
mienia, a w konsekwencji jego osoby i postugi, jaka pelni w Kosciele
i $wiecie, a tym samym prawdziwos$ci przedtozonych interpretacji
i wyktadni o miejscu Izraela i pogan w Bozym planie zbawienia.
Absolutng prawos$¢ swojej osoby i godnosci apostolskiej oraz praw-
dziwo$¢ przedtozonej wyktadni wzmacnia trzykrotnym odwolaniem
si¢ do biblijnej tradycji prawnej o koniecznos$ci powotania dwoch lub
trzech swiadkow. W przyjetej konstrukcji strategii retorycznej i teo-
logicznej buduje on potrojng sekwencje kolejnych trzech swiadectw:
»prawde mowie w Chrystusie”; ,,nie ktami¢”; ,,wspot-Swiadczy mi
o tym moje sumienie w Duchu Swietym”. Nastepnie prezentuje trzech
swiadkow o najwyzszym autorytecie i wiarygodnosci: Bog w Chry-
stusie; sumienie apostota; Duch Swigty. W catej za$ sekcji tak cy-
tuje teksty, by pochodzity one z trzech wielkich tradycji biblijnych:
prawnej; prorockiej; sapiencjalnej.

Pawet uczynit wszystko, co byto mozliwe, aby w sposob bezdy-
skusyjny uwierzytelni¢ autoportret prawego apostota przestawiony
w 9,1-5 oraz bezdyskusyjng wiarygodnos¢ argumentow i tez przed-
lozonych w 9,6 —11,36. Otworzyl sobie w ten sposdéb mozliwos¢
rzetelnego usprawiedliwienia dokonywanej teraz korekty w dotych-
czasowej surowej ocenie Prawa i postawy wiekszosci [zraela wobec
Jezusa. Wykazuje, ze stalo si¢ to mozliwe dzigki przewodnictwu
Ducha Swictego jakiemu sie poddat. To za Jego sprawa obecnie po-
znaje 1 rozumie wigcej, poglebita si¢ jego wiedza, jaka dzieli dzigki
Niemu z Bogiem. To za$ przyczynia si¢ do coraz glebszej odnowy
jego sumienia, ktore po§wiadcza dokonujace si¢ zmiany w jego my-
slach, stowach i dziataniach zgodnie z wymogami prawdy Chry-
stusa. Pokazuje siebie jako tego, ktory tez byt pod klatwa, dopoki
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trwat w wiernosci Prawu, lecz wyzwolit si¢ z niej, gdy wyznat wiare
w Jezusa i podjal wysitek zycia wedtug objawionej w Nim Ewangelii
Bozej. Sam jest najlepszym przyktadem drogi, jaka powinni po6j$¢
inni, czyli ta czg$¢ Izraela, ktora trwa w odrzuceniu Jezusa i pograza
si¢ przez to w grzechu. On sam jest wiec dla nich swiadkiem sku-
tecznos$ci stowa Bozego 1 grzesznika dotknigtego taskg mitosierdzia.
Dlatego tez niewierna czg$¢ Izraela powinna poddac sig¢, jak on, Du-
chowi Bozemu, gdyz tylko On jest w stanie skutecznie poprowadzi¢
ich do wiary w Jezusa jako Chrystusa i Syna Bozego, identycznie
jak poprowadzit jego osobiscie wraz z ,,Resztg”. Przeciez zapewniat
o tym wielokrotnie sam Jahwe Izraela na przestrzeni catych jego
dziejow we wszystkich trzech wielkich nurtach tradycji biblijnej,
o czym $wiadczg zaczerpnigte z nich liczne §wiadectwa.

ks. Zdzistaw ZYWICA

Stowa kluczowe: prawos¢, autorytet, nicomylnosé, sumienie, $wiadek,
Chrystus, Duch Swiety, Kosciot
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The Righteousness of the Apostle in the Light of Rom 9,1-5
Summary

The author shows how Paul creates the image of the righteous Apostle
referring to arguments and witnesses in order to authenticate the self-portrait
found in Rom 9,1-5 as well as the credibility of the arguments submitted;
this is so also in section Rom 9,6—11,36. Paul carefully planned the rhetor-
ical strategy and strengthened the arguments competently, as well as the
authority and credibility of the witnesses cited. In the adopted rhetoric and
theological strategy, he refers three times to the biblical legal tradition of the
need to appoint two or three witnesses. He thus built the triple sequence of
the next three testimonies: 1. “I say the truth in Christ”; 2. “I’m not lying;
3. “My conscience in the Holy Spirit testifies to my conscience.” Then he
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presented three witnesses with the highest authority and credibility: 1. God
in Christ; 2. The conscience of the Apostle; 3. The Holy Spirit. Throughout
the section, the quoted texts are cited from three great biblical traditions:
1. legal; 2. prophetic; 3. sapiential. Therefore, the Apostle consistently pre-
sented the maximum number of witnesses (three), additionally multiplied
by three autonomous circles.
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