Collectanea Theologica
89(2019) nr 3

FRANCISZEK MICKIEWICZ SAC, WARSZAWA
ORCID: 0000-0003-3945-8169

DZIALALNOSC MISJONARSKA SW. PIOTRA
POZA PALESTYNA W SWIETLE LITERATURY
NOWOTESTAMENTOWEJ

Euzebiusz z Cezarei w Historii Koscielnej podaje, ze za panowania
Klaudiusza Piotr apostot udat si¢ do Rzymu i zaniést tam bezcenny
skarb duchowego $wiatla.! Wedtug tacinskiego przektadu Kroniki
Euzebiusza, dokonanego przez $w. Hieronima, §w. Piotr udat si¢ tam
doktadnie w drugim roku panowania Klaudiusza, czyli w 42 r. po
Chr., oraz gtosit Rzymianom Ewangeli¢ przez dwadziescia pigc lat.?
Sam $§w. Hieronim natomiast, opierajgc si¢ na przekazach Euzebiusza,
w swym dziele O znakomitych mezach pisze, ze Szymon Piotr byt
biskupem Rzymu ,,przez dwadziescia pi¢¢ lat, do ostatniego roku
Nerona”.?

Informacje t¢ jednak, niestety, podwazaja niektore teksty Nowego
Testamentu. A mianowicie z Dz 15,1-29 1 Ga 2, 1-14 dowiadujemy si¢,
ze $w. Piotr uczestniczyt w tzw. Soborze Jerozolimskim, ktory odbyt
si¢ ok. 49 r., a pdzniej udat si¢ na jakis czas do Antiochii. W Liscie
do Rzymian (pisanym na poczatku 56 r.), Sw. Pawet nawet jednym
stowem nie wspomina o Piotrze. Cho¢ dobrze zna sytuacje adresatow
swego pisma 1 w jego koncowej czegsci pozdrawia az 26 osob (Rz
16, 3-16), to jednak nigdzie nie wymienia Piotra. Gdyby ten apostot,

' Euzebiusz z Cezarei, Historia Koscielna 12, 4, 6.

2 Zob. Die Chronik des Hieronymus, w: R. Helm (red.), Eusebius Werke, t. 7,
Berlin 1956, 261F.

3 Tekstpolski: $w. Hieronim, O znakomitych megzach. Eteria. Pielgrzymka
do miejsc Swigtych, thum. W. S zo 1 d r s k i, Pisma Starochrzescijanskich Pisarzy 6,
Warszawa 1970, s. 27.
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ktory w Ga 2, 9 uzyskat tytut filaru Kosciota, byt wowczas obecny
w Rzymie, $w. Pawel na pewno by o tym wiedzial i nie pominatby go
wéréd pozdrawianych 0soéb. Jest ponadto wiadome, ze Zydzi zostali
wysiedleni ze stolicy imperium za panowania cesarza Klaudiusza
1 mogli tam powréci¢ dopiero po jego $mierci, czyli w 54 r. Co wigcej,
sam $w. Hieronim w swym cytowanym wyzej fragmencie O zna-
komitych mezach umieszcza tekst wewnetrznie sprzeczny, piszac
bowiem o dwudziestopigcioletnim pontyfikacie §w. Piotra, nieco
weczesniej wyjasnia, ze on przybyt do Rzymu ,,po rzadach biskupich
w Kosciele Antiochenskim i nauczaniu Zydéw (...) w Poncie, Galacji,
Kapadocji, Azji i Bitynii”. Jesli opuscit Jerozolimg za panowania
Agryppy 1 (Dz 12, 17), czyli ok. 42 r., to po tylu podrozach apostol-
skich nie mégt przyby¢ do Rzymu w tym samym roku.

Biorac pod uwagg te i inne mniej istotne argumenty, wielu uczo-
nych protestanckich uwaza, ze Piotr nigdy nie przebywat w Rzymie.*
Egzegeci katoliccy odrzucajg tak ekstremalne stanowisko, ale biorac
na serio zar6wno dane nowotestamentowe, jak tez §wiadectwa ojcoOw
Kosciota, wysuwaja hipoteze, ze mogt on przyby¢ do wspolnoty roz-
wijajacej sie¢ w stolicy cesarstwa dopiero po 56 r. i dziatat w niej do
chwili swej $mierci, czyli do ok. 65 r.> Hipoteza ta, majagca mocne
podstawy biblijne, rodzi jednak pytanie: Gdzie przebywat i dziatat
$w. Piotr do chwili swego przybycia do Rzymu? W caltym Nowym
Testamencie sa, niestety, tylko 4 krotkie teksty, ktore mogg pomoc
udzieli¢ bardzo ogolnej odpowiedzi na to pytanie: 1Kor 1, 12 (brany
lacznie z 3, 22); 9, 5; Ga 2, 11-14; 1P 1, 1. Wersety te, ze wzglgdu na
swa zwiezto$¢ i wieloznaczno$e, staty sie przedmiotem wielu dyskus;ji
uczonych, ktoérzy w ich interpretacji nie sg jednomyslni. W artykule
tym chcemy dokona¢ przegladu ich opinii oraz zastanowic sie, czy
teksty te sa w stanie pomoc w wytropieniu $ladow misjonarskiej

4

Zwraca na to uwage M. G ra nt, Swiety Piotr, Warszawa 2001, s. 143145,
Mozliwo$¢ taka przyjmuje, po dokonaniu doktadnej analizy danych biblij-
nych i pozabiblijnych, W. R ak o cy, Lata pobytu Apostola Piotra w Rzymie (rys
historyczny),w:S.Szymik,H.Ordon (red.), Opoka Kosciota Chrystusowego.
Biblisci KUL w 25. rocznicg pontyfikatu Jana Pawta 11, Lublin 2004, s. 158-159.

5
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dziatalnosci §w. Piotra, zakonczonej przybyciem do stolicy Cesarstwa
Rzymskiego.

Milczenie Lukasza na temat dzialalnoS$ci Piotra apostola
poza Palestyng

Swiety Lukasz w Dz 1-12 wiele miejsca poswigca dzialalnosci §w.
Piotra w Kosciele pierwotnym, ukazujac jednoczesnie jego wielki
autorytet we wspolnocie uczniow Jezusa. Pisze, ze to wtasnie on wy-
szedt z inicjatywa uzupetienia Kolegium Dwunastu, uszczuplonego
po $mierci Judasza (Dz 1, 15-22). Przytacza cztery jego katechezy/
mowy wygloszone po zestaniu Ducha Swictego na terenie Jerozolimy
(2, 14-36; 3, 12-26; 4, 8-12; 5, 29-32). Wspomina cuda dokonywane
przez niego zardwno w Jerozolimie, jak tez w innych miastach Judei
(3,4-11; 5,15; 9, 32-43). Podkresla jego odwage w gloszeniu Ewangelii
cztonkom Sanhedrynu, nastawionym wrogo do wyznawcow Chry-
stusa (4, 13-22). Na koniec wreszcie przypomina swym czytelnikom,
ze to on jako pierwszy przyjat pogan do wspolnoty wierzacych i swa
postawa wykazat, ze przed Bogiem wszyscy ludzie majg t¢ samag
godnos¢ (10, 10-48; 11, 1-17).

Wszystkie opisy dziatalnosci §w. Piotra na terenie Judei maja
swoj final w Dz 12, 1-15. Fragment ten ukazuje przesladowania,
ktore wszczat Herod Agryppa I, a ktore zostaly wymierzone przede
wszystkim przeciwko chrzescijanskim liderom. Ich skutkiem byto
Scigcie Jakuba, brata Jana, oraz uwig¢zienie Piotra, ktore by¢ moze
réwniez skonczytoby si¢ jego $miercia, gdyby nie interwencja samego
Boga, dzigki ktorej Piotr zostat cudownie wyzwolony z rak Heroda.
Po wyjsciu z wigzienia Piotr udat si¢ do domu Marii, matki Jana
Marka, gdzie chrzescijanie zebrali si¢, by si¢ modli¢ za niego. Po
krotkiej wzmiance o spotkaniu z nimi $w. Lukasz oznajmia, Ze zaraz
potem Piotr ,,udat si¢ gdzie indziej” (Dz 12, 17). Wraz z ta decyzja
Piotr prawie zupetnie znika z kart Dziejéw Apostolskich. Pojawia
si¢ jeszcze na krotko w Dz 15, 7-12, w prezentacji obrad tzw. So-
boru Jerozolimskiego, na ktorym znaczaco wptynat na tres¢ dekretu
apostolskiego, dotyczacego religijnych obowigzkow naktadanych
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na pogan przyjmujacych wiar¢ w Chrystusa. Fragment ten jednak
jest juz tylko drobnym epizodem w tekscie poswigconym niemal
wylacznie misyjnej dziatalno$ci $w. Pawla.

Wielu uczonych, komentujac Dz 12, 17 lub nawiazujac do tego
tajemniczego zdania: ,,udal si¢ gdzie indziej”, zastanawiato sig,
gdzie mogt pojs¢ §w. Piotr, aby schronic¢ si¢ przed gniewem Heroda.
Niektérzy wspotczesni egzegeci weigz uznajg wiarygodnos¢ infor-
macji Euzebiusza i uwazaja, ze wlasnie wtedy $w. Piotr udat si¢ do
Rzymu, tam zatozyt wspolnote chrzescijanska i zostat pierwszym jej
biskupem.® Nieliczni wysuwajg hipoteze, ze stwierdzenie ,,udat si¢
gdzie indziej” jest Lukaszowa metaforg na okreslenie meczenskiej
$mierci $w. Piotra, ktora mogta nastapi¢ juz w Jerozolimie.” Nato-
miast zdecydowana wigkszos$¢ uczonych (nie tylko protestanckich,
ale tez katolickich) nie podziela zadnej z tych dwoch skrajnych opinii.
Podaja oni jednak wiele roznych propozycji, ktore mozna umiesci¢
w czterech grupach.

1. Po opuszczeniu Jerozolimy Piotr udat si¢ do miast potozonych
nad brzegami Morza Srodziemnego, w ktorych wezeéniej
dziatat (zob. Dz 9, 32-43), aby tam kontynuowaé swa prace
apostolska.® Stabos¢ tej hipotezy polega na tym, ze teryto-
ria te w tym czasie znajdowaty si¢ pod jurysdykcja Heroda
Agryppy I, ktory w latach 41-44 byt prokuratorem Judei.
Pozostajac tam, Piotr nadal bylby narazony na jego gniew

¢ Nalezy do nich np. E. Jacquier, Les Actes des Apétres, Paris 1926,
$.369; J. Renié, Actes des Apotres, Paris 1949, s. 177-178; S. D o ck x, Essai de
chronologie pétrinienne, Recherches de Science Religieuse 62/1974, s. 221-241;
C.P. Thiede, Babylon, der andere Ort: Anmerkungen zu 1 Petr 5,13 und Apg 12,17,
Biblica 67/1986, s. 537; te n z e, Simon Pietro dalla Galilea a Roma, Milano 1999,
s. 228-234; G. Bray, Romans, Ancient Christian Commentary on Scripture. New
Testament 6, Chicago-London 1998, s. 363.

7 Zob.D.F.Robinson, Where and When Did Peter Die? Journal of Biblical
Literature 64/1945, s. 255-267, M. Sm alt z, Did Peter Die in Jerusalem? Journal
of Biblical Literature 71/1952, s. 211-216; F.F. Br u c e, The Book of the Acts, Grand
Rapids 1988, s. 239.

8 RN.Longenecker, The Acts of the Apostles, Grand Rapids 1981, s. 207.
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i predzej czy pozniej zostatby ponownie aresztowany i naj-
prawdopodobniej stracony.

2. Aby unikna¢ kolejnego aresztowania, Piotr opuscit terytoria
podlegajace wladzy Heroda Agryppy i glosit Ewangeli¢ poza
Palestyna, nie mozemy jednak powiedzie¢ nic konkretnego
o miejscu jego pobytu.’ Powrdcit do Jerozolimy na Sobor Jero-
zolimski ok. 49 r. (Dz 15), poniewaz w tym czasie prokurator
juz nie zyt (zmart w 44 r.; zob. Dz 12, 18-23).1°

3. Z Jerozolimy Piotr udat si¢ bezposrednio do Antiochii, gdzie
glosit Ewangeli¢ w szybko rozwijajacej si¢ wspolnocie chrzes-
cijan, o czym wyraznie §wiadczg wspomnienia $w. Pawla,
zawarte w Ga 2, 11-14."

4. Na podstawie wzmianek o Piotrze w1 Kor 9, 51 Ga 2, 11-14
mozna przypuszczac, ze stat si¢ on wedrownym apostotem
i prowadzit rozlegta dziatalno$¢ misjonarska."”? Jest moz-
liwe, ze w czasie swej wieloletniej podrézy dotart nawet do

® J.Finegan, The Archeology of the New Testament. The Mediterranean

World of the Early Christian Apostles, London 1981, s. 40; A. Weiser, Die Apo-
stelgeschichte. Kapitel 1-12, Okumenischer Taschenbuchkommentar zum Neuen
Testament 5/1, Giitersloh-Wiirzburg 1981, s. 291; H. Langkam mer, Dzieje
Apostolskie, Biblia Lubelska, Lublin 2008, s. 159.

v C.S.Keener, Acts: an Exegetical Commentary, t. 2: 3:1 — 14:28, Grand
Rapids 2013, s. 1953.

" C.F.Nesbitt, What Did Become of Peter? Journal of Bible and Religion
271959, 5. 10-16; G. S t & h 11 n, Die Apostelgeschichte, Das Neue Testament Deutsch 5,
Gottingen 1966, s. 170.

2 E.Dagbrowski, Dzieje Apostolskie. Wstep — przeklad z oryginatu, komen-
tarz, Pismo Swiqte Nowego Testamentu 5, Poznan 1961, s. 328-329; J.D.G. Dunn,
The Acts of the Apostles, Grand Rapids 1996, s. 164; CK.Barrett, 4 Critical and
Exegetical Commentary on the Acts of the Apostles, t. 1, Edinburgh 1998, s. 587;
G. Ross¢é, Atti degli Apostoli. Commento esegetico e teologico, Roma 1998,
s. 473, przyp. 88; J.A. Fitzmyer, The Acts of the Apostles: a New Translation
with Introduction and Commentary, The Anchor Bible 31, London 2010, s. 489;
JW.Packer, The Acts of the Apostles, New York 2010, s. 98.
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niektérych czesci Azji Mniejszej, o czym z kolei moze §wiad-
czy¢ 1P 1, 1.8

Jest z pewnoscig dziwne, ze Lukasz, dla ktorego Piotr byt wielkim
autorytetem, nie podaje nazwy miejsca, do ktoérego udat si¢ on po
wyjsciu z wigzienia. Jest mozliwe — jak twierdza niektorzy — ze nie
mial na ten temat zadnych informacji."* Mozna tez zgodzi¢ si¢ z su-
gestig innych, ze w samej narracji Dziejow Apostolskich taka infor-
macja jest wlasciwie zbgdna."” Bardzo ogolne zdanie ,,udat si¢ gdzie
indziej” ma przede wszystkim za zadanie powiadomic czytelnika, ze
wiasnie skonczyta si¢ dziatalno$¢ Piotra w Jerozolimie oraz w innych
miastach Judei i Samarii.’® Odchodzac ze stolicy, nie pozostawia
jednak po sobie pustego miejsca. Znamienne, ze w Dz 12, 17 Lukasz
ustami Piotra po raz pierwszy przedstawia Jakuba, ktorego w 15, 13-
-211 21, 18 ukazuje juz jako przetozonego Kosciota jerozolimskiego.
Oswiadcza tym samym, ze Jakub jest nast¢gpca Piotra w kierowniczej
funkcji pierwszej wspolnoty chrzescijanskiej,” ktora stata si¢ matka
innych Ko$ciotow.

W jego narracji werset Dz 12, 17 ma tez pewien zwiazek z na-
kazem misyjnym Jezusa: ,,Bedziecie moimi §wiadkami w Jeruza-
lem i w catej Judei, i w Samarii, i az po krance ziemi” (Dz 1, 8). To
zdanie ukazujgce zwig¢zle program dziatalno$ci Kosciota pozwala
zrozumie¢, ze $w. Lukasz nie zamierzat w swym dziele przedstawiac
biografii wszystkich apostotow, lecz staratl si¢ zapoznac¢ czytelnika
z rozprzestrzenianiem si¢ stowa Bozego od poczatkowej fazy, zwia-
zanej z dziatalno$cia apostotéw w Jerozolimie, az do przeobrazenia

B CS.Keener, Acts, s. 1952.

4 Por. tamze, s. 1953.

5 J.Jervell, Die Apostelgeschichte, Kritisch-exegetischer Kommentar iiber
das Neue Testament 3, Gottingen 1998, s. 335.

16 Tak uwazarowniezB. Witherington III, The Acts of the Apostles. A So-
cio-Rhetorical Commentary, Grand Rapids 1998, s. 389; G. Ro s s ¢é, Atti degli
Apostoli, s. 473; CR. Hollad ay, Acts: a Commentary, Louisville 2016, s. 254.

7 Por. RW. Wall, Successors to ‘the Twelve* According to Acts 12:1-17,
Catholic Biblical Quarterly 53/1991, s. 641-642.
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sie chrze$cijanstwa w zjawisko o Swiatowym zasiggu.'® Wedlug niego,
najpierw w Jeruzalem, a potem w calej Judei i Samarii gtownym
$wiadkiem Jezusa zmartwychwstatego byt $w. Piotr, ktoremu czgsto
towarzyszy réwniez §w. Jan, natomiast zadanie rozpowszechnienia
Ewangelii ,,az po krance ziemi” zostato spelnione gtéwnie dzieki
dziatalno$ci $w. Pawla. Poniewaz osobiscie mogt mu towarzyszy¢
w czasie jego podrozy misyjnych, jego osobie i pracy apostolskiej
poswigcit cata nastepna cze$¢ swej ksiggi, obejmujacej Dz 13-28.
Z tego punktu widzenia zatem zdanie o opuszczeniu Jerozolimy przez
Piotra pelni w narracji Dziejow Apostolskich funkcje przejscia od
jednego do drugiego podmiotu opowiesci.”

W egzegetycznych analizach Dz 12, 17 pojawia si¢ tez sugestia, ze
Lukasz nie mégt jednoznacznie podaé miejsca, do ktérego udat si¢
Piotr po uwolnieniu z wigzienia, poniewaz pdzniej czesto zmieniat
miejsce swego pobytu.?’ W jakims$ sensie idzie ona po linii podanej
wyzej ostatniej hipotezy, ze Piotr jako wedrowny apostot prowadzit
rozlegty dziatalno§¢ misjonarskg. Mozna przypuszczaé, ze z powodu
swej pokory nie zatroszczyt si¢ o to, by Marek, utrwalajacy na pismie
jego $wiadectwo o Jezusie Chrystusie, Synu Bozym (por. Mk 1, 1),
lub jaki$ inny jego uczen spisal jego wlasne wspomnienia o pracy
1 podrozach misyjnych, ktore odbyl przed dotarciem do Rzymu. Nie
oznacza to jednak, ze absolutnie nic nie wiemy na temat tego okresu
jego zycia. Jak juz zostato powiedziane we wstepie do tego arty-
kutu, znikome $lady jego dziatalno$ci apostolskiej, ktorg prowadzit
w roznych czegsciach Cesarstwa Rzymskiego, znajdujemy w listach

8 Por.Ph. H. M enoud, Le plan des Actes des Apitres, New Testament Studies
1/1954-1955, s. 50-51; G. Be tori, Lo Spirito e l'annuncio della Parola negli Atti
degli Apostoli, Rivista Biblica Italiana 35/1987, s. 420; R. Ke mpiak, ,, Bedziecie
moimi $wiadkami (...) az po krance ziemi” (Dz 1, 8). Kompozycja Dziejow Apostol-
skich, Scriptura Sacra 1/1997, s. 77-78.

¥ Por.B.Prete, A.Scaglioni, I miracoli degli Apostoli nella Chiesa delle
origini, Torino 1989, s. 118.

20 Tak twierdzi O. Bauern feind, Kommentar und Studien zur Apostelge-
schichte, Wissenschaftliche Untersuchungen zum Neuen Testament 22, Tiibingen
1980, s. 162.
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sw. Pawta (IKor 1, 12; 3, 22; 9, 5; Ga 2, 11-14) oraz w zagadkowym
wykazie adresatow Pierwszego Listu $w. Piotra (1P 1,1). W naszej
analizie zajmiemy si¢ najpierw tekstem Ga 2, 11-14.

Pobyt Piotra w Antiochii Syryjskiej

W Ga 2, 11 §w. Pawet pisze: ,,Gdy nastgpnie Kefas przybyt do An-
tiochii, otwarcie mu si¢ sprzeciwilem, bo na to zastuzyl”. W calym
Nowym Testamencie jest to jedyny tekst, z ktorego czytelnik moze si¢
dowiedzie¢, ze po opuszczeniu Judei Piotr na pewno przebywat przez
jakis czas w Antiochii Syryjskiej. Ze wzgledu na swa zwigztos$¢ rodzi
on jednak wiele pytan, wsrdd ktorych na pierwszym miejscu pojawia
si¢ kwestia, kiedy i dlaczego Piotr udat si¢ do tego wtasnie miasta.

Nalezy najpierw stwierdzi¢, ze trudno jest jednoznacznie okre-
sli¢, kiedy $w. Piotr przybyt do Antiochii. Zahn probuje w swym
komentarzu udowodni¢, ze miato to miejsce jeszcze przed Soborem
Jerozolimskim,?' U. Borse precyzuje, ze Piotr po ucieczce z Jerozo-
limy, wspomnianej w Dz 12, 17, udat si¢ bezposrednio do Antiochii,
gdzie niebawem doszto do konfliktu miedzy Pawtem a Piotrem.?
Podobnego zdania jest H.-M. Féret, ktory sugeruje odczytywac tekst
Ga 2, 11 w kontekscie Dz 14, 28, gdzie Lukasz pisze, ze Barnaba
i Pawel po powrocie z pierwszej podrézy misyjnej ,,dos¢ dtugi czas
spedzili wsrod uczniow”. Wtedy tez doszto do ich spotkania z Pio-
trem.?® F.F. Bruce wreszcie uwaza, ze Dz 15, 6-29 i Ga 2, 1-10, ktére
znacznie réznig si¢ w swej tresci, w rzeczywistosci opisujg dwa rézne
zebrania apostolow oraz ze opisane przez Pawla spotkanie odbyto
si¢ przed opisanym przez Lukasza Soborem Jerozolimskim. Wedtug
niego, konflikt Pawla z Piotrem mial miejsce migdzy tymi dwoma

2 Th. Zahn, Der Brief des Paulus an die Galater, Kommentar zum Neuen
Testament 9, Leipzig 19223, s. 110-112.

2 U. Borse, Der Brief an die Galater, Regensburger Neuen Testament 9,
Regensburg 1984, s. 107-111. Podobnie uwaza tez F.J. M ater a, Galatians, Sacra
Pagina Series 9, Collegeville 2007, s. 85.

3 H.-M. Féret, Pierre et Paul a Antioche et a Jérusalem. Le «conflity des
deux Apdotres, Paris 1955, s. 77-83.
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spotkaniami, po powrocie Barnaby i Pawla z pierwszej podrozy
misyjnej.**

Umieszczenie tego incydentu przed Soborem Jerozolimskim za-
pewne pozwala na uzyskanie bardziej logicznej sekwencji wydarzen,?
zgodnie z ktorg konflikt miedzy Piotrem a Pawtem w Antiochii stat
si¢ bezposrednig przyczyng udania si¢ apostotow do Jerozolimy
w celu uzyskania jednoznacznego stanowiska w odniesieniu do pogan
nawracajgcych sie na chrzescijanstwo.”® Mimo to jednak wigkszos¢
uczonych jest zdania, ze Piotr przybyl do Antiochii niebawem po
Soborze Jerozolimskim, kiedy Pawet i Barnaba przed wyruszeniem
W nastgpng podroz misyjna nauczali tam i wraz z innymi glosili
stowo Panskie (Dz 15, 35)." czyli ok. 50 r. Za takg kolejno$cig wyda-
rzen przemawia przede wszystkim sam tekst Ga 1-2, w ktorym $w.
Pawet chronologicznie przedstawia najwazniejsze chwile swego zycia
po nawroceniu i spor z Piotrem umieszcza po obradach apostolow,
dotyczacych sposobu traktowania pogan przyjmujacych Ewangelie
o Chrystusie.

% FF. Bruce, The Epistle of Paul to the Galatians. A Commentary on the
Greek Text, Exeter 1982, s. 128. Odosobnione stanowisko w tej kwestii prezentuje
A. Schlatter (Die Geschichte der ersten Christenheit, Giitersloh 1926, s. 190-
-191), ktéry umieszcza konflikt antiochenski migdzy druga a trzecia podroza
misyjng $w. Pawla.

3 Por. A.M éhat, «Quand Képhas vint a Antioche...» Que s est-il passé entre
Pierre et Paul? Lumiére & Vie 192/1989, s. 29-43; A. Van hoye, Lettera ai Galati.
Nuova versione, introduzione e commento, Milano 2000, s. 64.

% Tak uwaza G. Lidermann, Paul, Apostle to the Gentiles. Studies in
Chronology, London 1984, s. 75-77.

2 Zob. m.in. H. Schlier, Der Brief an die Galater, Kritisch-exegetischer
Kommentar liber das Neue Testament, Gottingen 1962, s. 82; J. Eckert, Die
urchristliche Verkiindigung im Streit zwischen Paulus und seinen Gegnern nach
dem Galaterbrief, Regensburg 1971, s.193; E. Szymanek, List do Galatow.
Wstep — przektad z oryginatu — komentarz, PSNT V1/2, Poznah-Warszawa 1979,
s.60; T. Holtz, Der antiochenische Zwischenfall (Galater 2.11-14), New Testa-
ment Studies 32/1986, s. 347; J. Rohde, Der Brief des Paulus an die Galater,
Theologischer Handkommentar zum Neuen Testament 9, Berlin 1989, s. 104; K.
Romaniuk, Sw. Piotr. Zycie i dzielo, Katowice 1995, s.100; M.C. de Boer,
Galatians. A Commentary, Louisville 2011, s. 130.
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Nie da si¢ ustali¢, co bylo przyczyna przybycia Piotra do Antio-
chii, poniewaz Pawet w Liscie do Galatow koncentruje si¢ na tym,
co si¢ wydarzyto w tamtej wspolnocie, gdy Piotr byt w niej obecny,?
dlatego wielu egzegetow w swych komentarzach zupetnie pomija to
zagadnienie. Niektorzy jednak usituja podaé najbardziej rozsadny
powdd, a ich hipotezy mozna potaczy¢ w cztery grupy:

1. Przybycie Piotra do Antiochii miato charakter swoistej inspekcji.
Zamierzal on sprawdzi¢ naturg ruchu chrzescijanskiego w miastach
pobliskiej diaspory zydowskiej* badz tez sposob wprowadzania
w zycie postanowien Soboru Jerozolimskiego.*

2. Chodzi tu o swego rodzaju rewizyte Piotra, ztozong tym, ktorzy
wczesniej przybyli do Jerozolimy na zebranie apostoldw i na nim
oficjalnie reprezentowali wspdlnote antiochenska.”!

3. Zgodnie z decyzja, o ktorej jest mowa w Ga 2, 8, Piotr przybyt
do Antiochii, gdzie byta duza diaspora, by tam prowadzi¢ dziatalno$¢
misyjng wérod Zydow.*2 Poniewaz jednak wzrastajgca tam wspolnota
chrze$cijanska sktadata si¢ zarowno z Zydow, jak tez z pogan, Piotr
w rezultacie swg praca apostolska objat i jednych, i drugich.®

4. Byta to zwykta wizyta, ztozona przelozonym wspdlnoty an-
tiochenskiej w czasie podrdzy do nastepnych miast, w ktorych Piotr
zamierzat glosi¢ Ewangelie.**

% Por. F. Mu Bner, Der Galaterbrief, Herders Theologischer Kommentar zum

Neuen Testament 9, Leipzig 1974, s. 137, przyp. 14.

¥ N. Taylor, Paul, Antioch and Jerusalem: a Study in Relationship and
Authority in Earliest Christianity, Journal for the Study of NT. Supplement Series
66, Sheffield 1989, s. 123; D.J. M o o, Galatians, Baker Exegetical Commentary on
the New Testament, Grand Rapids 2013, s. 145.

30 K.Romaniuk, Sw. Piotr, s. 100.

3 J.Becker, Der Briefan die Galater, w: Die Briefe an die Galater, Epheser
und Kolosser, Das Neue Testament Deutsch 8/1, Gottingen 1998, s. 39.

2 B.Witheringtonlll, Gracein Galatia. A Commentary on Paul’s Letter
to the Galatians, Grand Rapids 1998, s. 150.

3 C.P.Thiede, Simon Pietro, s. 243-244.

3 H.D. Betz, Galatians, Philadelphia 1979, 5.105; S. Cipriani, Sw. Piotr
Apostot, Krakow 2008, s. 138, 156; A. Pitta, Lettera ai Galati. Introduzione,
versione e commento, Bologna 20092, s. 132.
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Ta r6znorodnos$¢ propozycji pokazuje, ze nie da si¢ jednoznacznie
okresli¢, z jakim zamiarem Piotr przybyt do Antiochii i jaka rolg od-
grywat w czasie swego pobytu w tym miescie. Euzebiusz z Cezarei
sugeruje w swej Historii koscielnej, ze Piotr byl pierwszym zwierzch-
nikiem Ko$ciota antiochenskiego, a jego drugim nastepcg byt Ignacy,®
ale, niestety, na innym miejscu podaje odmienng informacje, gdzie
nie wspominajac zupetnie o Piotrze, pisze, ze w Antiochii pierwszym
biskupem byt Ewodios, a drugim Ignacy.*® Co wigcej, szczegdt ten
stoi w sprzecznosci z inng informacja tego historyka, wspomniang na
poczatku niniejszego artykutu, ze mianowicie przez 25 lat Piotr byt
biskupem Rzymu. Z tych sprzeczno$ci mozna wyciagna¢ wniosek,
ze informacje Euzebiusza w tym wzgledzie sg oparte na rozbiez-
nych tradycjach. M. Grant uwaza, ze Piotr pozostawat tam przez
prawie siedem lat, by¢ moze az do 56 r., ale zarazem stwierdza, ze
»przypisywanie mu przez Ojcow Kosciota stanowiska pierwszego
biskupa Antiochii jest anachronizmem”.?” Z pewno$cig ma racje co
do owego anachronizmu, poniewaz apostolowie raczej nie petnili
urzedow przypominajacych pozniejsze biskupstwa rezydencjalne,
lecz wszyscy byli wedrownymi misjonarzami.®® Z drugiej strony jed-
nak podawany przez niego czas pobytu w Antiochii nie ma zadnego
potwierdzenia w danych biblijnych i pozabiblijnych.

W Ga 2, 8 Pawet pisze, ze Pan ,,ktory wspotdziatal z Piotrem
w apostotowaniu obrzezanych, wspotdziatat i ze mng wsrod pogan”.
Czyniac takie poréwnanie, Pawel, prowadzacy rozleglta dziatalno$c¢
misyjng w §rodowisku poganskim, pozwala sadzi¢, ze z kolei Piotr
byt jednym z wiodacych misjonarzy wérod Zydow.* Zdanie to ogar-
nia cata dotychczasowa dziatalnos¢ obu apostotow. W przypadku
Piotra chodzi tu nie tylko o wydarzenia opisane w Dz 9, 32-43, ale
0 jego prace posrod Zydow z diaspory, podejmowane przez kilka lat

Zob.Euzebiusz z Cezarei, Historia Koscielna 111, 36, 2.
% Tamze, 111, 22.

% M.Grant, S'wigty Piotr, s. 127.

3 Por. K. Romaniuk, Sw. Piotr, s. 127.

¥ Por. J. Eckert, Die urchristliche Verkiindigung, s. 194.
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od opuszczenia Jerozolimy po cudownym uwolnieniu z wi¢zienia
(zob. Dz 12, 17) az do powrotu na Sobdr Jerozolimski (Dz 15).

Pewne zdziwienie moze budzi¢ fakt, ze §w. Lukasz, ktory
w Dz 12, 17 nie podat miejsca, do ktorego Piotr udat si¢ po opuszczeniu
Jerozolimy, rowniez nawet jednym zdaniem nie wspomina o pobycie
tego apostota w Antiochii.*” Wedtug starozytnej tradycji pochodzit on
przeciez z Antiochii, osobiscie znal apostotow gtoszacych Ewangelie
w jego Srodowisku i na podstawie wlasnego §wiadectwa z wyraznym
entuzjazmem opisat w Dz 11, 19-28 rozwoj chrzescijanstwa w swym
miescie. Brak wzmianki w Dziejach Apostolskich o pobycie Piotra
w Antiochii Syryjskiej nie moze z pewnoscig stuzy¢ jako argument
za tym, ze wydarzenie to nigdy nie miato miejsca. Wiadomo przeciez,
ze $w. Lukasz pominat wiele szczegdlow takze z zycia sw. Pawta,
o ktorych dowiadujemy sie np. z 1 Kor 15, 6-7; 2 Kor 11, 24-28; Ga 1,
17-24; 2, 9-10. W Dz 13, 1 nie ma Piotra na liScie dziatajacych tam
prorokéw 1 nauczycieli, poniewaz jeszcze tam nie dotarl. To zas, ze
rowniez w dalszych czgéciach swego opowiadania Lukasz nie wspo-
mina o pobycie Piotra w Antiochii i jego konflikcie z Pawlem, moze
miec¢ kilka przyczyn. Jak pisze J. Gnilka, moze wynikaé¢ z widocznej
w wielu fragmentach Dziejow Apostolskich intencji ukazania bardzo
harmonijnego obrazu pierwotnego Kosciota* (taki m.in. cel miaty
opisy zawarte w Dz 2-5). Ale moze tez sugerowac, ze po ponow-
nym opuszczeniu Judei Piotr nie przybyt do stolicy Syrii na dtuzszy
czas z zamiarem powigkszenia licznego grona ewangelizatorow, lecz
traktowat ja jako przystanek w drodze do Zydow z diaspory, aby po
krétkim odpoczynku na nowo podjac tam przerwana chwilowo prace
ewangelizacyjna.*

Naturalne bylo, Ze po przybyciu do tej wspolnoty Piotr wiaczyt sie
w jej zycie religijne, $cisle zwiagzane z uczestniczeniem w Eucharystii,

40 Problem ten zauwazanp. B. WitheringtonlIll, The Acts of the Apostles,
s. 288, przyp. 103.

4 Por. J. Gnilka, Piotr i Rzym. Obraz Piotra w pierwszych dwu wiekach,
Krakow 2002, s. 117.

“ Por.S. Cipriani, Sw. Piotr, s. 156.
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ktora byta polaczona ze wspdlnym positkiem 0s6b zgromadzonych
na modlitwe (taka Wieczerza Panska ze wspdlng agapa jest opisana
np. w IKor 11, 17-34).* Cho¢ byt uwazany za apostota obrzezanych,
to jednak opierajac si¢ na wlasnym do$wiadczeniu, ktére wyniost
ze spotkania z setnikiem Korneliuszem (por. Dz 10, 28-35) i ktore
w znacznym stopniu wptyneto na ostateczng decyzje apostolow
i starszych zebranych na Sobdr Jerozolimski (Dz 15, 7-11), byt ot-
warty na pogan i jadal z nimi positki, narazajac si¢ tym samym na
spozywanie pokarmoéw uznawanych przez Prawo Mojzeszowe za
nieczyste. Zmiana w sposobie jego postepowania nastgpita po poja-
wieniu si¢ w Antiochii oséb podzielajacych poglady Jakuba, brata
Panskiego, ktory uwazal, ze judeochrzescijanie powinni pozostaé
catkowicie wierni przepisom Prawa Mojzeszowego.** By¢ moze ze
zgorszeniem patrzyli oni na tamanie przez Piotra owych przepisow,
dlatego apostot zaczal coraz bardziej unika¢ poganochrzescijan,
postgpujac zarazem wbrew swoim przekonaniom.

Tekst Ga 2, 11-14 pokazuje, jak wielki autorytet miat juz wtedy
Piotr nie tylko w Judeli, ale tez poza jej granicami. Skoro jego poste-
powanie podjeli tez inni chrzescijanie pochodzenia zydowskiego,
w tym nawet sam Barnaba, oznacza to, ze wpatrywali si¢ w jego
zachowanie i traktowali je jak symbol, wzor i przyktad do nasladowa-
nia, czy tez jako punkt odniesienia przy rozwigzywaniu problemow

4 Sytuacja, ktora doprowadzita do konfliktu Piotra z Pawtem, jest przedstawiana
obszerniej w wielu opracowaniach poswigconych wprost temu zagadnieniu; zob.
np. J.D.G. Dunn, ‘The Incident at Antioch (Gal 2: 11-18), Journal for the Study of
New Testament 18/1983, s. 3-57; P.C. B 6 t t ge 1, Paulus und Petrus in Antiochien:
Zum Verstdndnis von Galater 2.11-21, New Testament Studies 37/1991, s. 78-81;
Ch. Bottrich, Petrus und Paulus in Antiochien (Gal 2,11-21), Berliner Theologis-
che Zeitschrift 19/2002, s. 231-236; H. O r d o n, Autorytet sw. Piotra w swietle tzw.
konfliktu antiochenskiego (Ga 2, 11-14),w:S.Szymik,H.Ordon (red.), Opoka
Kosciota Chrystusowego. Biblisci KUL w 25. rocznice pontyfikatu Jana Pawta 11,
s. 137-138; J.J. Gib s o n, Peter Between Jerusalem & Antioch: Peter, James & the
Gentiles, WUNT 2/345, Tiibingen 2013.

4 Por. C.P. Thiede, Simon Pietro, s. 245.
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powstajgcych w Kosciele.¥ Jest zrozumiale zatem, ze Pawet zdecy-
dowat si¢ publicznie skarci¢ wielkiego apostota, aby wrocit na drogg
zgodng z prawda Ewangelii (w. 14). Jego upomnienie braterskie nie
byto jednak spowodowane zamiarem ostabienia autorytetu Piotra,
lecz troskg o prawa i godnos¢ chrzescijan pochodzenia poganskiego.
Koncentrujgc si¢ na tym, ze nie nalezy pogan zmusza¢ do przyjmo-
wania obyczajow zydowskich, Pawel w swym Liscie do Galatow
pomija reakcj¢ Piotra.* Jesli jednak 6w incydent antiochenski mogt
mu postuzy¢ za argument za stusznoscig jego stanowiska, to mozna
si¢ domyslac, ze byta ona pozytywna i w rezultacie budujaca dla calej
wspolnoty wierzacych.

Apostolska dzialalno$¢ Piotra w Azji Mniejszej

W 1P 1, 1,,Piotr, apostot Jezusa Chrystusa”, oznajmia, ze pisze ,,do
wybranych, przybyszoéw wsrod rozproszenia w Poncie, Galacji, Kapa-
docji, Azji i Bitynii”. Nawiazujac do tego tekstu, Euzebiusz z Cezarei
pisze po wzmiance o misjonarskim dziele Pawta od Jerozolimy az po
Ilirie: ,,RO6wniez ze stow Piotra widaé, w jakich prowincjach glosit
Ewangeli¢ Chrystusa tym, ktérzy pochodza z obrzezania, wyktadajac
im nauke¢ Nowego Testamentu, a wida¢ to przede wszystkim z Listu,
ktory, jak powiedzialem, jest powszechnie uznany za autentyczny.
Pisze w nim do wiernych pochodzenia zydowskiego, zyjacych w dia-
sporze w Poncie, Galacji, Kapadocji, Azji i Bitynii”.*

4 Por. H. O rdon, Autorytet sw. Piotra, 138-141; S. Cipriani, Sw. Piotr,
s. 159-160; P. M elczewsk i, Niewlasciwe postepowanie Piotra w Antiochii
(Ga 2, 14), RBL 58/2005, s. 276.

4 Por. S.Cipriani, Sw. Piotr,s. 159.

47 Do podobnego wniosku dochodzi tez w swej analizie D. M at ak, Another
Look at the Antioch Incident (Gal 2:11-14), Kairos, Evangelical Journal of Theology
6/2012, s. 57.

® Euzebiusz z Cezarei, Historia Koscielna 3, 4, 2 (podobna informacja
jesttez w 3, 1, 2). Tekst polski w: t e n z e, Historia Koscielna, ttum. A. Caba (na
podstawie thum. A. Lisieckiego), Krakow 2013, s. 145.
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Cho¢ niektérzy wspodlezes$ni egzegeci kwestionujg autentycznosé
Pierwszego Listu $w. Piotra, a inni uwazaja, ze za jego powstanie
jest odpowiedzialne grono najblizszych wspotpracownikow apostota
(tzw. grupa Piotrowa),” to jednak wielu wcigz podtrzymuje zdanie,
iz nie ma wystarczajacych argumentow, by podwaza¢ Piotrowe au-
torstwo tego pisma.>® Jednakze przyjmujac zardwno podyktowanie
listu przez samego Piotra, jak tez udziat jego uczniow w ostatecznym
zredagowaniu pisma, nasuwa si¢ pytanie, dlaczego jego adresatami
sa chrzescijanie z tych wtasnie prowincji Azji Mniejszej, a nie z Je-
rozolimy lub Antiochii, gdzie apostol ten byl dobrze znany i miat
ogromny autorytet. Pawet swe listy kierowat do najblizszych wspot-
pracownikow (Tymoteusza, Tytusa i Filemona), do wspoélnot, ktore
sam zatozyl (Filipian, Tesaloniczan, Koryntian, Efezjan i Galatow),
badz tez do Kosciotdow, ktére powstaly z inicjatywy jego najbliz-
szych wspotpracownikéw i1 w ktorych byl uznawany jego autorytet
apostolski (Kolosy). W tym wzgledzie wyjatkiem nie jest nawet List
do Rzymian, poniewaz wsrod tych adresatow byto wielu jego wspot-
pracownikow lub znajomych (zob. Rz 16, 3-15), do ktdrych zamierzat
niebawem si¢ udac, traktujagc Rzym jako przystanek w drodze do
Hiszpanii (15, 24). Czy na zasadzie analogii mozna stwierdzi¢, ze
réwniez Piotr napisat swoj list do tych, ktoérzy go znali i uznawali
za swego apostota?

Wszystkie wymienione w 1P 1, 1 prowincje znajduja si¢ w pdtnoc-
nej czgsci Azji Mniejszej. W Dz 2, 9 Lukasz pisze, ze na Swigto Pigc-
dziesiatnicy przybyli m.in. Zydzi z Kapadocji, Pontu i Azji. Zaréwno

4 Por. S. Hatas, Pierwszy List Sw. Piotra. Wstep, przekiad z oryginatu, ko-
mentarz, Nowy Komentarz Biblijny NT 17, Czgstochowa 2007, s. 24-29. Problem ten
dotyczy tez Drugiego Listu $w. Piotra. Odnosnie do tego zob. F. Mickiewicz,
Glowne tematy teologiczne Drugiego Listu sw. Piotra, Collectanea Theologica 88
(2018) nr 1, s. 23-42.

S0 Zob. np. S.McKnight, I Peter, The NIV Application Commentary,
Grand Rapids 1996, s. 28; Th.R.Schreiner, /, 2 Peter, Jude, The New American
Commentary 37, Nashville 2003, s. 35-36; K.H. Job e s, / Peter, Baker Exegetical
Commentary on the New Testament, Grand Rapids 2005, s. 19; D.F. Watson,
T. Callan, First and Second Peter, Grand Rapids 2012, s. 5.
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ta informacja, jak tez dane pozabiblijne i archeologiczne wskazuja
na to, ze na tych terenach byta rozwinigta diaspora zydowska, ktora
przyciagata do synagogi pochodzgcych ze srodowiska poganskiego
bojacych si¢ Boga i prozelitow i stala sie tez kolebka pierwszych
wspolnot chrzesécijanskich.® Z Dz 14, 1; 17, 1-2. 10. 17; 18, 4. 19; 19, 8
dowiadujemy sig, ze $w. Pawel udawat si¢ przede wszystkim do tych
miast, w ktorych byta liczna diaspora zydowska, a tam uprzywile-
jowanym miejscem gloszenia Ewangelii stawaly si¢ synagogi. Gdy
jednak w czasie drugiej podrézy misyjnej zamierzat pojs¢ do Azji,
a potem do Bitynii, Duch Swiety zabronit im gtosi¢ Ewangelie w tych
krainach (Dz 16, 6-7). Rowniez nigdy nie dotart do Pontu i Kapadocji,
aw Dz 16, 6 czytamy, ze on ijego towarzysze, przynaglani przez
Ducha Swietego, przeszli pospiesznie przez , kraine galacka”. Dopiero
z Ga 4, 13 mozna si¢ dowiedzie¢, ze wsrod Galatow zatrzymat sig
na krotko z powodu choroby i czas ten wykorzystat do gloszenia im
Ewangelii, ale sledzac tras¢ jego podrozy, mozna przypuszczac, ze
wedrowat tylko przez potudniowa cze$¢ Galacji. Wreszcie podczas
trzeciej podrozy misyjnej przez trzy lata mieszkat w Efezie, stolicy
rzymskiej prowincji noszacej nazwe Azja, ale nic nie wiemy, czy
kiedykolwiek opuscit go, by glosi¢ Ewangelie takze w okolicznych
miastach.

Jak wida¢, $w. Pawet w swych podrézach misyjnych na polecenie
samego Ducha Swictego zupehnie lub prawie zupetnie pominat krainy
wymienione w 1P 1, 1. Co wigcej, piszac List do Rzymian pod koniec
trzeciej podrézy misyjnej, wyznawat: ,,A poczytywatem sobie za
punkt honoru glosi¢ Ewangeli¢ jedynie tam, gdzie imi¢ Chrystusa
bylo jeszcze nieznane, by nie budowa¢ na fundamencie polozonym
przez kogo$ innego” (Rz 15, 20). Czy w kontekscie tych stéw mozna
postawic hipoteze, ze §w. Pawel nie udat si¢ do Bitynii i innych krain

U Por. JH. Elliott, I Peter. A New Translation with Introduction and Com-
mentary, The Anchor Bible 37B, New York 2000, s. 84-93; S. Hatas, Pierwszy List
Sw. Piotra, s. 38-39; M\W. W ils o n, Cities of God in Northern Asia Minor: Using
Stark’s Social Theories to Reconstruct Peter’s Communities, Verbum et Ecclesia
32/2011, s. 7-8.
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potozonych w pétnocnych i wschodnich czgsciach Azji Mniejszej,
poniewaz tam juz istniaty wspdlnoty chrzescijanskie, zalozone przez
$w. Piotra lub przez innego apostota? Pytanie to stawiajg niektorzy
uczeni, cho¢ na podstawie samych danych biblijnych nie sag w stanie
udzieli¢ na nie jednoznacznej odpowiedzi.” Jak si¢ jednak wydaje,
mozna dostrzega¢ zwigzek Dz 16, 6-7 1 Rz 15, 20 z 1P 1, 1 oraz od-
powiedzie¢ na to pytanie pozytywnie. Skoro Duch Swicty jest Ma-
droscia Boza, musiat mie¢ jaki§ wazny powdd, by zakaza¢ gloszenia
Ewangelii w Azji, Bitynii i na innych potnocnych terytoriach Azji
Mniejszej. Taka uzasadniong przyczyng mogta by¢ wtasnie prowa-
dzona w tych krainach dziatalnos$¢ Piotra i jego uczniow.>

Gdyby ani Piotr, ani tez jego uczniowie nigdy nie pojawili si¢ na
tych terenach, trudno byloby uzasadni¢ range jego imienia, ktérg da
si¢ zauwazy¢ w jego pierwszym liscie. Jeszcze bardziej zastanawia-
jace jest jego niepodwazalne znaczenie w Liscie do Galatow. Pawet
az 5 razy powotuje si¢ w nim na osobg Piotra, aby uzasadni¢ wlasny
autorytet apostolski lub prawdziwos¢ gloszonej przez niego Ewangelii
(Gal,18;2,7.8.9.14). Rowniez gdy w 2, 11 pisze, ze w Antiochii sprze-
ciwit si¢ Piotrowi, dodaje: ,,...bo na to zashuzyl”, usprawiedliwiajac
si¢ tym sposobem przed Galatami, dlaczego odwazyt si¢ upomniec
nawet Piotra. Kiedy Pawet pisat ten list, nie byto jeszcze ani Ewan-
gelii ukazujacych role Piotra w gronie Dwunastu, ani Dziejow Apo-
stolskich, opisujacych ozywiong dzialalno$¢ Piotra we wspolnocie
jerozolimskiej, ani zadnego oficjalnego pisma $swiadczacego o jego
wysokiej randze w catym Kosciele Chrystusowym. Dla Galatow
zatem mogt stac si¢ on punktem odniesienia tylko dlatego, ze przybyt
do nich, glosit wsrdd nich Ewangeli¢ i dat si¢ poznac jako autorytet.
Pawet, oczywiscie, gloszac Galatom Ewangeli¢ o Chrystusie w czasie

2. Zob.np. M.-L. L am au, Des chrétiens dans le monde. Communautés pétri-
niennes au ler siecle, Lectio Divina 134, Paris 1988, s. 40.

53 Por. E.G. Selwyn, The First Epistle of St. Peter: The Greek Text with
Introduction, Notes and Essays, London 1981%, s. 131; Ch. Bigg, 4 Critical and
Exegetical Commentary on the Epistles of St. Peter and St. Jude, Edinburgh 1987,
s. 73.
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swej drugiej podrézy misyjnej, musiat tez wspominaé o apostole
Piotrze, ale taka ,,teoretyczna” wiedza o jego osobie raczej nie mogta
spowodowac, by rowniez Galaci traktowali go jako jeden z filaréw
Kosciota (por. Ga 2, 9).

Jest zatem mozliwe, ze podczas gdy $w. Pawet glosit Ewangeli¢
w potudniowej i zachodniej Azji Mniejszej, Piotr wedrowat przez jej
potnocne obszary i zaktadat tam wspolnoty chrzescijanskie,** lecz ze
wzgledu na ogromne odleglosci nie mogli kontaktowac si¢ ze soba.
W tym wzgledzie Euzebiusz z Cezarei, ktorego swiadectwo przej-
muje tez $w. Hieronim,>* moze mie¢ racje, ze sam Piotr we wstepie
swego listu wyjawia, w jakich prowincjach gtosit Zydom Ewangelie,
zanim dotart do Rzymu.> Ma oczywiscie racje N. Brox, ze zakres$lony
w 1P 1, 1 krag adresatéw jest niemal utopijnie wielki.” Trzeba jednak
pamietac, ze pismo to ma wyraznie charakter listu powszechnego
(okolnego), ktory by¢ moze dostarczyt chrzescijanom w Poncie, Ga-
lacji, Kapadocji, Azji i Bitynii Sylwan wymieniony w 1P 5, 12. Nawet
kolejnos¢ wymienionych tu krain odpowiada drodze, ktorg musiat
przeby¢ kurier, idgc od jednego miasta do drugiego, aby dostarczy¢
list do poszczegdlnych wspolnot,*® ktore znaty Piotra i za ktore Piotr

% Taka mozliwos¢ lub przynajmniej jedna z kilku mozliwo$ci przyjmuja np.
R.E.Brown,J.P.Meier, Antioch and Rome: New Testament Cradles of Catholic
Christianity, New York 1983, s. 131; PH. D avids, The First Epistle of Peter, The
New International Commentary on the New Testament, Grand Rapids 1990, s. 8;
Th. K lein, Bewdhrung in Anfechtung: der Jakobusbrief und der Erste Petrusbrief
als christliche Diaspora-Briefe, Tiibingen 2011, s. 235; H.A.Kent,D.R.Dilling,
The First Epistle of Peter. A Translation and Exegetical Study, Lafayette 2014, s. 37,
przyp. 2.

5 Sw.Hieronim, O znakomitych mezach 1.

¢ W prawdziwo$c¢ tej informacji watpi P. K e t t e r, Hebrderbrief, Jakobusbrief,
Petrusbriefe, Judasbrief, Herders Bibelkommentar. Die Heilige Schrift fiir das
Leben erkldrt 16/1, Freiburg 1950, s. 203, ale nie podaje zadnych argumentéw na
poparcie swego stanowiska.

57 N. Brox, Der erste Petrusbrief, Leipzig 19872, s. 56.

8 Na fakt ten zwraca uwage wielu uczonych. Zob. szerzej D.E. Hiebert,
Designation of the Readers in 1 Peter 1:1-2, Bibliotheca Sacra S 137/1980, s. 64-75;
JH.Elliott, I Peter,s. 91-93; Th.R.Schreiner, I, 2 Peter, Jude,s. 37,S. Hatas,
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czut si¢ duchowo odpowiedzialny. Z nazw tych pieciu krain nie wy-
nika, ze Piotr swoja dzialalnoscia objat catg ludno$¢ poétnocnej Azji
Mniejszej. Mozna zatozy¢, ze glosit Ewangeli¢ tylko w niektorych
miastach, do ktorych zdotat dotrze¢, a chrzescijanstwo (podobnie
jak to byto w ewangelizacyjnej misji $w. Pawta) gwattownie si¢ roz-
przestrzeniato niejako wlasng sitg, dzieki pracy nawrdconych przez
niego gorliwych chrzescijan, ktorzy jako jego uczniowie i powotujac
si¢ na jego autorytet, dalej rozpowszechniali Ewangeli¢ o Jezusie
Chrystusie, Zbawicielu.” Na podstawie znanych nam skapych sladow
i poszlak nie mozna jednak ustali¢, przez jaki czas lub doktadnie
w jakich latach Piotr byt obecny na tamtym terytorium.

Wizyta Piotra w Koryncie

Euzebiusz z Cezarei w Historii Koscielnej cytuje Dionizego, bi-
skupa korynckiego, ktory w swym Liscie do Rzymian pisze, ze Piotr
i Pawel w Koryncie zasadzili szczep Kosciota Chrystusowego i jego
mieszkancom glosili nauke.®® To zasadzenie szczepu jest oczywiscie
metaforg zalozenia Kosciota. Takie sformutowanie rodzi jednak prob-
lem, poniewaz z Dz 18, 1-11 oraz z 1Kor 3, 6. 10; 4, 15 si¢ dowiadujemy,
ze zatozycielem chrzescijanskiej wspolnoty w Koryncie byl sw. Pa-
wel, podczas gdy o dzialalnosci $§w. Piotra w tym miescie zupetnie
nie ma tam mowy. Czy to by oznaczalo, ze to bardzo wczesne, gdyz
pochodzace z 2. potowy Il wieku, §wiadectwo Dionizego z Koryntu
catkowicie mijato si¢ z prawda?

Godne uwagi w tym kontekscie jest to, ze w Pierwszym Liscie do
Koryntian imi¢ Piotra w jego pierwotnym, aramejskim brzmieniu
(czyli Kefas), pojawia si¢ cztery razy. Po raz pierwszy i w naszym

Pierwszy List sw. Piotra, s. 41;J. K r ¢ cid t o, Sytuacja spoteczna i religijna adre-

satow Pierwszego Listu sw. Piotra,w: W.Chrostowski,B.Strzatkowska

(red.), ,,Patrzmy na Jezusa, ktory nam w wierze przewodzi”. Ksiega pamigtkowa

dla Ksiedza Profesora Jana Lacha w 85. rocznice urodzin, Warszawa 2012, s. 340.
% Por. K.H. Schelkle, Die Petrusbriefe. Der Judasbrief, Herders Theolo-

gischer Kommentar zum Neuen Testament 13/2, Freiburg-Basel-Wien 1965, s. 2.
0 Buzebiusz z Cezarei, Historia Koscielna 2, 25, 8.
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kontekscie w sposob najbardziej znaczacy sw. Pawel pisze o Piotrze,
gdy ostro gani podziaty, ktore po jego odejsciu z Koryntu pojawity
si¢ w tamtejszej wspolnocie i ktore jej cztonkowie wyrazali stwier-
dzeniem: ,,Ja jestem Pawtla, a ja Apollosa; ja jestem Kefasa, a ja
Chrystusa” (1Kor 1, 12). Niektorzy egzegeci sg zdania, ze w tych
wypowiedziach wystepuje genetivus relationis, ktory wyraza relacje
miedzy malzonkami (,,ja jestem zong kogos$™) lub miedzy dzie¢mi
a ich rodzicami.® Inni uwazajg, ze wskazuje on na przynalezno$é
jakiej$ osoby do okreslonej partii politycznej albo ugrupowania sku-
pionego wokot lidera cieszacego sie w Koryncie duzym autorytetem®
(,,ja opowiadam si¢ za Pawlem, a ja za Apollosem” lub ,,ja nasladuje
Pawta, a ja Apollosa”®). Jeszcze inni twierdza, ze zachodzi tu gene-
tivus possesionis, ktory mozna przettumaczy¢: ,,Ja naleze do ...”.%

Wszystkie te ttumaczenia moga wskazywac na specyficzna
postawe kazdej z grup, opowiadajacej si¢ za jednym z apostotow,
ale w niniejszym artykule nie sg one przedmiotem analizy. W tym
miejscu nalezy natomiast zauwazy¢, ze wskazywane przez Koryn-
tian osoby nie byly odpowiedzialne za istniejgce w ich wspolno-
cie podziaty.% Ich przyczyng nie byla tez roznica pogladow Pawtla,
Apollosa i Kefasa (skoro sam Pawet w 1Kor 3, 1 — 4, 2 wyjasnia, ze
wszyscy apostotowie sg wiernymi stugami Chrystusa), ale zapewne
odmienny sposob nauczania i przekazywania tych samych prawd.®
Sam §w. Pawet pisat o sobie, Ze jego gloszenie nauki Koryntianom
nie miato ,,nic z uwodzacych przekonywaniem stow madrosci”, lecz

' Por. M.M. M itchell, Paul and the Rhetoric of Reconciliation, Louisville
1992, s. 85.

2 L.L. Welborn, Politics and Rhetoric in the Corinthian Epistles, Macon
1997, s. 7-16.

6 To ostatnie thumaczenie 1Kor 1, 12 (,,I follow Paul”) jest obecne m.in. w New
International Version.

® Takie ttumaczenie mozna znalez¢é np. w The New Jerusalem Bible oraz
w New Revised Standard Version.

% Por. N.A. D ahl, Studies in Paul, Minneapolis 1977, s. 40-61.

¢ Por. G. Rafinski, Problem przeciwnikow sw. Pawla w 1 Kor, STV 23
(1985) nr 2, s. 156.

~ 104 -



DZIAELALNOSC MISTONARSKA SW. PIOTRA POZA PALESTYNA

byto ,,ukazywaniem ducha i mocy” (1IKor 2, 4). O Apollosie wiadomo
z Dz 18,24-28, ze jako ,,uczony i znajacy swietnie Pisma” wykazywat
naich podstawie, ,,ze Jezus jest Mesjaszem”. Wystepowat zatem jako
apologeta bronigcy wiary i nauki chrzescijanskiej.”” Swiety Piotr nato-
miast reprezentowat palestynskie korzenie Kosciota pierwotnego oraz
grono jego filarow (por. Ga 2, 9), by¢ moze wigc z nim utozsamiali
si¢ Zydzi nawrdceni na chrzescijanstwo.

Poniewaz ani w Dziejach Apostolskich, ani w obu listach do
Koryntian nie ma wprost zadnej wzmianki o pobycie §w. Piotra
w tej wspolnocie, egzegeci na kilka réznych sposobow wyjasniaja
1Kor 1, 12. Wéréd nich pojawia si¢ nawet glos, ze prawdopodobnie
w teks$cie tym §w. Pawet przesadnie wyolbrzymia gorszace podziaty
w Koryncie i je personalizuje, aby ukaza¢ ich absurdalno$¢.*” Nie-
ktoérzy z nich sugeruja, ze imi¢ Kefasa (Piotra) jest szyldem ,,dla
tej grupy chrzescijan korynckich, ktorzy uprzywilejowali tradycje
judejska (w odroznieniu od poganochrzescijanskiej)”.” Z kolei inni
uczeni jedynie stwierdzaja w swych komentarzach, ze nie da si¢ wy-
kaza¢, iz §w. Piotr przebywat w tym miescie, i dalej nie zajmujg si¢
tym zagadnieniem.” Jest jednak wielu egzegetow, ktorzy podejmuja

¢ Dyskusje uczonych, dotyczaca natury ugrupowania Apollosa, przedstawia
A.C. Thiselton, The First Epistle to the Corinthians: A Commentary on the
Greek Text, Grand Rapids 2000, s. 123-125.

% Por. G.T. Montague, First Corinthians, Catholic Commentary on Sac-
red Scripture, Grand Rapids 2011, s. 38; F. M an zi, Prima Lettera ai Corinzi.
Introduzione, traduzione e commento, Cinisello Balsamo 2013, s. 48.

® WF.Orr,JA. Walther, I Corinthians. A New Translation, Introduction
with a Study of the Life of Paul, Notes and Commentary, The Anchor Bible 32, New
York 1976, s. 148.

M. Rosik, Pierwszy List do Koryntian. Wstep, przekiad z oryginalu, ko-
mentarz, Nowy Komentarz Biblijny NT 7, Cz¢stochowa 2009, s. 120.

" Zob.np. H. Langkammer, Pierwszy i Drugi List do Koryntian, Biblia
Lubelska, Lublin 1998, s. 22; A.Robertson, A.Plummer, 4 Critical and Exe-
getical Commentary on the First Epistle of St Paul to the Corinthians, Edinburgh
1999,s.12; D.E. Garland, I Corinthians, Grand Rapids 2003, s. 45;R.B.Hays,
First Corinthians, A Bible Commentary for Teaching and Preaching, Louisville
2011, s. 22.
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ten problem i podajg wiele przekonywajacych argumentéw za moz-
liwoscig jego pobytu w Koryncie.”

O tym, ze Koryntianie znali Piotra i uznawali jego autorytet, moze
swiadczy¢ kilkakrotne odwotanie si¢ do jego osoby w Pierwszym
Liscie do Koryntian.” Najpierw nalezy stwierdzi¢, ze w 1Kor 1, 10-16
$w. Pawel wymienia po imieniu tylko te osoby, ktore byty osobiscie
znane adresatom listu: Chloe, Apollosa, Kryspusa, Gajusa i Stefa-
nasa. Stronnictwa Pawta i Apollosa opowiadaly si¢ za apostotami,
ktorzy rzeczywiscie byli w Koryncie i prowadzili tam ozywiong
dzialalno$¢. Zestawienie tych stronnictw z osobami, ktore mowity:
»Ja jestem Kefasa”, oraz umieszczenie tego imienia w kontekscie
postaci przebywajacych na stale w Koryncie pozwala sadzié, ze row-
niez Kefas (Piotr) byt znany Koryntianom z bezposredniego kontaktu
z jego osoba.™ Wniosek taki potwierdza 1Kor 3, 21-22, gdzie Pawet
pisze: ,,Niech si¢ przeto nie chelpi nikt z powodu ludzi. Wszystko
bowiem jest wasze: czy to Pawel, czy Apollos, czy Kefas”. Ganiac
podzialy istniejgce migdzy tymi, ktorzy mowili o sobie, ze naleza
do Pawta, Apollosa lub Kefasa, Pawet odwraca porzadek rzeczy
1 oswiadcza, ze w rzeczywistosci apostotowie ci nalezg do wyznaw-
cow Chrystusa, czyli sg stugami i pomocnikami Boga w budowaniu
i umacnianiu Kosciota Chrystusowego (zob. 1Kor 3, 5-9; 4, 1). Row-
niez taki sposob pisania zaktada osobiste wiezi istniejagce miedzy
Piotrem a Koryntianami.

2 Argumenty te przedstawiajg zwigzle m.in. K. Romaniuk, Czy Swigty
Piotr dziatal na terenie Koryntu? RTK 22 (1975) nr 1, s. 104-106; WM. Ram -
s ay, Historical Commentary on First Corinthians, Grand Rapids 1996, s. 151-155;
A.C.Thiselton, The First Epistle to the Corinthians, s. 128-129.

 Por. G.T.Montague, First Corinthians, s. 38.

™ Por. WM. Ramsay, Historical Commentary, s. 152; J. Gnilka, Piotr
i Rzym,s.106; J.A.Fitzmyer, First Corinthians. A New Translation with Intro-
duction and Commentary, The Anchor Yale Bible 32, New Haven-London 2008,
s. 144.J. Gnilka uwaza, ze Piotr by¢ moze ,,takze ochrzcit kilka osob w Koryncie.
Bo tutaj poczucie przynalezno$ci ochrzczonych do szafarza chrztu byto szcze-
golnie silne” (J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 107). Podobny poglad wypowiada tez
W.A. Beardslee, First Corinthians: A Commentary for Today, St. Louis 1994,
s. 24.
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W 1Kor 9, 5 Pawet ukazuje jako wzér apostolskie metody innych
apostotow i braci Panskich, przy czym z tego grona autorytetow je-
rozolimskiego judeochrzescijanstwa wyroznia Kefasa, wymieniajac
tylko jego po imieniu. Pawel, ktory byt bezzenny, zwraca uwage na
to, ze owi apostotowie zabierajg ze sobg niewiasty-siostry. Zastoso-
wane tu przez Pawla okreslenie adelfé-gyné nie jest do konca jasne.
Wielu uwaza, ze chodzi tu po prostu o zong, poniewaz w srodowisku
zaréwno zydowskim, jak i greckim, nie bylo zwyczaju, by o mate-
rialne sprawy mezczyzny troszczyla si¢ kobieta nie bedaca jego zong.”
Jednakze w wywodzie §w. Pawta jest wazne nie tyle rozumienie tego
okreslenia, ile fakt, ze wspolnoty chrzesécijanskie udzielaty goscinno-
$ci nie tylko apostotom, ale tez ich towarzyszkom (por. 1Kor 9, 4). Jego
sposob pisania zaktada, ze Koryntianie z wlasnego do$§wiadczenia
znali styl Zycia oraz misjonarskie metody Piotra. Osobi$cie mogli
si¢ przekonac, ze byty one nieco inne od Pawlowych, a poniewaz
w oczach Koryntian Piotr uchodzit za wielki autorytet, Pawet oswiad-
cza, ze on tez miatby prawo postepowac tak jak on i domagac si¢ dla
siebie utrzymania, ale mimo wszystko tego nie czyni.” Ze wzgledu
rowniez na ten autorytet pod koniec swego listu, w wywodzie na
temat prawdziwosci zmartwychwstania umartych, przypomina swym
adresatom prawdg o tym, ze Kefas jest jednym z uprzywilejowanych
swiadkéw Chrystusa zmartwychwstalego (1Kor 15, 5).

Wszystkie te argumenty wskazuja na to, ze przed powstaniem
Pierwszego Listu do Koryntian $w. Piotr ztozyt wizyte chrze$cijanom
w stolicy Achai, kiedy Pawel przez trzy lata przebywat w Efezie.”’

> Odnosnie do tego zob. M. R o s ik, Pierwszy List do Koryntian, s. 297.

% Por. G.D. Fe e, The First Epistle to the Corinthians, The New International
Commentary on the New Testament, Grand Rapids 1987, s. 57, WM. Ramsay,
Historical Commentary, s. 151.

7 Takg mozliwos$¢ dopuszcza wielu autorow: M. G o g u e 1, L4Apdtre Pierre a-t-il
joué un role personnel dans les crises de Greéce et de Galatie? Revue d’histoire et
de philosophie religieuses 14/1934, s. 469-470; C.K. Barrett, Cephas and Co-
rinth, w: O. Betz (red.), Abraham unser Vater: Juden und Christen im Gesprdch
tiber die Bibel: Festschrift fiir Otto Michel, Leiden 1963, s.1-12; P. Vielhauer,
Paulus und die Kephaspartei in Korinth, New Testament Studies 21/1975, s. 344;
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Jest bardzo prawdopodobne, ze Piotr zatrzymat si¢ w Koryncie, po-
dazajac z Azji Mniejszej do Rzymu. W takim przypadku najbardziej
dogodna podréz prowadzila z portu w Efezie, poniewaz w tamtym
czasie czgsto kursowaly statki migdzy Efezem a Koryntem.™ Ale
rowniez gdy pltynat z Syrii, wazne znaczenie miato to, ze Korynt
znajdowal si¢ w potowie drogi migdzy Palestyng a Rzymem i dla
wielu 0sob stanowit dobre miejsce na odpoczynek.” Jest pewne, ze
nie byt zatozycielem gminy korynckiej, o tym jednak, jaki charakter
miata jego wizyta w tamtej wspolnocie oraz jak doszto do powstania
W niej ugrupowania powotujacego si¢ na jego imie, nie da si¢ powie-
dzie¢ nic konkretnego.

* % %

Historycy i teolodzy katoliccy sa zgodni co do tego, ze §w. Piotr
pod koniec swego zycia przez kilka lat przebywat w Rzymie i w nim
ponidst §mieré mgczenska za panowania Nerona, ale w §wietle za-
wartych w tym artykule analiz mozna stwierdzié, ze droga, ktorg
przebyt, zanim tam dotart z Jerozolimy, byta dtuga. Chociaz dane
biblijne na ten temat sg skape, to jednak pozwalaja przypuszczaé, ze
po opuszczeniu Judei w 42 r. za panowania Heroda Agryppy I stal si¢
on wedrownym apostotem i prowadzit dziatalno§¢ misjonarska w r6z-
nych diasporach zydowskich 6wczesnego Cesarstwa Rzymskiego.
W Nowym Testamencie wskazuja na to cztery krotkie teksty. Tekst
Ga 2, 11-14 jest jednoznacznym $wiadectwem tego, ze po Soborze
Jerozolimskim $w. Piotr udat si¢ do Antiochii Syryjskiej, gdzie przez

J. Kremer, Der erste Brief an die Korinther tibersetzt und erkldirt, Regensburg
1997, s.32; A. Lindeman n, Der erste Korintherbrief, Handbuch zum Neuen
Testament 9/1, Tiibingen 2000, s. 39-40; J.A. Fit zmy er, First Corinthians, s. 144;
S.Cipriani, Sw. Piotr, s.178; M. He ngel, Saint Peter: The Underestimated
Apostle, Grand Rapids 2010, s. 67.

8 Por. WM. R amss ay, Historical Commentary, s. 152-153.

" S.Dockx, Essai de chronologie pétrinienne, uwaza, ze Piotr ztozyt wizyte
w Koryncie ptyngc do Rzymu juz w 42-43 r., co — jak juz zostalo wykazane — jest
mato prawdopodobne.
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jaki$ czas ewangelizowat zaréwno Zydow, jak tez pogan. Natomiast
1P 1, 1 moze by¢ reminiscencja jego dziatalnosci w poétnocnych re-
gionach Azji Mnigjszej, a IKor 1, 12; 9, 5 sugeruje, ze ztozyl wizyte
chrzescijanom w Koryncie podczas swej podrozy do Rzymu. Teksty
te oczywiscie nalezy traktowac nie tyle jako dowdd, ile jako poszlake
prowadzacg do ogdlnego wniosku, ze réwniez $w. Piotr wypetnit na
swoj sposob misyjny nakaz Jezusa, by Jego apostotowie szli na caly
swiat i glosili Ewangeli¢ wszelkiemu stworzeniu (por. Mk 16, 15). To
by za$ oznaczalo, Ze jego autorytet nie tylko opieral si¢ na przeka-
zaniu mu wladzy kluczy (por. Mt 16, 19) i pobycie w Rzymie, ale tez
zrodzit si¢ dzieki gorliwej pracy apostolskiej, dzigki ktorej mogli go
osobiscie spotkac, pozna¢ i doceni¢ chrzescijanie z wielu waznych
w owym czasie Kosciotéw lokalnych w Palestynie, Azji Mniejszej
i Grecji.

Franciszek MICKIEWICZ SAC
Stowa kluczowe: $w. Piotr; apostolstwo; podréze misyjne
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Missionary Activities of Saint Peter outside Palestine
in the Light of the New Testament Literature
Summary

In this article an attempt is made at answering the question of where
Peter was able to stay and act. It considers the time from when Peter left
Jerusalem in the year 42 (Acts 12:17) to his arrival in Rome. The analysis
of Galatians 2:11-14 leads to the conclusion that after the Jerusalem Council
he certainly spent some time in Antioch. It is possible that during his many
years of travel he reached the northern regions of Asia Minor. We find
reminiscence of this in 1 Peter 1:1. Later, on the way to Rome, he probably
visited Christians in Corinth as can be seen in 1 Corinthians 12:9,5. These
texts allow the supposition that, after leaving Jerusalem, Peter became an
itinerant apostle, led extensive missionary activity, and, through personal
contacts with Christian communities, obtained great authority among them.
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