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NAUKA O USPRAWIEDLIWIENIU A WSPOLCZESNOSC.
PYTANIE O AKTUALIZACJE KLUCZOWEGO TEMATU
TEOLOGII EWANGELICKIEJ NA PRZYKLADZIE
REFLEKSJI SWIATOWEJ FEDERACJI LUTERANSKIEJ

Wyzwaniem dla refleks;ji teologicznej kazdego kregu konfesyjnego
jest nie tylko jej reakcja wobec nowych problemow, jakich dostarcza
nam stale zmieniajaca si¢ rzeczywistosc, ale takze pytanie o to, jak
wyrazi¢ kluczowe prawdy stojace u fundamentéow danego teologicz-
nego sposobu rozumowania w jezyku dostepnym dla wspotczesnych.
Przed takim wyzwaniem stoi takze teologia ewangelicka. Niewatpli-
wie jednym z najbardziej kluczowych tematow teologicznych, przesa-
dzajacym o jej teologicznym profilu, jest nauka o usprawiedliwieniu
jedynie z taski przez wiare. To sformutowane przez XVI-wiecznych
reformatorow odczytanie biblijnego przestania o zbawieniu czto-
wieka stawia przed wspotczesng ewangelicka teologia pytanie o swoja
aktualno$¢.

Niniejszy artykut podejmle probe ukazania tych 0dpow1ed21 na
przyktadzie refleksji Swiatowej Federacji Luteranskiej (SFL) — naj-
wigkszej migdzynarodowej organizacji zrzeszajacej Koscioly lute-
ranskie na §wiecie. Powszechnie znany jest fakt, ze temat ten stat si¢
przedmiotem intensywnego dialogu teologicznego migdzy Koscio-
tami cztonkowskimi SFL a Kosciotem katolickim, ktéry przyniost
podpisang w 1999 r. w Augsburgu Wspolng deklaracje w sprawie
nauki o usprawiedliwieniu.! Nie jest to jednak jedyny dokument
poswigcony tej tematyce, jaki w swojej ponad 60-letniej historii
przygotowata SFL. Po raz pierwszy aktualno$¢ nauki o usprawied-
liwieniu byta przedmiotem refleksji na IV Zgromadzeniu Ogdlnym

' Zob. Deklaracja o usprawiedliwieniu. Historia powstania. Tekst deklaracji.
Opinie. Komentarze, Bielsko-Biata 2000.
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w Helsinkach w 1963 r., ktore odbywalo si¢ pod hastem: ,,Christus
heute/Christ Today” (,,Chrystus dzisiaj”).> W wyniku prac zgroma-
dzenia oraz pézniejszych prac Komisji Teologicznej SFL na posie-
dzeniu w Pullach,’ ktora podsumowata wyniki szerokich konsultacji
w trakcie obrad w Helsinkach,* powstal dokument Rechtfertigung
heute/Justification today (Usprawiedliwienie dzisiaj).® Drugi z do-
kumentéw powstal w konteks$cie prac nad wspomniang juz Wspolng
deklaracjg w sprawie nauki o usprawiedliwieniu. Refleksja nad tym
tematem w dialogu ekumenicznym sktonita SFL do podjecia go po-
nownie w trakcie studiow w ramach Federacji. W 1998 r. odbyta si¢
poswigcona mu konsultacja teologiczna w Wittenberdze,® ktorej plo-
nem byty nie tylko tom studiow nad usprawiedliwieniem w réznych
kontekstach przygotowanych przez teologdw z ro6znych luteranskich
Ko$ciolow §wiata,” ale takze dokument roboczy pt. Controversy
regarding the Contextuality of the Doctrine of Justification. The
implications of justification in the world’s contexts/Streit um die
Kontextualitit der Rechtfertigungslehre. Implikationen der Recht-
fertigung in den Kontexten der Welt (Spor o kontekstualnosé nauki
o usprawiedliwieniu. Implikacje usprawiedliwienie w kontekstach
swiata).? Oba dokumenty nie miaty charakteru rozstrzygajacego

2 JLH.Schjerring iin. (red.), Vom Weltbund zur Gemeinschaft, Hannower

1997, s. 324-330.

3 Zob.W.Trillhaas, Die Sitzung der Theologischen Kommission in Pullach,
Lutherische Rundschau 15(1965) z. 1, s. 60-63.

4 Zob. Bericht der Diskussionsgruppen iiber die Rechtfertigung, w: Offizieller
Bericht der Vierten Vollversammlung des Lutherischen Weltbundes, Helsinki, 30.
Juli — 11. August 1963, Berlin-Hamburg 1965, s. 480-521.

5 Rechtfertigung heute (Endgiiltige Fassung des Dokumentes 75), w: tamze,
s. 522-529.

¢ Zob. W. Greive, The significance of justification in the World's context.
Towards a new interpretation of the doctrine of justification, LWF Documentation
45/2000, s. 11-21.

" Justification in the World’s Context, tamze = Rechtfertigung in den Kontexten
der Welt, tamze.

8 Controversy regarding the Contextuality of the Doctrine of Justification.
The implications of justification in the world’s contexts, tamze, s. 181-186 = Streit
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stanowiska doktrynalnego, byly raczej dokumentami roboczymi,
ktore miaty dostarczy¢ impulsu do odnowienia refleksji nad uspra-
wiedliwieniem w luterafiskich Kos$ciotach na $wiecie. Tym samym,
nie majac wigzacego charakteru, dobrze dokumentuja nieustannie
podejmowany trud aktualizacji kluczowego dla luteranizmu tematu
teologicznego — usprawiedliwienia.

Pytanie o aktualno$¢ usprawiedliwienia

Dokument Rechtefertigung heute, przygotowany na podstawie
dyskusji podjetych na Zgromadzeniu Ogdlnym SFL w Helsinkach,
podzielony zostal na sze$¢ czesci. W pierwszej z nich postawiona
zostata diagnoza sytuacji cztowieka. Autorzy wskazuja w niej, ze
podstawowym problemem dla aktualno$ci nauki o usprawiedliwieniu
jest fakt, ze w X VI w. byla ona formulowana w kontekscie oczywistego
pytania: ,,Jak znajde taskawego Boga?”” Oczywistos¢ pytania o Boga
zostata wspolczesnie zastgpiona pytaniami o sens zycia cztowieka.
Cztowiek dazy do usprawiedliwienia swojej egzystencji przed soba
1 bliznimi, samodzielnie formutujac wzorce, wobec ktorych pragnie
okaza¢ si¢ sprawiedliwy. Prowadzi go to nie tylko do poniechania szu-
kania usprawiedliwienia przed Bogiem, ale takze skazuje na wzajemne
miedzyludzkie oskarzenia i oceny. Tak rodzi si¢ nowy rodzaj bezboz-
nos$ci. Samo zjawisko bezboznosci nie jest dla chrzescijan niczym
nowym. Byli oni z nig konfrontowani takze w innych epokach, takze
w okresie reformacji, kiedy to wlasnie przestanie o usprawiedliwieniu
przyniosto nowe duchowe sity i prowadzito do odnowienia Kosciota
iuwolnienia chrzescijan do zycia we wspolnocie. Jednak wspotczesna
bezboznos¢ ma swdj wyrdznik. Jest nim brak oczywistosci odniesienia
do Boga oraz uznania prawdy, ze cztowiek pozostaje jego stworze-
niem. To powoduje, ze zwiastowanie Ewangelii o usprawiedliwieniu
takze w Kosciotach budzi zaktopotanie, niezaleznie od tego, czy prze-
kazywane jest za pomoca tradycyjnych terminéw takich jak ,,grzech”

um die Kontextualitdt der Rechtfertigungslehre. Implikationen der Rechtfertigung
in den Kontexten der Welt, tamze, s. 169-174.
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1 ,,taska”, czy tez podejmowane sg proéby oddania go w inny sposob.
Mimo tych trudnosci, zatozeniem nauki o usprawiedliwieniu nadal
pozostaje spotkanie Boga z cztowiekiem. Czy zatem w tak zarysowa-
nych realiach wspotczesnosci jest mozliwe zwiastowanie przestania
usprawiedliwienia przed Bogiem? Tak postawiwszy pytanie, autorzy
dokumentu dajg na nie jednoznaczng odpowiedz twierdzaca, wskazu-
jac, ze niezaleznie od samooceny rzeczywistosci przez cztowieka, jest
on cze¢scig Bozej rzeczywistosci, w ktorej doswiadcza Bozego dobra,
jak i gniewu. Boza odpowiedzia w tej sytuacji jest wystanie Jezusa
Chrystusa — dawcy zycia, ktory przychodzi do $wiat, nie pytajac, czy
ten Go rozpoznaje, wyznaje i czci.’

Czg$¢ druga rozwija mys$l o Bozej odpowiedzi na bezboznosé
w Chrystusie. Podkresla ona, ze ratujacy czyn Bozy w Chrystu-
sie, Jego $mierci krzyzowej i zmartwychwstaniu, dokonany zostat
w celu usprawiedliwienia bezboznych, ktérzy w Bogu nie widza
swego Stworcy, a usprawiedliwienia szukajg wylgcznie w sobie. Tylko
Chrystus jest w stanie wyrwac cztowieka z jego bezboznosci. Po-
stanie usprawiedliwienia, zakorzenione w stowach i czynach Jezusa
z Nazaretu, spotkaniach apostotéw ze zmartwychwstatym Panem,
ktore przez nich zostalo poniesione w $wiat moca Ducha Swigtego,
dostarcza cztowiekowi diagnozy jego sytuacji. Nie musi on wczesniej
wiedzie¢ o swojej bezboznosci. To w tym postaniu cztowiek rozpo-
znaje swe zagubienie przed Bogiem, a zarazem styszy dobra nowing
o ratunku w Bozej obietnicy odpuszczenia grzechow. Kierowana jest
ona do grzesznikow, co poswiadczaja teksty ewangeliczne moéwigce
o tym, ze Chrystus, spozywajac positki z grzesznikami, dat prak-
tyczny dowod tego, ze Bog nie przebywa wylacznie ze Swigtymi.
Autorzy dokumentu podkreslaja, ze przestanie o usprawiedliwie-
niu grzesznikdéw stanowi takze klucz do calosci przestania Starego
i Nowego Testamentu. Jest to centralna tre$¢ Pisma Swigtego, nawet
jesli na jego kartach bywa wyrazana takze na inne sposoby. Refor-
macyjna ocena, ze artykul o usprawiedliwieniu sola gratia, sola fide
stanowi articulus stantis et cadentis ecclesiae nie jest jednak tylko

°  Rechtfertigung heute, s. 524n., nr 1-4.
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wyborem okreslonej terminologii opisu zbawczego czynu Boga,
ale takze oddaniem Bogu czci za Jego zbawcze dzielo. Zachowanie
przeslania o usprawiedliwieniu takze dzisiaj stanowi kryterium ist-
nienia Kosciota. Jednak sprowadzenie wiernosci temu artykutowi
do skupienia si¢ na okreslonych terminach teologicznych kosztem
czynu Chrystusa stanowi, w ocenie autorow dokumentu, zdrade.
Czes¢ druga dokumentu konczy wezwanie do pokuty tych sposréd
Kosciotéw, w ktérych doszto do wypaczenia przestania o usprawied-
liwieniu w wies¢ o samousprawiedliwieniu.'’

Po takim zarysowaniu diagnozy wspotczesnej sytuacji oraz zna-
czenia 1 wagi odpowiedzi w Chrystusie ujetej w postaniu o uspra-
wiedliwieniu, w czeSci trzeciej autorzy przechodza do pytania, jak
panowanie Chrystusa obejmuje cztowieka. Kluczowym terminem jest
tutaj wiara. To ona tworzy Kosciol, a panowanie Chrystusa jest sku-
teczne i tworzy nowg ludzko$¢. Wiara, a z nig panowanie Chrystusa,
urzeczywistnia si¢ w stuchaniu i przyjeciu Jego stowa. Nie zostato
ono jednak zdeponowane na ziemi w jakiej§ okreslonej hierarchii
czy Kosciele. Podobnie jak cztowiek nie jest okreslany przez swoja
sprawiedliwo$¢, tak tez Kosciot nie jest okre§lany przez wlasne wy-
sitki. Okresla go Chrystus jako wiasne ciato. Dzieki Jego obecnosci
w Duchu Swietym cztonkowie tego ciala moga zostaé przyjeci przez
Boga. Sg zatem zdani na pewno$¢ Bozego mitosierdzia w dziataniu,
anie na siebie. Podstawowym sposobem zaposredniczenia zbawczego
czynu Chrystusa dla cztowieka jest chrzest. W nim bowiem Bog staje
si¢ Bogiem nie oddalonym a bliskim, starego cztowieka zastepuje
nowy cztowiek, narodzony z wody i z Ducha. Z tej konstatacji au-
torzy dokumentu wyciagaja konsekwencje praktyczna, pytajac, czy
cztonkowie Kosciolow z wlasciwa powaga podchodza do chrztu, a co
za tym idzie do nauczania i zachowywania we wspolnocie §wigtych
tych, ktorzy zostali ochrzczeni jako niemowleta. !!

Czes¢ czwarta dokumentu koncentruje si¢ na miedzyludzkich
konsekwencjach dzialania srodkéw taski — zwiastowanego Stowa

0 Tamze, s. 525n., nr 5-8.
' Tamze, s. 526, nr 9n.

—53_



JERZY SOJKA

i sakramentow. Tworzg one nowg migdzyludzka wspolnote, w ktorej
nie obowigzuja rasowe czy narodowe podziaty. Tym samym w Chry-
stusie przezwyci¢zone zostaty nie tylko miedzyludzkie podzialy, ale
1 ludzka samotno$¢. Pokoj udzielony nowej ludzkosci, chroniony we
wspolnocie z Chrystusem, wzywa ludzi i narody do pojednania. Tak
wygladaja wspodlnotowe konsekwencje usprawiedliwienia. Autorzy
sprzeciwiaja si¢ redukcji przestania o usprawiedliwieniu jedynie do
relacji jednostka — Bog. Zawarta w nim odnowa obejmuje cate stwo-
rzenie. W tym planie dla stworzenia szczegolne miejsce ma Kosciol,
w ktorym cztowiekowi przyrzeczone zostaje usprawiedliwienie. To
pociaga za sobg zobowiazanie, do pojmowania Kosciota nie jako
oddzielonej od $wiata i zamknietej na Swiat wspolnoty samouspra-
wiedliwionych, ale jako wspolnoty grzesznikow, ktorzy otrzymali
usprawiedliwienie, by da¢ si¢ posta¢ w $wiat, by stuzy¢ swiatu,
nasladujac Chrystusa, by tak jak On jes$¢ i pi¢ z grzesznikami. To
zobowigzanie jest aktualne nawet wtedy, gdy $wiat odrzuca te stuzbe
cztonkow Kosciota. Ten sprzeciw taczy si¢ z gotowoscig Kosciota do
poniesienia ofiary, ktora gwarantuje, ze pozostaje on prawdziwym
Kosciolem Jezusa Chrystusa. Zamykajac si¢ przed swiatem jako krag
sprawiedliwych, Kos$ciot wypacza przestanie o usprawiedliwieniu
i staje si¢ sekta, gdyz neguje tym samym, ze przestanie o usprawied-
liwieniu adresowane jest do chrzescijan i niechrzescijan. Srodki taski
przekazane Ko$ciotowi sa mu zatem powierzone, by stuzyt nimi
zarowno wewnatrz swojej wspolnoty jak i na zewnatrz.!?

Po opisaniu wspolnotowego wymiaru usprawiedliwienia autorzy
dokumentu w cze$ci piatej przystepuja do charakterystyki nowego
zycia usprawiedliwionych. Widza je jako zycie w mocy zmartwych-
wstania. Podkreslaja, ze wiara chrzescijan musi mie¢ widoczne dla
innych konsekwencje, tak jak to juz bylo niejednokrotnie w historii
chrzescijanstwa. Ich brak pozostaje powaznym pytaniem dla wspot-
czesnych Kosciotow. Wythumaczeniem nie moze tutaj by¢ twier-
dzenie, ze czyny Bozej mitosci dokonuja si¢ w ciszy i ukryciu, gdyz
doswiadczenie przez ludzi Bozej milosci roz§wietla mroki $wiata

2 Tamze, s. 527, nr 11-15.
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i pozwala pyta¢ o swoje zrédto. Autorzy wracaja tutaj do chrztu,
w ktorym cztowiek zostaje przyjety w $mier¢ i zmartwychwstanie
Chrystusa. Krytycznie zauwazaja, ze mysl o zmartwychwstaniu
zostata w luteranskim mysleniu zepchnigta na dalszy plan przez
centralno$¢ wiesci o krzyzu Chrystusa. Podkreslaja jednak, ze ten
skutek chrztu nie moze by¢ pomijany. Musi dziata¢ ksztaltujagco na
zycie chrzescijan. Moce zmartwychwstania dzialaja w zyciu i §mierci
ochrzczonych, powinny skutkowa¢ w nasladowaniu Chrystusa, takze
w Jego $mierci i zmartwychwstaniu, a wigc straceniu wlasnego zycia,
by zyska¢ Chrystusa. Autorzy dokumentu pytaja, czy nie jest aby
wypaczeniem zycia z chrztu, kiedy chrzescijanie wybierajg droge
wylacznie sukcesu, widzac w krzyzu dowod kleski. Nasladowanie
Chrystusa w Jego zyciu nie da si¢ oddzieli¢ od nasladowania Go
w Jego $mierci. Takie pomijanie nasladowania Chrystusa w Jego
$mierci neguje uzasadnienie nowego zycia chrzescijan w mocy zmart-
wychwstania i moze by¢ powodem niepewnosci ich drogi w §wiecie.
Brak ofiarnej mitosci w zyciu chrzescijan jest podstawa wielorakiej
krytyki Ko$ciota, ktory wydaje si¢ nie tym, czym by¢ powinien.
Negowany, jako znak sukcesu, krzyz dzigki zmartwychwstaniu stat
si¢ znakiem zwyciestwa dla tych, ktorzy oddali swoje zycie jako
$wiadectwo Chrystusa i Jego przysztosci. Jednak z mocy zmart-
wychwstania nie wynikaja zewngtrzne sity przeciw mocom tego
swiata. Narzedzia walki z nimi dostgpne Kosciotowi sa duchowe:
stowo, modlitwa, czyn mito$ci, cierpienie. Te srodki przyznat Bog
Kosciotowi jako jego udziat w rzadzeniu §wiatem. Brak rezygnacji ze
srodkéw zewnetrznej wladzy prowadzi niejednokrotnie do konfliktow
na linii panstwo — Ko$ciot i odbiera Kosciolowi pelnomocnictwo do
stawania przeciw kazdej politycznej przemocy kierowanej przeciw
prawdziwej ludzkiej wspolnocie.”

Ostatnia czg$¢ poswigcona jest znaczeniu usprawiedliwienia jako
podstawy odwagi do zycia w swiecie przepetnionym demonicznymi
sitami i pokusami. Wérdd nich autorzy wymieniaja m.in.: wzrasta-
jacy nacjonalizm, kolektywny oglad $wiata, demokratyczna wiara

B Tamze, s. 527-529, nr 16-24.
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W postep, materializm spoteczenstw dobrobytu. Chrzest pozwala
odkry¢, ze Bog utrzymuje $wiat, takze za posrednictwem zlych,
a Jego moc potwierdza si¢ takze w tym, ze pozwala, by Jego dzieto
dokonato si¢ przez rece tych, ktorzy zaprzeczajg Jego istnieniu lub
Go nienawidzg. Usprawiedliwienie obdarza chrzescijan odwaga do
zycia pod panowaniem Bozym i pozwala im czyni¢ dobro we wspot-
pracy z tymi, ktorzy czynia je dla wlasnej, a nie Bozej chwaty. Wiara
pozwala przezwyciezy¢ bezsensownos$¢ napadajaca cztowieka w jego
pracy. Pozwala na przekonanie o Bozym dziataniu w §wiecie, nawet
gdy nie jest to rozpoznawalne. Co z tym idzie, usprawiedliwienie jest
takze zrodtem odwagi, gdy konieczne jest zaryzykowanie swojego
zycia. Chrze$cijanin niesie w sobie zobowigzanie, by nowe cztowie-
czenstwo, dane §wiatu w $mierci 1 zmartwychwstaniu Chrystusa,
przez niego zyskato swa postac. Jego zycie nie jest zyciem dla wlasnej
chwaty, gdyz usprawiedliwiajacy Bozy wyrok daje si¢ przyjac tylko
w nieustajgcej pokucie. Ma to takze swoje znaczenie dla Ko$ciota,
ktory pozostaje przez to uwolniony od presji tego, by mie¢ zawsze
stusznos¢. W obliczu blaknacych nadziei ludzkos$ci i faktu, ze kolejne
ludzkie poszukiwania nowej radosci zycia okazuja si¢ iluzjg, chrzesci-
janie w Chrystusie moga da¢ §wiatu nowa nadziej¢. Chrystus, obecny
wsrod chrzescijan, jest ich ochrong w $wiecie, jest ich ratunkiem na
sadzie, a takze nadzieja, az po wiecznos¢."

Usprawiedliwienie i rozne konteksty w Swiecie

Dokument Controversy regarding the Contextuality of the Doc-
trine of Justification. The implications of justification in the world’s
contexts stanowi pewnego rodzaju krotkie podsumowanie tematyki
poruszanej na konsultacji po§wieconej usprawiedliwieniu, jaka od-
byta sic w 1998 r. w Wittenberdze. Otwiera go stosunkowo obszerna
przedmowa, ktora poprzedza omowienie implikacji nauki o uspra-
wiedliwieniu dla r6znych kontekstow od globalnej ekonomii po Kos-
ciol, calos¢ zamyka wniosek koncowy.

1 Tamze, s. 529, nr 25-28.
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Przedmowa zajmuje si¢ nauka o usprawiedliwieniu jako taka.
Wskazuje na nierozerwalny zwigzek dobrej nowiny o usprawiedli-
wieniu z do§wiadczeniem cztowieka, ktory zostaje zbawiony nie na
podstawie uczynkow, ale jedynie przez wiare ze wzgledu na zastuge
Chrystusa. Wiara — dar Ducha Swietego — jest odpowiedzia na usty-
szang dobrg nowine. Dzigki niej cztowiek otrzymuje Chrystusa, by
zy¢ w Nim i tym samym otrzymac zycie zabezpieczone w Bogu.
Ewangelia uwalnia spod presji wymagan Zakonu, cztowiek nie musi
czyni¢ nic w celu swojego zbawienia. Dzigki temu moze w wolnosci
i milosci zy¢ bardziej satysfakcjonujacym zyciem i by¢ zdolnym do
wykonywania Zakonu w duchu Jezusa Chrystusa. Powyzsze podsu-
mowanie tresci nauki o usprawiedliwieniu autorzy dokumentu widza
jako powtorzenie kluczowego przestania luteranskiej tradycji. Zada-
niem refleksji podejmowanej w czasie konsultacji w Wittenberdze
byto nie tyle zglgbianie $cisle teologicznych pytan powigzanych ze
wspotczesnym spojrzeniem na ten element teologicznego dziedzi-
ctwa, ile odniesienie go do konkretnych obszaréw ludzkiego zycia
1 poszukiwanie implikacji nauki o usprawiedliwieniu dla tego, jak
chrzescijanska wolnos$¢ jest przezywana na ich obszarach. Wskazano
przy tym, ze przeslanie o usprawiedliwieniu jest adresowane do
wszystkich, mimo tego, ze niejednokrotnie przestonigte jest przez
inne popularne przestania i systemy, ktore jednak obcigzajg zycie
cztowieka niepokojem, watpliwosciami, bezcelowoscia, a takze po-
trzeba samousprawiedliwienia wzgledem innych ludzi. Zwroécono
przy tymuwage, ze kiedys przestanie o usprawiedliwieniu wyzwalato
od zniewolenia systemem religijnym. Dzi$ nie tylko systemy reli-
gijne zachowaty potencjal niewolenia cztowieka. Oprocz nich taka
zdolno$¢ majg ogromne i skomplikowane systemy ekonomiczne, ko-
munikacyjne oraz ideologiczne. Wszystkie one niszczg jednostkowa
i wspolnotowg integralnos¢ ludzkich bytow i §wiata.!

Pierwszym z kontekstow, do jakich przestanie o usprawiedli-
wieniu odniesli autorzy dokumentu, jest globalna ekonomia. Kry-
tycznie wskazuja na dominacj¢ neoliberalnej ideologii zwiastujacej

15 Controversy regarding the Contextuality, s. 181n.
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usprawiedliwienie przez produkcje, prosperity i konsumpcje. ,,Ry-
nek” stal si¢ tym, ktéry usprawiedliwia i potepia, oczekuje od ludzi
i narodow dostosowania si¢ do jego wymagan, rabujac je z ich god-
nosci i autonomii. W odpowiedzi na t¢ diagnozg¢ autorzy wskazuja,
ze nauka o usprawiedliwieniu sprzeciwia si¢ warunkowaniu godnos$ci
osoby przez okolicznosci natury ekonomicznej. Przestanie usprawied-
liwienia zaktad, ich zdaniem, ze uwolniony z ideologicznej stronni-
czos$ci system ekonomiczny moze by¢ kierowany w strone procesow
dajacych wigksze pole wspotudziatu. Z usprawiedliwienia wynika
zycie w mitosci do Boga i bliznich, co przektada si¢ na ich wzajemne
uznanie w ramach lokalnych i globalnych struktur. W praktyce prze-
stanie usprawiedliwienia w konteks$cie ekonomicznym oznacza np.
to, ze nie mozna zadac¢ od krajow rozwijajacych si¢, by dostosowaty
si¢ po prostu do wolnego rynku. To, czy dany kraj spetnia poktadane
w nim oczekiwania, zalezy od tego, czy generuje wigkszg sprawied-
liwos¢ spoteczng w ramach dziatan rynkowych. Usprawiedliwienie
tworzy podstawe do glgbszego dialogu miedzyludzkiego (Pdinocy
i Potudnia, a takze Potudnia i Potudnia), tak by w rzeczywisto$ci
ekonomicznej wprowadzane byty do bardziej sprawiedliwego zycia
i handlu. Usprawiedliwienie w kontekscie ekonomicznym oznacza
praktycznie takze: opowiadanie si¢ za ofiarami tyranii rynku, ktore
pozbawiane sg nie tylko zasobow naturalnych, ale i ludzkiej godnosci,
ktora powinna by¢ nienaruszalna; zrownowazona ekonomig, ktora
szanuje ziemig 1 sprzeciwia si¢ ukierunkowaniu jedynie na maksyma-
lizowanie zysku mniejszos$ci; odrzucenie ,,religii produktywnosci”.
Usprawiedliwienie stawia nad wszelka ekonomia Boza oikonomie,
ktora rozwija mitosierdzie i sprawiedliwos$¢."

Kolejnym kontekstem, jaki znalazt si¢ w obszarze zainteresowania
autorow dokumentu, jest globalna komunikacja. Wskazuja oni na
wzrastajace znaczenie globalnych systeméw komunikacyjnych kre-
ujacych spoteczenstwa oparte na informacji, z ktérymi wigzana jest
obietnica przemienienia ludzkosci w bardziej harmonijng wspolnotg
réwnych ludzi. Mozliwosci tych systemow sa docenione o tyle, o ile

1 Tamze, s. 182n., nr 1-3.
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faktycznie umozliwiajg poprawe komunikacji. W takim zakresie
powinny z nich tez korzysta¢ Ko$cioty, by przekazywac przestanie
usprawiedliwienia. Jednak z perspektywy usprawiedliwienia wida¢
takze niebezpieczenstwa zwigzane z rozwojem globalnych syste-
mow komunikacyjnych: nieréwny dostep do systemow komunikacji;
dominacja Zachodu prowadzaca do neokolonizacji innych kultur;
potencjat technologii informacyjnej dzielenia ludzi; brak jasnych
granic miedzy faktami, opiniami, wiedzg i rozumieniem. W obliczu
tych zagrozen usprawiedliwienie wzywa do sprzeciwu wobec mesja-
nistycznych obietnic masowych systemow komunikacji i skupienie
si¢ na polepszaniu prawdziwej spotecznosci.”

Trzecim z kontekstow do ktorych odniesiono naukg o usprawied-
liwieniu sg kwestie specyficzne dla réznych plci. Rozwazania na ten
temat rozpoczeto od wskazania na bezwarunkowa Boza mitos¢ do
kazdego cztowieka, ktora obejmuje troske o potrzeby materialne, jak
i duchowe. W tym kontekscie przestanie o usprawiedliwieniu podkre-
sla rowng wartos$¢ kobiet i mg¢zczyzn, a co za tym idzie domaga si¢
zastgpienia stereotypow i generalizacji na temat relacji obu plci wraz-
liwym rozumieniem uwarunkowan zycia obu z nich. Wskazano takze,
ze jest ona motywacja do szkolenia kobiecych liderek, by wszystkie
grupy globalnej spoteczno$¢ zyskaty glos w Kosciele i spoteczen-
stwie. Zaznaczono takze, ze na gruncie nauki o usprawiedliwieniu
powstaje identyfikacja grzechu jako samousprawiedliwienia. Mimo
trafnosci takiej identyfikacji nalezy bra¢ takze pod uwage, ze nie
jest ona czegscig doswiadczenia wielu kobiet, ktorych umiejscowienie
w patriarchalnym spoteczenstwie prowadzi nie do samousprawied-
liwienia ale samoumniejszenia i rezygnacji z inwestycji w siebie.
Usprawiedliwienie nie pozwala na trywializacje siebie i stawia wy-
zwanie systemom, ktore prowadzg do pozbawiania ludzi szacunku,
czy tez uniemozliwiajg korzystanie w petni z zycia, ktore przystuguje
im jako umitowanym przez Boga. Zatem usprawiedliwienie domaga

7 Tamze, s. 183, nr 4.
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si¢ stuchania takze gltoséw kobiet, tak by uwalniajgca mito§¢ Boga
mogta by¢ konkretnie zwiastowana.'

Kolejna cz¢$¢ omawianego dokumentu poswigcona jest konteks-
towi pluralizmu. Wskazano w niej, ze Chrystus jest obecny i zapo-
sredniczony w Ewangelii i sakramentach. Wierzacy sa zobowigzany
do ciaglej interpretacji tego faktu zgodnie z gramatyka swojej wiary,
gdyz zgodnie z naukg o usprawiedliwieniu ich sprawiedliwos¢ jest
oparta na Chrystusie, a nie na nierozerwalnym zwigzku z okreslo-
nymi formami przekazywania wiary. Wierzacy ciagle nie w petni
pojmuja Chrystusa, przy czym ich wiara w Niego, jako ratujacego
ludzko$¢, pozostaje centralna. Fakt ten pozwala im z otwartoscia
rozumie¢ ludzi innych religii 1 przekonan, akceptowac ich w mitosci
Chrystusa i zwracaé si¢ ku nim z przepetlnionym mitoscig s§wiade-
ctwem. Usprawiedliwienie pozwala na gotowo$¢ przyjecia w dialogu
z przedstawicielami innych religii tego, co zgadza si¢ z chrze$cijan-
skim zrozumieniem, a takze je transcenduje, bez narazania na szwank
istotnych chrzes$cijanskich przekonan. Przestanie o usprawiedliwie-
niu wskazuje w konteks$cie pluralizmu na uniwersalizm taski. Ten
fakt powotuje usprawiedliwionych do akceptujacej solidarnosci jako
formy $wiadectwa wobec innych. Solidarno$¢ jest tutaj rozumiana
jako gleboka przyjazn i dostgpnos¢ dla innych. Usprawiedliwiony
Kosciot bedzie odnosit si¢ do biedy w kazdym konteks$cie. Solidar-
no$¢ oznacza $swiadectwo Chrystusa w cierpieniu z innymi, takze
przedstawicielami innych religii, zamiast dgzenia do zdominowania
ich chrzescijanskim przestaniem i czynami. W omowieniu kontekstu
pluralizmu pojawia si¢ takze pojecie sekularyzacji. Dostrzezono
w niej element pluralistycznego $wiata, a takze potencjat do wzmoc-
nienia wolnosci i solidarno$ci. Jednocze$nie odniesienie do przestania
o usprawiedliwieniu stawia wyzwanie naruszeniom ludzkiej godno$ci
wynikajacym z sekularystycznego stylu myslenia prowadzacego do
braku mitosierdzia. Rozwijajac to odniesienie do sekularyzmu, wska-
zano na wspoélczesny przymus statego usprawiedliwiania swojego
istnienia, ktore czyni ludzi oskarzajacymi i oskarzonymi. Przestanie

8 Tamze, s. 183n., nr 5n.
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o usprawiedliwieniu w Chrystusie uwalnia od tego przymusu, a takze
obdarza prawda zycia uwalniajaca od jego ktamstw. Usprawiedliwieni
grzesznicy nie muszg bra¢ udziatu w patologicznym poszukiwaniu
koztéw ofiarnych. Swiadomos¢ pluralizmu kontekstu zobowigzuje
do adekwatnego wyrazania przestania o usprawiedliwieniu, ktore
unika sformutowan naiwnych w sekularystycznym kontekscie czy
tez obcych w danym konteks$cie religijnym.!

Nastepnym kontekstem, do ktérego autorzy dokumentu odnosza
nauke o usprawiedliwieniu, sg zte moce. Chodzi tutaj o anonimowe
i ,,ponadnaturalne” moce, ktore, jak tyrani, trzymaja ludzi speta-
nych. Przyktadem takich mocy moga by¢ w specyficznych warun-
kach wskazane wyzej moce socjoekonomiczne i socjopolityczne.
Zadaniem chrzescijan jest przethumaczenie na struktury polityczne
i gospodarcze tego, co Luter nazywat ,watami przeciw grzechowi”,
a takze zwrdcenie si¢ w osobistej trosce ku cztowiekowi i zapewnie-
nie duchowego wsparcia. Chrzescijanie w catej swojej egzystencji
zycia z prawdy Jezusa Chrystusa, za$ Kosciot jako Jego ciato, reali-
zuja sie w wielosci zadan i postug, ktére majg za zadanie budowac
i przeciwdziata¢ ztu.?

Wiasnie Kosciot stat sie ostatnim z kontekstow, w jakim rozwa-
zono implikacje usprawiedliwienia. Uznano go za konsekwencje
usprawiedliwienia. Kosciot jako wielkos¢ spoteczna, tak samo jak
jego indywidualni cztonkowie, musi powraca¢ do swojej tozsamosci
usprawiedliwionego. Pewnos¢ usprawiedliwienia uzdalnia go do
profetycznego swiadectwa i uwalnia od koniecznos$ci imitowania
kulturowych kryteriéw sukcesu. Chrzescijanska wolnos$¢ wynikajaca
z usprawiedliwienia to takze wolnos¢ uznania wtasnej winy, dlatego
Kos$ciot moze przyjmowaé swoje winy i porazki bez nieustannego
przyjmowania obronnej postawy. Dzigki usprawiedliwieniu Ko$-
ciot jest tez zdolny do traktowania zaréwno swoich cztonkow, jak
i innych ludzi, z radosng taskawoscig i dawania miejsca w swoim
codziennym i liturgicznym zyciu odczuwalnym doswiadczeniom

Y Tam:ze, s. 184n., nr 7-9.
20 Tamze, s. 185, nr 10.
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aski; uwolnienia si¢ od presji przyprowadzenia ludzi z powrotem
do Kosciota i podjecia refleksji nad przekonujacg formg wtasnego
$wiadectwa; nieusprawiedliwiania siebie nawet za pomocg wlasnej
nauki o usprawiedliwieniu, ale do po$wigcenia si¢ przekazywaniu
usprawiedliwienia calemu swiatu. Kosciot, dzigki usprawiedliwieniu,
moze by¢ przestaniem o usprawiedliwieniu i manifestacja taski.”!
Omawiany dokument zamyka wniosek koncowy zatytutowany:
Usprawiedliwienie wezwaniem do apostolskiego swiadectwa. Odwo-
tuje si¢ on do reformacji jako ruchu odnowienia, ktorego istotg nie
byto propagowanie doktryny, ale rozswietlenie zycia ludzi §wiatlem
Ducha Swigtego, tak by ich wzmocni¢, nakarmi¢ i zmotywowaé do
dzielenia si¢ otrzymanymi darami. Reformacyjne przestanie o uspra-
wiedliwieniu w sposéb unikalny taczyto kontekst jednostek i spote-
czenstw wyzwolonych do petnej i samodzielnej odpowiedzialnosci
we wspolnocie. Bog, w swej bezwarunkowej mitosci do cztowieka
i $wiata, umozliwia zmiang i uzdalnia do przepelnionego mitoscia
dziatania. Wyznanie chrzescijanskiej wiary zapewnia, ze zadna moc
nie moze zwycigzy¢ usprawiedliwionych przez Boga. Realizuje si¢
to w doswiadczaniu zaufania Chrystusowi. Boza mito$¢ uwalnia do
milosci blizniego i nieinstrumentalizowania go w imi¢ ideologii,
a takze do propagowania sprawiedliwosci wobec jednostek i struktur,
tak by nie powstawaty nowe niesprawiedliwe relacje. W tym kon-
tekscie centralng implikacja usprawiedliwienia sg prawa czlowieka,
gdyz bezwarunkowa mito$¢ Boga chce si¢ realizowaé w osobistych,
spotecznych i politycznych sferach zycia. Wiara w usprawiedliwienie
pozwala przy tym oddziela¢ sfere dziatania ludzkiego i boskiego.
Usprawiedliwieni moga taczy¢ uwielbienie Boga ze stuzbg swiatu
w nabozenstwie, modlitwie i diakonii. Usprawiedliwieni stuchaja Bo-
zego stowa i s3 powotani na Bozych wspotpracownikow. Wypetniajac
powierzong im apostolska misj¢, antycypuja w sposob konkretny
to, co przyobiecane jest w chwale w Trojjedynego Boga. Autorzy
podsumowuja, ze wysitki te moga wydawac si¢ nie tylko niewystar-
czajace, ale nawet stojace na przegranej pozycji. To wrazenie jednak

2 Tamze, s. 185, nr 11.
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nie uniewaznia wazkos$ci usprawiedliwienia dla wielu kontekstow
$wiata, a takze nie pozbawia usprawiedliwionych checi partycypo-
wania w Bozych dziataniach w $wiecie.?

Dwie metody aktualizacji XVI-wiecznego
articulus stantis et cadentis Ecclesiae

W zaprezentowanych wyzej dwoch dokumentach SFL podjeto
dwojaka probe aktualizacji nauki o usprawiedliwieniu. Kazda z nich
jest jednak gleboko zakorzeniona w reformacyjnej tradycji.

Pierwszy z omowionych dokumentdw stara si¢ opisa¢ wydarzenie
usprawiedliwienia w zyciu cztowieka, ktore dokonuje si¢ w spotkaniu
z Bogiem dzigki zbawczemu czynowi Jezusa Chrystusa. Stara si¢ to
czyni¢ jezykiem wspolczesnym, a jednoczesnie jest to perspektywa
charakterystyczna dla tak klasycznych uj¢¢ nauki o usprawiedliwie-
niu jak traktat Marcina Lutra z 1520 r. O wolnosci chrzescijanina.
Przyjmujac za punkt wyjscia indywidualng perspektywe usprawied-
liwienia, dokument z Helsinek nie zapomina o tym, ze Lutrowy trak-
tat zawiera w sobie fundamentalne wezwanie do stuzby blizniemu
w mitosci.”? Dokument przektada ten reformacyjny topos na kategorie
$wiadectwa chrzescijan w §wiecie, wskazujac, ze to wlasnie mitos¢
i stuzba wzgledem bliznich zapewniajg wiarygodno$¢ chrzescijan-
skiemu przestaniu. Zatem do$wiadczenie usprawiedliwienia powinno
nies¢ za sobg konsekwencje w zyciu usprawiedliwionych. Wolnos$¢,
jaka uzyskuja oni dzieki usprawiedliwieniu ze wzgledu na Chrystusa,
od konieczno$ci podejmowania wysitkow na rzecz usprawiedliwienia
si¢ przed sobg i $wiatem mogg spozytkowac na nasladowanie Chry-
stusa. Ta aktywnos¢ chrzescijan w §wiecie ma si¢ przektadaé nie tylko
na ich indywidualne do$wiadczenie solidarnosci z grzesznikami, ale

2 Tam:ze, s. 185n., nr 12.

B M. Luter, Von der Freiheit eines Christenmenschen (1520), w: D. Martin
Luthers Werke. Kritische Gesamtausgabe, t. 7, Weimar 1897, s. 20-38 (wyd. pol.
M. Luter, Owolnosci chrzescijanina, ttum. M. Czy z, w: ten z e, Pisma etyczne,
Bielsko-Biata 2009, s. 28-53).
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takze na wspotprace z tymi wszystkimi, ktérzy w pluralistycznym
$wiecie pracuja na rzecz dobra innych, na zaangazowanie w pojedna-
nie migdzy narodami czy rasami, czy na wlasciwe stosunki na linii
panstwo — Kos$ciot, zachowujace odpowiednie pryncypia rozdziatu,
dajace Kosciolowi pole do niezaleznej, wiarygodnej, profetycznej
krytyki.

Drugi z dokumentéw przyjmuje inng metode¢ aktualizacji. Skupia
si¢ na charakterystycznym ujeciu nauki o usprawiedliwieniu jako
podstawowego narze¢dzia hermeneutycznego luteranskiej reformacji.
Jego zastosowanie wida¢ znakomicie w teologicznym testamencie
Marcina Lutra — Artykutach szmalkaldzkich, w ktorych drugiej cze-
$ci artykut o usprawiedliwieniu postuzyt za krytyczne narzedzie
oceny roznych kosScielnych praktyk odrzuconych przez reformacje.?*
Podobne wyzwanie podejmujg autorzy dokumentu przygotowanego
podczas konsultacji w Wittenberdze. Dla nich nauka o usprawiedli-
wieniu staje si¢ narzedziem krytycznym, skutecznym w ocenie tresci
nie tylko koscielno-teologicznych (cho¢ te takze zostaja poddane
ocenie np. w rozdziale poswigconym Kosciotowi), ale rowniez dla
ogolnej oceny stosunkéw panujacych w §wiecie. Pryncypia formulto-
wane w nauce o usprawiedliwieniu staja si¢ wigc punktem wyjscia do
krytycznej oceny dominujgcych pogladow i praktyk ekonomicznych,
globalnych systemow komunikacyjnych, spraw zwigzanych z roz-
nicami pfci, a takze funkcjonowania chrzescijan w pluralistycznym
spoteczenstwie. Ta interpretacja usprawiedliwienia pozwala przekro-
czy¢ jednostkowg perspektywe i dostrzec, ze wsrod mocy petajacych
cztowieka sa nie tylko jego pragnienie samousprawiedliwienia, ale
réznego rodzaju strukturalne, anonimowe, systemowe sity. Nauka
o usprawiedliwieniu daje narzedzia, by je nazwac i zidentyfikowac.

2 Artikel christlicher Lehre so da hdtten pollen aufs Concilium zu Mantua
oder wo es sonst worden widre iiberantwort werden von unsers Teils wegen und
was wir annehmen oder nachgeben kunnten oder nicht etc. Durch Dokt. Martin
Luther geschrieben. Anno 1537, w: 1. Din geliin. (red.), Die Bekenntnisschriften
der Evangelisch-Lutherischen Kirche. Vollstindige Neuedition, Géttingen 2014,
s. 236-709, (wyd. pol. Artykuly szmalkaldzkie z 1537, thum. W. Niemczyk,
w: Ksiegi Wyznaniowe Kosciola Luteranskiego, Bielsko-Biata 2003, s. 335-358).
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Podobnie jednak jak w hermeneutycznych wysitkach stosowania
nauki o usprawiedliwieniu stosownej do oceny sytuacji teologiczno-
-koscielnej doby reformacji, koniec koncow autorom wspolczesnego
dokumentu chodzi o zaangazowanie chrzescijan na rzecz tresci nauki
o usprawiedliwieniu, ich osobiste doswiadczenie usprawiedliwienia
w Chrystusie, ktore daje wolnos¢ do stuzby blizniemu w mitosci oraz
apostolskim $wiadectwie wobec §wiata.

Jerzy SOJKA



