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Ireneusz Mroczkowski, Etos mifosierdzia a wiernos¢ matzenska. Moralne
dylematy oséb zyjqcych w zwiqgzkach niesakramentalnych w swietle
adhortacji Amoris laetitia papieza Franciszka, Ptock 2017, ss. 112.

ydana w 2016 r. Adhortacja apostolska Amoris laetitia cieszyla si¢
ogromnym zainteresowaniem katolikow na catym §wiecie, co po-
twierdzito waznos$¢ poruszanej w niej problematyki. Papiez Franciszek
przypomniat tam nauczanie Ko$ciota o malzenstwie i rodzinie oraz podjat
refleksj¢ nad sytuacja wspotczesnych rodzin, nawigzujac do dwdch syno-
déw biskupich poswieconych tej kwestii. Reakcje na papieski dokument
byty ré6zne: od wyolbrzymionych obaw konserwatywnych publicystow i te-
ologéw po nadmierny entuzjazm zwolennikow reform w obrebie Kosciota
rzymskokatolickiego. Pierwsza grupa posadzala Franciszka o naruszenie
zasad katolickiej teologii moralnej, druga oczekiwala bardziej odwazne;j
dyskusji nad aktualnymi problemami, z jakimi zmagaja si¢ chrze$cijanie.
Punktem sporu okazalo si¢ zwlaszcza otwarcie drogi do zmiany dyscy-
pliny koscielnej w stosunku do 0séb rozwiedzionych i bedacych w nowych
zwigzkach niesakramentalnych, w szczegdlnosci mozliwosci dopuszczenia
ich do Komunii §wigte;j.
Komentowania adhortacji i dyskusji nad jej trescia podjeli si¢ takze teo-
logowie z Polski, wérod nich zmarty niedawno ks. Ireneusz Mroczkowski',
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ktory wyglosit wiele prelekeji na temat zagadnien moralnych zwigzanych
z sytuacja osob zyjacych w zwigzkach niesakramentalnych, a swoje re-
fleksje przedstawil w osobnej publikacji. Prace t¢ podzielil nad cztery
rozdziaty. W pierwszym omowil nierozerwalno$¢ matzenstwa w kontekscie
wiary, w nastepnym za$ dylematy moralne wiernosci matzenskiej. Trzeci
rozdziat poswigcit problemowi niewiernosci i jego zwiagzku ze strukturami
grzechu obecnymi we wspotczesnym $wiecie. W ostatniej czegsci opisat
sposoby i warunki duchowo-moralnej pomocy osobom zyjacym w zwigz-
kach niesakramentalnych. Zaproponowana strukture pracy nalezy oceni¢
jako przejrzysta i ciekawag.

Na poczatku autor prezentuje kontekst dogmatyczno-sakramentalny
prowadzonej wokot Amoris laetitia dyskusji, przypomina sakramentalne
znaczenie nierozerwalnosci matzenstwa oraz moralnej powinno$ci wierno-
$ci. Dzieki temu nawet czytelnik nieposiadajacy wiedzy teologicznej moze
szybko zorientowac si¢ w podjetej problematyce i poznaé podstawowe po-
jecia zwigzane z poruszanym zagadnieniem. Stanowi to niewatpliwa zalete
recenzowanej publikacji, czyniaca ja przystepna lektura dla szerokiego
grona $§wieckich odbiorcow.

Zdaniem Ireneusza Mroczkowskiego kontekst dyskusji nad Amoris lae-
titia najlepiej wyrazajg postulaty eksponowane przez zwolennikdéw nowej
teologii matzenstwa. Pierwszy z nich zaklada odejscie od obiektywistycz-
nej, statycznej metafizyki ujmowania mitosci, seksualnosci i rodziny (jaka
zdaniem niektorych ma miejsce w Posynodalnej adhortacji apostolskiej
Jana Pawta II Familiaris consortio i w Katechizmie Kosciota Katolickiego)
na rzecz teologii bardziej ewangelicznej, blizszej praktyce zycia i pelnej
szacunku dla probleméw codziennosci. Drugi postulat proponuje zmiane
paradygmatu i spojrzenie na seksualno$¢ cztowieka w sposéb w wigkszym
stopniu uwolniony od dramatyzowania i banalizowania. Autor podejmuje
tu dyskusje gtéwnie z pogladami niemieckiego moralisty Eberharda Scho-
ckenhoffa. Zarzuca mu m.in. pomini¢cie sprawy integracji osobowej ludz-
kiej seksualnosci oraz brak odniesienia do pozadliwosci ciata jako jednego
ze skutkéw grzechu pierworodnego, obecnych w nauczaniu papieza Polaka.
W ocenie ks. Ireneusza wobec podobnych opinii mozna uzna¢ za zasadne
obawy grupy teologéw, iz z niektdrych interpretacji Franciszkowej adhor-
tacji moze wyloni¢ si¢ nowa teologia moralna, a nawet nowa moralnos$¢,
co — zdaniem autora — podwazytoby jedno$¢ doktryny ko$cielne;.

Cho¢ Mroczkowski nie podziela liberalnej wizji czgsci teologdéw na
temat matzenstwa i rodziny, jednak przestrzega przed nasladowaniem
postaw niektoérych katolikow ostentacyjnie kwestionujacych nauczanie
papieza z Argentyny i przeciwstawiajacych je nauczaniu i osobie Jana
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Pawta II. Pisze nie tyle o rozbieznos$ci pogladéw obu papiezy, co raczej
o réznicy w akcentowaniu wybranych probleméw. Wedtug niego stanowi
to wezwanie do poglebionej analizy papieskich pism, by bez lgku i wzbu-
rzenia sprawdzac¢ mozliwosci, jakie niesie chrzescijanski etos mitosierdzia
w odniesieniu do omawianych probleméw.

W tytule pierwszego rozdziatu autor pyta: ,,Czego nie dopowiedziat
papiez Franciszek?”. Pokazuje, ktore fragmenty dokumentu Amoris laetitia
staly si¢ zarzewiem goracych dyskusji. Niejednoznaczno$¢ wypowiedzi
Franciszka — zdaniem ks. Ireneusza — nalezy odczytywac przede wszystkim
w kluczu wezwania czytelnikow adhortacji do wysitku interpretacyjnego
owocujacego tworczym dopowiedzeniem. Takiego dopetnienia wymaga
zwlaszcza rozwigzywanie dylematow osob w zwigzkach niesakramen-
talnych. Jednym z nich jest kwestia przystgpowania do Komunii $wiete;.
Dotychczas wyraznie odmawiano takim osobom mozliwos$ci przyjmo-
wania Eucharystii, jesli podejmuja wspotzycie seksualne. Obecnie nie
brakuje duchownych i §wieckich, ktérzy opowiadaja si¢ za zmiang dyscy-
pliny w tym zakresie. Niemiecki kardynat Walter Kasper opracowat nawet
pie¢ warunkow, ktorych wypetnienie umozliwitoby takim parom peitne
uczestnictwo we Mszy sw. Polski moralista — cho¢ nie zgadza si¢ z takimi
opiniami — wyraza swoje zdanie w sposob zréownowazony, co nie zawsze
jest standardem w tej dyskusji. Odwotuje si¢ tu do wzajemnego zwiazku
sakramentow matzenstwa i Eucharystii. Z drugiej strony wspomina tez
o praktyce Kosciota prawostawnego pozwalajacej na wstapienie w po-
wtorny zwigzek matzenski, cho¢ ceremonia kolejnych zaslubin jest wtedy
duzo skromniejsza i tylko w przypadku pierwszego matzenstwa uzywa
si¢ okreslenia ,,sakrament”.

Mroczkowski stawia pytanie o najglebsze przyczyny niestabilnosci
chrzescijanskich zwigzkéw malzenskich. Wskazuje na liczne obcigze-
nia z przesztosci obecne w osobach wstepujacych w zwiazki malzenskie:
cho¢by zranienia z okresu dziecinstwa, brak ojca czy wychowywanie si¢
w $rodowisku rodzinnym nacechowanym natogami. W tym miejscu dobrze
byloby dostrzec, ze rownie tragiczne skutki w zyciu dziecka przynosi
nieobecnos¢ matki, cho¢ rzadsza i powodowana najczgsciej innymi oko-
liczno$ciami (np. zgonem), o czym autor nie wspomina.

Kryzys matzenstwa, zdaniem ks. Ireneusza, przejawia si¢ m.in. w de-
ficycie wiernosci matzenskiej. Jak stwierdza, istnieje wiele par, ktorym
nie udaje si¢ dotrzymac przysiegi wiernosci. Gtoéwna przyczyng takiego
stanu rzeczy upatruje w pozadliwosci ciata (bedacej konsekwencja grzechu
pierworodnego) i w jej skutkach — cudzotostwie.
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W drugim rozdziale autor koncentruje si¢ na zagadnieniu wiernosci
matzenskiej. Omawia trzy podstawowe dylematy zwigzane z jej zachowa-
niem. Za pierwszy uznaje redukcyjne traktowanie meskosci i kobiecosci,
drugi okresla jako grzech antyfeminizmu, trzeci wigze ze wspdlczesnym
kryzysem ojcostwa.

Ksiadz Ireneusz przedstawia katolickie spojrzenie na ptciowos¢, odwo-
tujac si¢ najczesciej do nauczania Jana Pawla II. Pisma polskiego papieza
ijego aparat pojeciowy sa tez podstawa przy omawianiu problematyki
feministycznej. Nie brakuje wigc odniesien do nowego feminizmu. Wszelkie
przejawy dyskryminacji kobiet, catkowicie sprzeczne z postawa Jezusa, s
tu rozpatrywane przede wszystkim jako skutek grzechu pierworodnego.
Za Wojtyla autor podkresla role Maryi w przezwyciezaniu antyfeminizmu.
W tym miejscu warto bytoby jednak doda¢, iz istnieje niemata liczba ka-
toliczek, ktore krytycznie podchodza do nauczania Jana Pawta I na temat
kobiet, jak rdwniez sceptycznie patrza na opieranie katolickiego feminizmu
na postaci Maryi. Wedtug niektérych stereotypowe przedstawianie Matki
Bozej utwierdza bowiem archaiczne stereotypy plciowe.

Nastegpnie autor omawia przyczyny i skutki kryzysu ojcostwa. Zwraca
uwage na wieksza niz w przypadku kobiet liczbe samobojstw dokonywa-
nych przez mezczyzn czy czestsze niz u nich popadanie w natogi, zwlaszcza
alkoholizm. Wspomina takze o krétszej dlugos$ci zycia mezczyzn i czgst-
szym niz u kobiet zapadaniu na choroby serca i uktadu krazenia. Co wiecej,
jak zauwaza ks. Ireneusz, w rodzinach ojcowie sg czesto nieobecni w zyciu
dzieci, co powoduje problemy emocjonalne w p6zniejszym wieku. Dzieje
si¢ tak z powodu obowigzkow wynikajacych z pracy zawodowej, niekiedy
podejmowanej w moze zbyt duzym zakresie, ale tez wskutek rozbicia rodzin
przez rozwody. Autor zauwaza jeszcze inny problem: proces dorastania
dzieci obok ojcow, ktorzy bardzo czesto nie potrafia wlasciwie wypelnia¢
swojej roli opiekunczo-wychowawczej wobec potomstwa.

W trzecim rozdziale Ireneusz Mroczkowski pochyla si¢ nad dramatem
niewiernosci matzenskiej, ktoérego efektem jest zdrada. Postuluje rozwaze-
nie problemu w konteks$cie osobistych wyboréw oraz spotecznych struktur
zta. W refleksji nad grzechem niewiernosci stwierdza, ze przeczy on w spo-
sob oczywisty przysigdze malzenskiej, zawierajacej w sobie postanowienie,
wybdr i decyzje wiernosci az do $mierci. Zdaniem autora dramat 0séb roz-
wiedzionych i tworzacych nowe zwiazki stanowi fakt, iz wierno$¢ wobec
nowego partnera jest obcigzona zdrada pierwszego wspotmatzonka. Co
wiecej, budowanie nastepnej relacji czesto przyczynia si¢ do poglebienia
krzywdy opuszczonego malzonka i wspoélnych dzieci.
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Autor publikacji zwraca uwagg na to, ze czlowiek nie jest catkowicie
zdeterminowany przez poped seksualny, ale jest w stanie nad nim panowaé
i go sublimowacé. Za niezastapiony $rodek zmagania si¢ z pozadliwoscia
uznaje pielegnowanie cnoty czystosci. Zacheca zatem, by wtasnie na ten
aspekt zwraca¢ uwage w towarzyszeniu osobom pozostajagcym w zwiagz-
kach niesakramentalnych.

W obliczu bardzo skomplikowanych ludzkich sytuacji zyciowych, zda-
niem ks. Ireneusza, nie wystarczy opiera¢ si¢ kurczowo na sztywnych
wyrokach wydawanych w oparciu o prawo kanoniczne, ale takze nie mozna
bezrefleksyjne odwotywac si¢ do cnoty mitosierdzia. Nalezy okresli¢ zakres
odpowiedzialnosci i winy kazdego z osobna. Jak nie mozna ograniczaé
milosierdzia Bozego ludzkimi osagdami, tak tez nie nalezy pomija¢ na-
uczania Jezusa Chrystusa na temat nierozerwalnosci matzenstwa. W tym
kontekscie autor przypomina katolicka nauke o sumieniu jako o §wiadku
natury ludzkiej, strézu osoby i s¢dzim czynow cztowieka.

Mroczkowski wspomina o liscie czterech kardynalow wystosowanym
do papieza Franciszka, w ktorym dopytywali oni o kontrowersyjne frag-
menty papieskiego nauczania zawarte w Amoris laetitia. Autor rozwiewa
watpliwosci zwolennikow nadawcow listu i jasno stwierdza, ze papiez
nie zmienit dotychczasowego nauczania o nierozerwalno$ci matzenstwa.
Przystgpowanie do spowiedzi i Komunii §w. przez osoby w sytuacjach
nieregularnych nadal musi by¢ poprzedzone skruchg i wolg zmiany swego
zycia oraz sytuacji prawnej, jesli zaistnialaby taka mozliwos¢ bez pogar-
szania obecnego stanu rzeczy. Cho¢ z drugiej strony, wedtug F. Coccopal-
meria, ktdrego opini¢ przywotuje ks. Ireneusz, pragnienie zmiany wilasne;j
sytuacji, nawet jesli jest niemozliwe w realizacji, moze wystarczy¢ do
dopuszczenia 0s6b w sytuacji niekanonicznej do sakramentu Eucharystii.
Woéwczas konieczne bytoby rozpatrzenie konkretnych przypadkéw przez
wladze koscielne.

Zwiazek niesakramentalny powstaje najczesciej wskutek grzesznych
wyboréw konkretnych 0séb, pisze Mroczkowski. Aczkolwiek trudnosc¢ dla
moralisty pojawia si¢ przy ocenie winy, jaka dana osoba ponosi za grzeszna
sytuacje, w ktorej si¢ znalazta. W duzej mierze wing t¢ umniejszaja wspot-
czesne struktury zta, wirdd ktorych autor wymienia m.in.: liberalizm
moralny, postmodernizm, korzystanie z pornografii czy brak w rodzi-
nie wlasciwych wzorcéw ojcowsko-matczynych. Nie mniejszy wpltyw na
postawe cztowieka widzi tez w zranieniach z dziecinstwa. Wszystko to
przyczynia si¢ do nieumiejetnosci zrozumienia norm ewangelicznych, jak
rowniez uniemozliwia podjecie decyzji bez zaciggania nowej winy.
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Zwolennikom udzielania Komunii $§w. osobom w zwigzkach niesa-
kramentalnych autor zarzuca niewystarczajacg refleksje nad problemem
niewiernosci i zdrady matzenskiej. Omawiajac relacj¢ mitosierdzia w od-
niesieniu do przykazan, przyznaje prymat milosierdziu, ale przypomina
rowniez o wymogach sprawiedliwos$ci i konieczno$ci nawrdcenia. Znow
dokonuje rozréznienia na tych, ktoérzy odeszli, i tych, ktorzy nie byli ini-
cjatorami rozpadu malzenstwa. Cho¢ ci drudzy nie ztamali przykazan, to
przez wejscie w drugi zwigzek — niesakramentalny — i podjecie wspotzycia
Z nowym partnerem rozmijaja si¢ ze stylem zycia chrzescijanskiego, dlatego
réwniez i oni nie mogg przystepowac do Stotu Panskiego.

Ostatni rozdziat swojej pracy Ireneusz Mroczkowski poswigca duchowo-

-moralnej pomocy osobom zyjacym w zwigzkach niesakramentalnych.

Szczegodtowo omawia role sumienia jako niezbednego elementu w procesie
nawrdcenia. Jak diagnozuje, aby skutecznie towarzyszy¢ osobom w po-
wtornych zwigzkach, Kosciot musi zmierzy¢ si¢ z powszechnie panuja-
cym kryzysem sumienia. Za zalet¢ recenzowanej publikacji nalezy uznaé
prezentacje nie tylko klasycznej nauki o sumieniu, ale takze jego wizji
redukcjonistycznych obecnych w innych naukach.

Odnoszac si¢ po raz kolejny do budzacej najwigksze emocje dyskusji
o Komunii §w. dla 0s6b w sytuacjach nieregularnych, autor prezentuje swoje
stanowisko, poczynajac od przedstawienia katolickiej nauki dotyczacej
Eucharystii. Wyjasnia, dlaczego odmawia si¢ jej tym, ktorzy podejmuja
wspotzycie seksualne w nowym zwigzku. Jak ttumaczy, wynika to z ro-
zumienia wspotzycia jako gwarancji nierozerwalnosci matzenstwa, ktore
podjete z innymi osobami wigze si¢ z zerwaniem poprzedniego zwigzku
i grzesznosciag nowego. Jednak, jak slusznie zauwaza, w rozeznawaniu
sytuacji zyciowej par niesakramentalnych nie mozna skupia¢ si¢ wytacznie
na aspekcie seksualnym, ale trzeba bra¢ pod uwage takze jakos¢ relacji
partnerskich czy stosunek do dzieci z pierwszego i kolejnego zwigzku.

Ireneusz Mroczkowski, podobnie jak znaczaca wigkszo$¢ polskich mo-
ralistow, opowiada si¢ za respektowaniem dotychczasowych przepisow kos-
cielnych i nie podziela opinii teologdw, ktorzy chcieliby dopuszczaé osoby
pozostajace w zwigzkach nieregularnych do Komunii $w. Tych, ktérzy nie
mogg przyjmowac¢ Komunii sakramentalnej, zachg¢ca do praktykowania
Komunii duchowej, widzac w niej skuteczng pomoc w rozwoju zycia du-
chowego 0s6b w takich sytuacjach. Przypomina nauczanie Jana Pawta I1
i Benedykta X VI podkreslajace znaczenie tej praktyki oraz stanowiska teo-
logéw w tej sprawie. Zaznacza, ze Komunia duchowa nie wymaga wolnosci
od grzechu cigzkiego, jak przekonujg niektére grupy koscielne. Wydaje sie,
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ze te cze$¢ pracy mozna byloby rozwina¢ i oméwic formy zaangazowania
wspomnianych 0séb we wspolnote Kosciota.

Odnoszac si¢ z kolei do strony edytorskiej recenzowanej publikacji,
nalezaloby zwroci¢ wigksza uwage na jej szat¢ graficzng oraz usunaé
btedy typograficzne.

Podsumowujac, nalezy doceni¢ publikacje ze wzgledu na aktualnosé
podjetego zagadnienia. Zainteresowanie, jakie papieski dokument wzbudzit
wsrdd katolikow, poglebito potrzebe usystematyzowania wiedzy teolo-
gicznej w tym zakresie. Recenzowana publikacja stanowi bez watpienia
ciekawa lekture dla czytelnikow zainteresowanych poruszang problematyka.
Co wigcej, autor nie koncentruje si¢ wylacznie na kanonicznej sytuacji
0sob w zwigzkach niesakramentalnych, ale stawia pytania o przyczyny
niestabilnosci chrzescijanskich zwigzkéw maltzenskich i odpowiada na nie
zgodnie z wlasnymi intuicjami. W swoich rozwazaniach odwotuje si¢ do
literatury polskiej i zagranicznej, prezentujac rozne stanowiska teologow
w omawianych kwestiach. Zasadnie przestrzega przed dwoma skrajnymi
postawami — laksizmem i rygoryzmem, jakie moga pojawi¢ si¢ w ocenie
omawianego zagadnienia. Jak thumaczy, pierwsza powoduje negacj¢ prawa,
druga — ludzkiej wolnosci. Dlatego Zadna z nich nie moze skutecznie pomdc
w rozwigzaniu dylematéw sumienia. Takze osobom w nowych zwiazkach
zaleca unika¢ skrajnos$ci, a wigc zbyt tatwego usprawiedliwiania swoich
niewlasciwych postaw i popetniania grzechéw w nadziei na mitosierdzie
Boze, jak rowniez zwatpienia w mozliwo$¢ dostapienia taski Bozej i utraty
nadziei na dar Ducha Swietego.

Joanna Pyszna
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