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ydaje si¢, ze w badaniach i studiach biblijnych wszystko zostato
»przenicowane” i nie istnieja zadne istotne ,,biate plamy”. A jednak
jestinaczej i nalezy do nich rzeczywistos¢ krolestwa Izraela, czyli pétnoc-
nej czegsci podzielonej monarchii (ok. 930722 przed Chr.). Jak trafnie wyra-
zit si¢ Israel Finkelstein, stato si¢ ono ,,zapomnianym krélestwem”. Byto tak
dlatego, ze do niedawna poprzestawano na literalnym odczytywaniu Biblii
i bezkrytycznym poleganiu na zawartych w niej informacjach, natomiast
wnikliwa analiza literacka poszczegdlnych ksiag, a takze archeologia i $wia-
dectwa pozabiblijne rzucaja na t¢ sprawe znacznie wigcej Swiatla. Jedno nie
ulega watpliwosci: Biblia nie jest juz jedynym, a w wielu aspektach nawet
nie najwazniejszym, zrédtem do napisania historii starozytnego Izrael.
Napiecie, ktore wynika z konfrontowania informacji biblijnych z r6znymi
odmianami $wiadectw pozabiblijnych dobitnie wyrazit Mario Liverani,
odrézniajac historie¢ ,,zwyczajng” od historii ,,wymyslonej”.
Wsrdd najnowszych i najbardziej udanych prob przetamania impasu
w temacie kroélestwa Izraela na pierwszy plan wysuwa si¢ monografia
A History of Kingdom of Israel, ktérej autorem jest prof. Edward Lipin-
ski. Jej uktad jest bardzo przejrzysty: po spisie tresci, wykazie skrotow
i krétkiej przedmowie (s. V-XII) nastepuje szes¢ rozdziatéw (s. 1-180)
zwienczonych Epilogiem (s. 181-184) i kilkoma starannie opracowanymi
indeksami (s. 185-200). Teza przewodnia autora brzmi, ze chociaz historia
krolestwa Izraela trwata tylko nieco ponad dwa stulecia, to miata swoja
dtuga proto-histori¢ siggajacg wczesnego II tysiaclecia przed Chrystusem
oraz wywarta dtugotrwaty wptyw na to, co wydarzylo si¢ po jego upadku.
Rozdzial pierwszy nosi tytut Protohistoria (s. 1-31). Od dtuzszego
czasu stawiane jest pytanie, czy obraz prapoczatkow Izraela utworzony
na podstawie narracji biblijnej moze stuzy¢ jako podstawa do rekonstrukeji
protohistorii Izraela. Znalazly w nim wyraz rézne perspektywy: historia,
legenda, saga, mit, etiologia i teologia, ktorych rozpoznawanie i rozdzie-
lanie nie jest tatwe ani bezsporne. Duza pomoc stanowi odwotanie si¢ do
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zrodet pozabiblijnych — egipskich i akadyjskich nawigzujacych do Kana-
anu. Lipinski rzeczowo omawia zrodta egipskie, ktore majg znaczenie dla

lepszego poznania protohistorii [zraela. Naleza do nich teksty ztorzeczace

z pierwszej polowy Il tysiaclecia przed Chr. z toponimami oznaczajacymi

terytorium plemienne Jozefa i Symeona, topograficzna lista faraona Tut-
mosisa III, prawdopodobnie skopiowana przez Ramzesa II (1290-1223

lub 1279-1212) i Ramzesa III (1182—1151), z domniemanym nawigzaniem

do imienia Jakuba, najstarsza wzmianka o plemieniu Rubena, datowana —
podobnie jak teonim YAHWE-EL —na XIV w. przed Chr., oraz wzmianki

o shasu, czyli semickich nomadach lub poétnomadach, z ktoérych czesé

zintegrowala si¢ z (proto-)Izraelitami, natomiast inni stali si¢ zaczynem

utworzenia samodzielnych panstewek Ammonitéw, Moabitéw i Edomi-
tow. Osobne miejsce zostalo poswigcone aluzji do Izraela na stynnej steli

Merneptaha, datowanej na 1217 lub 1208 r. przed Chr., ze wzmianka o tery-
toriach w bliskim sasiedztwie Jeziora Galilejskiego, nalezacych p6zniej do

krolestwa Izraela. Duze znaczenie majg informacje o tajemniczych ‘apiru,
utozsamianych — albo nie — z pierwotng populacja Izraelitow. Najblizsza

Lipinskiemu jest koncepcja D.E. Fleminga, upatrujaca w ‘apiru ,,Judzi bez

miasta”, czyli wedrowcow, badz koczownikéw. Wiekszos¢ z nich prze-
bywata na gérzystym terytorium, ktoérego centrum stanowito Sychem.
Przedmiotem kolejnych dociekan stata si¢ kwestia deportacji i wyjscia

z Egiptu ludzi okreslanych mianem shasu. Osiedleni w Delcie Nilu migdzy
1650 a 1550 r. przed Chr., pozostawali tam do poczatkéw XII w. przed Chr.,
kiedy zostali stamtad przymusowo deportowani. Ostatni paragraf rozdziatu

poswieconego protohistorii [zraela dotyczy swietej gory YHW’L, waznej

dla czcicieli tego bostwa, ktorzy zbiegli z Egiptu. Jej doktadna lokalizacja,
ktorej docieka rowniez autor, pozostaje przedmiotem naukowej debaty,
jednak jej rozstrzygniecia nie widacé.

»Protohistoria Izraela — konkluduje Lipinski — wydaje si¢ opiera¢ na
dwodch kolumnach: wie$niakach ze wzgérz Cisjordanii, z Sychem jako
centrum, oraz pustynnych nomadach, lub pétnomadach, nazywanych shasu
przez Egipcjan, z ich kultem Boga z Géry Synaj”. Obecnos$¢ plemion, ktore
w poczatkach I tysigclecia przed Chr. daly poczatek krélestwu Izraela,
jest poswiadczona w Kanaanie juz okolo tysiac lat wezesniej. Trzeba roz-
roznia¢ dwie grupy: jedna to ‘apiru, grupa poétnomadyczna i pozbawiona
organizacji panstwowej, skupiona wokot Sychem, a druga shasu, grupa
nomadow zyjacych na poétnocnych krancach Potwyspu Synajskiego oraz
na Negewie i w potudniowej Transjordanii. Ci drudzy, jako uciekinierzy
z Egiptu, wrocili na tereny zamieszkiwane kilkaset lat wcze$niej przez
swoich przodkéw, dajac okoto 1000 r. przed Chr. poczatek [zraelowi, ktory
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okrzept wokot jahwistycznego kultu bostwa El, czczonego w gorzystej
krainie Seir, a p6zniej na gorze Nebo, oraz w konfrontacji z przybyciem
i ekspansja Filistynow.

Postulat przewarto$ciowania okresu patriarchalnego i wyjscia z Egiptu
dotyczy réwniez okresu s¢dzidw, osiedlania si¢ Izraelitow w Kanaanie
i przejécia od konfederacji plemiennej do monarchii i tej problematyce
zostal pos§wigcony rozdziat drugi (s. 33—63). Gdy Lipinski dokonuje re-
konstrukcji procesu sedentaryzacji, cytuje Finkelsteina i podkresla, iz
archeologia potwierdza, ze od konca XIII w. po XI w. przed Chr. nowa
fala zasiedlenia rozpowszechniata si¢ w gorzystej krainie Kanaanu, gdzie
odkryto okoto 300 osad. Wskazujac na legendarny charakter narracji
o zasiedlaniu Kanaanu zamieszczonej w Ksiedze Jozuego oraz Ksigdze
Sedzidow, poswieca niemato miejsca Piesni Debory (Sdz 5). Twierdzi, ze
jej pierwotna forma si¢ga XI w. przed Chr. i odzwierciedla zasadnicze rysy
genezy i specyfiki plemion, ktore weszty w sktad Izraela. Za wazng uznaje
pozostawienie ,,posrdd Izraela” Maakatytéw i Geszurytow (Joz 13,13), kto-
rzy nie zostali wypedzeni, co jest zwiazane z identyfikacja miejscowosci
Beth-Maakah. Chociaz brakuje pozabiblijnych informacji o ,,s¢dziach”,
Lipinski poréwnuje elementy narracji biblijnej z ogélnym obrazem tego
okresu i nie odmawia jej historycznej wiarygodnosci. Jej stopien zalezy od
tego, czy autorzy/redaktorzy Sdzi | Sm mieli dostep do autentycznych zré-
det opisujacych wydarzenia, ktore rozegraty si¢ okoto szes¢set lat wezesnie;.
W narracji biblijnej brakuje nawigzywania do miast kananejskich, ktoérych
wiadcy 1 mieszkancy mieli kontakty z pétnomadycznymi lub osiadtymi
Izraelitami. Punkt cigzkosci zostat bowiem przeniesiony na relacje z Fili-
stynami, z ktorymi Izraelici sgsiadowali od zachodu, oraz Ammonitami,
Moabitami i Edomitami, z ktorymi sasiadowali od wschodu i potudnia.

Kluczowe znaczenie w rekonstrukeji historii biblijnego Izraela ma okres
obejmowany nazwg ,,zjednoczona monarchia”. Lipinski proponuje znaczne
zmiany w wyznaczeniu jego doktadnej chronologii. Twierdzi, ze zakon-
czenie procesu utworzenia monarchii nalezy datowac dopiero na ok. 1000 r.
przed Chr., a nawet pozniej, i wiacza temat monarchii do rozdziatu drugiego.
W jego ocenie poczatek zjednoczonej monarchii trzeba — w stosunku do
tradycyjnej chronologii — przesunaé¢ o okoto 40 lat. Nowa propozycja da-
towania poszczegdlnych wladcoéw brzmi: Saul (ok. 980-958), Iszbaal, syn
Saula (ok. 958-?), Dawid (?—ok. 940) i Salomon (ok. 940-927/6). Zapro-
ponowana rekonstrukcja znacznie skraca okres zjednoczonej monarchii.
Przede wszystkim powaznie kwestionuje przyjeta dotychczas chronologie
biblijng i bez watpienia jest dyskusyjna. Nie ma jednej, lecz trzy biblijne
narracje na temat utworzenia monarchii (1 Sm 8,4-5; 9—11). Solidny przeglad
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niewielu, ale waznych artefaktow, ktérymi dysponujemy, oraz rezultaty
przeprowadzonych prac wykopaliskowych rzucaja troch¢ $wiatta na pa-
nowanie Saula (i Iszbaala) oraz Dawida i Salomona. Lipinski szczegdétowo
zestawia obfite informacje biblijne z ich pozabiblijnymi odpowiednikami,
polegajac w duzej mierze na Biblii. Chociaz dzieto deuteronomistyczne
maluje wspaniaty obraz ,,zlotego wieku”, jednak monarchia, zjednoczona
dopiero za panowania Dawida i Salomona, trwata krétko, a wtadza obu
krolow miala ograniczony zasigg terytorialny. ,,Nic dziwnego zatem, ze
gdy tylko Salomon zmart (ok. 927/6 przed Chr., wtedy plemiona Izraela
catkowicie uwolnity si¢ spod rzaddéw krola Jerozolimy™ (s. 55).

Obraz wydarzen, ktdre nastgpity po Smierci Salomona, zapoczatkowu-
jac istnienie podzielonej monarchii, nadal opiera si¢ przede wszystkim na
Biblii. Odstepujac od tradycyjnej periodyzacji historii starozytnego Izraela,
ktorej jedna z istotnych granic wyznacza rozpad zjednoczonej monar-
chii, Lipinski, wcigz w tym samym rozdziale omawiajacym przejscie od
konfederacji plemiennej do monarchii, umieszcza panowanie Jeroboama
1(927/6-905), skupione wokot Sychem i Penuel, a takze krotkie rzady jego
pieciu nastepcoéw. To nowe podejscie, odbiegajace od powszechnie przyje-
tego schematu, ktory traktuje pierwszych wtadcow krolestwa Izraela jako
poczatek okresu podzielonej monarchii, przyznajgc Jeroboamowi I miejsce
szczegolne. W sukurs przewartosciowania narracji biblijnej przychodza
zrodla egipskie z informacjami o najezdzie Szeszonka I, datowanym na
924 r. przed Chr. Krélestwo Izraela poniosto wowczas cigzkie straty, ale Je-
roboam I przetrwatl 6w najazd, a z czasem wzmocnil swoja pozycje. Imiona
jego bezposrednich nastepcoOw znamy jedynie z Biblii: Nadab, syn Jerobo-
ama [ (ok. 906-905), Basza (ok. 905-882), Ela, syn Baszy (ok. 883—-882),
zabity przez Zimriego (ok. 882/881) i Tibni (ok. 882/1-880/879), ktorego
pozbawil zycia Omri (882/1-871). Jako zatozyciel nowej dynastii, potozyt
on podwaliny pod okres rosnacej $wietnosci krolestwa zapoczatkowany
wraz z przeniesieniem stolicy panstwa z Tirsy do Samarii.

O ile w odniesieniu do zjednoczonej monarchii i poczatkéw podzie-
lonej monarchii gléwne zroédto informacji stanowi Biblia, o tyle wiedze
o wydarzeniach, ktére mialy miejsce w ciagu ponad pottora wieku do
upadku krolestwa Izraela (722) wydatnie uzupetnia i poszerza archeologia
oraz zrédta pozabiblijne. Nie od dzisiaj wiadomo, ze narracja biblijna jest
wroga Omriemu (1 Krl 16,21-28) i jego nastepcom, szczegdlnie Achabowi
(16,29-22,40). Istnieje domniemanie, ze czg$¢ zrodel na temat rzadow
tych wladcow, z ktorych korzystali deuteronomisci, zostata rzutowana
w przeszlos¢ i spozytkowana w biblijnej prezentacji krdolestwa Dawida
i Salomona. W najdtuzszym rozdziale, zatytutowanym Dynastia Omriego,
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ktory stanowi trzon monografii (s. 65—110), Lipinski twierdzi, ze w czasach
dynastii Omriego Izrael stat si¢ znaczacym graczem w historii Lewantu,
a krolestwo Izraela, wzmiankowane w zrodtach asyryjskich, aramejskich
i moabickich, odegralo znaczaca role w dziejach calego tego regionu — na
pewno duzo wigksza niz kroélestwo Judy.

Przedstawiajac panowanie Omriego (882—-871), Lipinski uwaza, ze —
wbrew narracji biblijnej (2 Krl 3,1-27; 9,11-26) — zapoczatkowana przez
niego dynastia nie skonczyla si¢ na Joramie (851-841), synu Achaba i wnuku
Omriego. Zrodta asyryjskie konsekwentnie podkreslaja zwiazki Jehu
(841-814), ktory — zabijajac Jorama — dokonat krwawego zamachu stanu
(9.11-26), z Omrim, nazywajac go ,,synem Omriego”. Jest zatem do$¢ praw-
dopodobne, ze Jehu byl prawnukiem Omriego, zrodzonym nie z Achaba,
lecz Nimsziego, jego brata. Przewrot, ktorego dokonat, miat wigc charakter

rodzinny”. W takim przypadku zaréwno Jehu, jak tez jego potomkowie

i nastgpcy na tronie (Joachaz, Joasz, Jeroboam 11, Zachariasz), sprawujacy
wtadz¢ w Samarii do 749 r. przed Chr., powinni by¢ traktowani jako ,,dy-
nastia Omriego”. Jezeli istotnie tak byto, nalezy gruntownie zrewidowaé
dotychczasowe poglady na temat historii krolestwa Izraela, ktora charakte-
ryzowalaby cigglo$¢ dynastyczna umozliwiajaca stabilny rozwoj panstwa.
Brakowato jej w samych poczatkach, a pojawita si¢ dwa stulecia pozniej
pod sam koniec jego istnienia, co skutkowato burzliwymi wydarzeniami,
ktore miaty miejsce na przetlomie X i IX w. oraz w drugiej potowie VIII w.
przed Chr.

Krolestwo Omriego, a po nim Achaba, jego syna, bylo podzielone na
dwanascie okregéw administracyjnych, na ktorych czele stali reprezentanci
wiadzy krolewskiej. Obejmujac rowniez populacje nie-izraelska, siggato
do doliny Bekaa na poludniowym wschodzie Libanu. Podczas gdy na
potudniowej granicy krolestwa Izraela trwaty, z niewielkimi przerwami,
napiecia i konflikty, to relacje z Fenicja, sasiadem na péinocy, byty nie tylko
poprawne, lecz wrecz pokojowe. Wskazuje na to wiele okolicznosci, ktérych
apogeum stanowito malzenstwo Achaba z Jezabel, corka Ittobaala I, krola
Tyru i Sydonu (1 Krl 16,31). Najnowsze odkrycia archeologiczne potwier-
dzaja Sciste zwiazki ekonomiczne i handlowe Samarii z Tyrem i Sydonem.

Biblijna narracja o panowaniu Achaba (871-851), syna Omriego, spo-
rzadzona w Pierwszej Ksiedze Krolewskiej (1 Krl 16,29-22,40) pod ka-
tem uwypuklenia postaci Eliasza i Elizeusza, tez jest daleka od obrazu,
ktory wytania si¢ z archeologii i zrédet pozabiblijnych. Jedynie wzmianka
o0 ,,domu z ko$ci stoniowej” i budowie miast (22,39) sugeruje, ze jego doko-
nania byly znacznie wigksze niz to, co przypisuja mu ,,historycy” deuterono-
mistyczni. Lipinski wylicza je w nawigzaniu do najwazniejszych rezultatow
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odkry¢ archeologicznych w Samarii, Megiddo, Jezreel i Tel Dan, przy
czym tej ostatniej poswigca niemato uwagi. Pod koniec panowania Achaba
zawigzata si¢ koalicja antyasyryjska, zakonczona w 853 r. przed Chr. bitwa
pod Karkar nad Orontesem. Achab i jego wojsko odegralo w niej wazna
role, co — jak sugeruje Lipinski — spowodowato damnatio memoriae o nim
w ,.trzecim wydaniu” rocznikéw asyryjskich, sporzadzonym nieco ponad
dekade po tej bitwie. Okres panowania Achaba byt jednym z nielicznych,
gdy relacje z niewielkim krélestwem Judy uktadaty si¢ dobrze, czego po-
twierdzeniem byto matzenstwo Jozafata, kréla Judy, z Atalia, corka Achaba.

Kilkunasto-, lub kilkumiesi¢czne, panowanie Ochozjasza (851-850)
zapowiada seri¢ wewnetrznych wstrzasoéw, ktore beda przybieraty na sile.
Na lakoniczne informacje zawarte w Biblii troch¢ wiecej Swiatta rzuca stela
Meszy i krytyczna analiza tekstu biblijnego. Wigcej wiemy o panowaniu
Jorama (850—841), ktéry podjat zbrojna konfrontacje z Damaszkiem (2 Krl
8,16-24). Rozeznania w tym przedmiocie nie utatwia fakt, ze Druga Ksigga
Kroélewska opowiada o panowaniu dwoch Joramow: krola Judy i kréla
Izraela, lecz byla to najprawdopodobniej jedna i ta sama osoba. Lipiniski
poswigca duzo miejsca inskrypcji Chazaela z Tel Dan odnalezionej w latach
19931994, rekonstruujac na jej podstawie wazne etapy rzadow Jorama
i elementy prowadzonej przez niego polityki. Jednak takze Joram stat si¢
ofiarg ideologii judzkiej i judejskiej, ktora znalazta wyraz w deuteronomi-
stycznym i kronikarskim dziele historycznym.

Traktujac Jehu i jego nastepcoéw jako cztonkow dynastii Omriego, Lipin-
ski konfrontuje informacje biblijne ze zrodtami asyryjskimi i §wiadectwami
archeologicznymi. Rzady Jehu (841-814) rozpoczety si¢ od ztozenia daniny
Salmanassarowi 111, co zostato upamigtnione na Czarnym Obelisku prze-
chowywanym w Muzeum Brytyjskim. Byla to zarazem pierwsza asyryjska
inwazja na krolestwo Izraela, ktore zmagato si¢ z Aramejczykami ze stolicg
w Damaszku i Moabitami, ktoérzy odzyskiwali terytoria zawlaszczone
niegdy$ przez Omriego i Achaba. Tym zmaganiom Lipinski poswigca
niemato miejsca, zas ich przebieg i skutki §wiadcza o znacznym ostabieniu
krolestwa Izraela w tym okresie.

Panowanie Joachaza (820—804) i Joasza (804—789), chociaz, analo-
gicznie do wczesniejszych okreséw, nastrecza trudnosci chronologiczne,
bylo z pewnos$cig bardziej okazate niz to wynika z narracji biblijnej
(2 Krl 13,1-13). Zaréwno Druga Ksigga Krdolewska jak i zrodta pozabiblijne
zgodnie $wiadcza, ze bylo naznaczone przedtuzajaca si¢ konfrontacja z Da-
maszkiem i Asyria, a takze z krolestwem Judy. Za panowania Amazjasza
(801-783), krola Judy, mial miejsce najazd Joasza na Jerozolime, ztupienie
$wiatyni i palacu krélewskiego oraz uprowadzenie wielu jencow (14,1-14).
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Amazjasz ostal si¢ wprawdzie na tronie, ale na krotko; nie sprostat jerozo-
limskiej opozycji, ktoéra nie mogta pogodzic¢ si¢ z kleska, i zbiegt do Lakisz,
gdzie zostat zabity (14,19-20). Aczkolwiek Joasz mogt weieli¢ Jerozolime
i zarzadzane przez nig terytorium do krolestwa Izraela, jednak tego nie
uczynit.

Czas najwickszej swietnosci krolestwa Izraela przypadt na panowanie
Jeroboama II (789-749). Poniewaz zostato dobrze zbadane i doczekato sig¢
wielu monografii, Lipinski poswigca mu relatywnie mato miejsca (s. 107—
110). Na szczegodlne podkreslenie zastuguja ostraka z Samarii, dzigki kto-
rym posiadamy wiedz¢ odnosnie do zasad administracji przyjetych na
krélewskim dworze Joasza i Jeroboama II. Ksiega Ozeasza i Ksigga Amosa
malujg obraz dezintegracji spotecznej i moralnej krélestwa Izraela. Lipinski
twierdzi, ze odzwierciedlaja sytuacje nie za panowania Jeroboama I, lecz
krolow, ktorzy sprawowali rzady po upadku dynastii Omriego. Mimo to
w obydwu ksiggach nie brakuje wiarygodnych aluzji do sytuacji we wczes$-
niejszych dziesigcioleciach, co wskazuje, ze dtugie panowanie Jeroboama I1
bylo naznaczone biegunowos$cia: pomy$lno$¢ materialna i intensywna
dziatalno$¢ budowlana szty w parze z duzym rozwarstwieniem spotecznym,
ktore musiato wywotywac silne napigcia i budzi¢ odwazny sprzeciw proro-
kéw. Pod sam koniec rzadéow Jeroboama II jego krolestwo weszto w okres
poglebiajacej si¢ dekadencji. Ostatnie lata przypadly na okres odrodzenia
potegi Asyrii, zapoczatkowany przez Tiglat-Pilesera I11 (744—727), ktory
wskrzesit dawna polityke Drang nach Ost. Lipinski uwaza, ze wbrew
narracji deuteronomistycznej i kronikarskiej, naznaczonych uprzedze-
niami, dominujaca religia w krélestwie Izraela byl jahwizm, wyznawany
w czystej formie, chociaz w niektdrych przejawach odmienny niz ten, ktory
praktykowano w §wiatyni jerozolimskiej. To bardzo wazne spostrzezenie,
bo narracja biblijna wywotuje wrazenie catkowitego zametu religijnego
na skutek nieokietznanej podatnosci mieszkancow panstwa pdinocnego
na obce wplywy, wierzenia i kulty. Odmienny obraz wytania si¢ z Ksiegi
Amosa (4,4-5; 5,21-24), z ktérej wynika, ze sanktuaria byly czynne i so-
wicie wspomagane. Jahwizm praktykowany w kroélestwie Izraela, twierdzi
Lipinski, zachowal dawne praktyki uprawiane w sanktuarium na goérze
Nebo. Nie znaczy to, iz nie bylo naduzy¢ poganskich ani religijnego syn-
kretyzmu; przeciwnie, one istniaty, ale byly surowo napietnowane przez
prorokoéw, poniewaz istniala §wiadomosé¢, ze sa obce i szkodliwe.

W rozdziale czwartym, opatrzonym tytutem Upadek Izraela i podboj
asyryjski (s. 111-128), Lipinski skupia si¢ na wydarzeniach z lat 743—723,
ktore bezposrednio poprzedzilty zagltade Samarii. Wraz ze $miercia Jero-
boama II krélestwo Izraela pograzyto si¢ w chaosie. Rzady po ojcu objat
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Zachariasz (749), ktory pot roku pdzniej, by¢ moze za namowa Aramej-
czykoéw, zostat zabity przez Szalluma z Jabesz w Gileadzie (2 Krl 15,8—-12).
Po miesigcu sprawowania rzgdow w Samarii spotkat go ten sam los z reki

Menachema (15,13-16), ktéry panowat okoto 5 lat (15,17-22). Nastepca zostat

jego syn imieniem Pekachiasz, zabity w Samarii przez Pekacha (15,23-26).
Za jego rzadow (15,27-31) doszto do zmontowania koalicji antyasyryjskiej,
ktora zakonczyta si¢ najazdem Tiglat-Pilesera III (744—727) i deportacja
tysigcy mieszkancow Galilei do Mezopotamii (15,29). Polityka tego wladcy
Asyrii réznita si¢ od prowadzonej przez jego poprzednikéow. Nie zadowa-
lat si¢ doraznym pozyskiwaniem tupéw, danin i ludzi do przymusowe;j

pracy, lecz dazyt do catkowitego podporzadkowania sobie podbitych krajow
i zamieszkujacych je ludéw. Ostatnim wiladca krélestwa Izraela byt Oze-
asz, syn Eli (732-724), ktory uknut spisek przeciw Pekachowi i go zabit
(15,30). Lipinski, powotujac si¢ na zachowany tekst asyryjski, twierdzi, ze

gdyby Pekach nie zostat zabity Asyryjczycy juz wtedy dokonaliby aneksji

krolestwa Izraela. Stato si¢ jednak inaczej, bo Ozeasz formalnie otrzymat
tron od Tiglat-Pilesera III. Rzady Ozeasza, ktoéry byt ostatnim wtadca
krolestwa Izraela, przypadtly takze na poczatek panowania Salmanassara

V (726-722). Poktadajac nadmierng i nieuzasadniong nadziej¢ w pomocy
ze strony Egiptu i korzystajac z zamieszania, jakie przez krotki czas pa-
nowato w Asyrii, wszczat przeciw niej bunt, co skonczylo si¢ pojmaniem
go i uwiezieniem (17,1-4). Lipinski zwiezle omawia przebieg oblezenia
i upadek Samarii, ktory — oprdcz narracji biblijnej — znamy migdzy innymi
z Pryzmy odnalezionej w Nimrud. Nastepuje omowienie deportacji [zraeli-
tow do Mezopotamii przeprowadzonych przez Sargona II (2 Krl 17,6) oraz

procesu zasiedlania Samarii przez kolonistow z réznych stron imperium
asyryjskiego (17,24). W nawigzaniu do Jozefa Flawiusza pojawia si¢ sugestia,
ze Samarytanie nie rekrutowali si¢ (W kazdym razie na pewno nie wszy-
scy!) sposrod ludnoscei przymusowo deportowanej z Asyrii i Medii, lecz

poczatki samarytanskiej wspolnoty w Sychem maja zwiazek z roztamem
wsrod kaptanow jerozolimskich, z ktorych w rezultacie konfliktu jakas
czg$¢ udata sie na pdinoc.

W rekonstrukeji historii i materialnych osiggnig¢ krolestwa Izraela nie
mogto zabrakna¢ refleksji nad jego religia. Tej kwestii, stanowiacej ,,serce
izraelskiego samorozumienia”, E. Lipinski po§wigca uwage w rozdziale
piatym (s. 129—-157). Zaznacza, ze powinno si¢ ja odroéznia¢ od studium kultu
Boga czczonego pod imieniem Jahwe. Rozpoczyna od refleksji na temat
genezy kultu béstwa El, po czym omawia kult sprawowany w sanktuarium
w Sychem, Betel i Szilo, a takze kult A(a)szery, dziatalno$¢ ,,wczesnych”,
to jest ,,nie-literackich”, prorokéw, czyli Samuela, Eliasza i Elizeusza,
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nauczanie kaptanéw oraz obecno$¢ i wptywy obcych kultéw w Samarii
ijej okolicach w VII w. przed Chr., czyli juz po upadku krélestwa Izraela.

Ostatni, szosty rozdzial podejmuje temat Samaria pod rzgdami Ache-
menidow (s. 159—180). Korzystajac z odkrytych w latach 60. XX w. ara-
mejskich dokumentéow z Wadi Daliyeh i innych zachowanych swiadectw,
Lipinski zmudnie ustala rozmaite szczegoty, ktére znacznie wzbogacity
nasza wiedze o historii tej prowincji w latach okoto 445-332 przed Chr.
Wazne miejsce zajmuje paragraf poswigcony rzadcom Samarii, ktory ma
duze znaczenie dla petniejszej rekonstrukeji wydarzen w Judzie w okresie
perskim, o ktérych mowa w Ksiedze Ezdrasza i Ksiedze Nehemiasza. Ana-
lizy Lipinskiego obejmuja rowniez same poczatki okresu hellenistycznego
(333-63). Uwidocznily si¢ w nich silne napigcia i konflikty, ktore diugo
potem dawaty o sobie znac.

Monografie konczy znamienne zdanie: ,,Religia i kultura krélestwa
Izraela przetrwata przez wieki w judaizmie i tradycji samarytanskiej, pod-
trzymywanej dzisiaj przez okoto 500 wyznawcow, i oni kontynuuja jej
zywotno$¢ przez cztery, a teraz wkraczaja w piate tysigclecie, wbrew wy-
darzeniom historycznym i Szoah” (s. 184). Po lekturze arcyciekawej ksiazki
pozostaje pewien niedosyt, nasuwaja si¢ bowiem dwa pytania: Co stato
si¢ z wielka rzeszg Izraelitow deportowanych do Asyrii? Jakimi kanatami
duchowe dziedzictwo krolestwa Izraela zostalo ocalone, zachowane i prze-
trwato w Biblii? Lipinski nie ignoruje tej problematyki, twierdzi jednak,
ze nie mamy zadnych konkretnych informacji, co jest o tyle prawdziwe,
iz Biblia i zrédta pozabiblijne nie pos§wiecaja deportowanym Izraelitom
osobnej uwagi. Mimo to dostarczaja przeciez wiarygodnych posrednich
informacji, ktore uktadaja si¢ w spojng cato$¢ przemawiajaca za zaistnie-
niem i okrzepnigciem preznej diaspory Izraelitow w kraju nad Tygrysem
i Eufratem. W jego Historii krolestwa Izraela znalazto si¢ miejsce dla
zwigztego omowienia lokalizacji ludnosci deportowanej z Samarii do Mezo-
potamii Medii. Wiadomo Ze chociaz asyryjskie inskrypcje krolewskie tylko
sporadycznie wyszczegoélniaja konkretne lokalizacje, to jednak zachowana
korespondencja i dokumenty o charakterze prawniczym rzucaja niemato
$wiatla na przebieg masowych deportacji i warunki zycia deportowanych.

Wzmianki obecne w 2 Krl 17,6 1 18,11 znajduja potwierdzenie w zrodtach
asyryjskich. Najstarsza aluzja, nawigzujaca do Kalchu, moze mie¢ zwiazek
z deportacja dokonang przez Tiglat-Pilesera III juz w 738 r. przed Chr.,
a wiec przed pierwsza duza falg deportacji przeprowadzonych pig¢ lat pdz-
niej, w konteks$cie daniny ztozonej przez izraelskiego kréla Menachema (s.
119). Przymusowo przesiedleni mieszkancy Samarii zostali wyszczegolnieni
jako jedni z beneficjentéw racji wina zapewnionych dla cztonkéw dworu
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asyryjskiego czy rzemies$lnikow zatrudnionych przy wnoszeniu budowli
krélewskich. Te okolicznosci potwierdzaja, ze Asyryjczycy nie dokonywali
masowych eksterminacji ludnosci. Prowadzac zrgczng polityke, umiejetnie
wykorzystywali nie tylko tanig i niewykwalifikowang sile robocza, lecz
takze rzemies$lnikow, zwlaszcza murarzy i garncarzy, zatrudniajac ich przy
realizacji szeroko zakrojonych przedsiewzig¢ budowlanych. Inne §wiade-
ctwa z tej samej okolicy, datowane na ok. 710-708 r. przed Chr., wzmian-
kuja 13 dowodcow druzyn oddziatu samarytanskiego. Jeden z nich nosi
imi¢ jahwistyczne, ktérego znaczenie brzmi ,,Jahwe uzdrawia”. Lipinski
zauwaza, ze zaden z jego towarzyszy nie nosi imienia z kananejskim lub
innym obcym elementem teoforycznym. By¢ moze chodzi o oddziat ztozony
z rydwanow zagarnigtych przez Sargona II po podboju Samarii i dodanych —
co wiemy migdzy innymi z asyryjskich rocznikow — do gwardii krélewskie;.

Analogicznej informacji dostarcza $wiadectwo odnalezione w Niniwie,
datowane na 709 r. przed Chr., w ktéorym pojawia si¢ odpowiednik imienia
Pekachiasza, badz Pekacha. Byl to zapewne samarytanski urz¢dnik prze-
siedlony przez Sargona Il i wyznaczony na przywoddce lokalnej wspdlnoty
Izraelitow (s. 120). Co si¢ tyczy deportowanych do Gozanu, $wiadectwo ich
obecnosci w tym regionie stanowi list z okresu panowania Asarhadddona
(681-669). Jeszcze inne znalezisko wzmiankuje imiona deportowanych
Izraelitow jako $wiadkow kontraktu handlowego datowanego na ok. 700 .
przed Chr. (s. 120-121). Te znaleziska nawiazuja do drugiego pokolenia
przymusowo przesiedlonych, ktorzy stopniowo przeksztatcali si¢ w dobro-
wolng diaspor¢. Obecnos¢ imion jahwistycznych jest rowniez poswiadczona
w inskrypcjach odnalezionych w Tell Belouna, okoto 28 kilometréw na
potudniowy wschod od Gozanu, datowanych na lata od okoto 700 do 625
przed Chr., czyli krétko przed zagtada Niniwy.

Najdalej na wschod wysunigte miejsce deportacji [zraelitow stanowita
Media (s. 122—123). W tym przypadku wiemy, ze chodzito o praktykowane
przez wtadcow Asyrii deportacje dwukierunkowe. Sargon 11, kontynuujac
polityke Tiglat-Pilesera III, zaanektowat kilka okrggow Medii, uprowa-
dzajac czeg$¢ mieszkancow na terytorium krolestwa Izraela i do Filistii,
za$ w ich miejsce osiedlit ludno$¢ sprowadzong z Samarii i Syro-Fenicji.
Lipinski stusznie zauwaza, ze pamig¢¢ o uprowadzonych ,,do miast Medii”
byta zywa w okresie powstawania Ksiegi Tobiasza, bo jej gtéwny boha-
ter zostal przedstawiony jako jeden z niegdy$ uprowadzonych Izraelitow.
Wielka pomoc do petniejszego naswietlenia tej problematyki stanowi cenna
monografia bydgoskiego biblisty Marcina Chrostowskiego (Ksigga To-
biasza — przypowies¢ o poczqtkach diaspory Izraelitow w Mezopotamii,
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Rozprawy i Studia Biblijne 49, Warszawa 2018), ktory wnikliwie podejmuje
irozwija ten aspekt asyryjskiej diaspory Izraelitow.

,Historia krolestwa Izraela, przedstawiona w tej ksigzce, bez watpienia
bardzo si¢ r6zni od biblijnej historii Izraela. Réznica wynika nie tylko
z wykorzystanych zrédel i pierwszorzednego znaczenia przypisanego
informacjom si¢gajacym okresu brazu i zelaza, lecz takze z wyraznego
i systematycznego odrézniania krélestwa Izraela od miasta-panstwa Je-
rozolimy i panstwa Judy, po raz pierwszy wzmiankowanego okoto 800 r.
przed Chr.” (s. 181). Wtasnie ,,historii krolestwa Jerozolimy i Judy” prof.
Lipinski poswiecil nastepna, rownie znakomita monografie, ktéra w 2020 r.
opublikowal ten sam wydawca.

Waldemar Chrostowski
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