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Streszczenie: Celem artykulu jest ukazanie specyfiki obecnosci studentéw zagranicznych
studiujacych na uczelniach wyzszych z uwzglednieniem kierunkéw pedagogicznych. Na
poczatku artykulu oméwiono zagadnienia, jakimi s3: internacjonalizacja uczelni wyzszych,
jej wyzwania oraz zwigzane z nig mozliwosci. Nastepnie przedstawiono dane ilosciowe
obrazujace specyfike obecnosci studentéw zagranicznych na uczelniach wyzszych, zaréwno
w kontekscie Swiatowym, jak i polskim (w tym zwigzane z obecnoscig zagranicznych
studentow na kierunkach pedagogicznych). Na koncu za$ zawarto uwagi oraz postulaty
odnos$nie potrzeb i dziatan, ktére moga przyczynic si¢ do zwickszenia stopnia interna-
cjonalizacji uczelni wyzszych w Polsce, w kontekscie ogélnym oraz ukierunkowanych na
pedagogike. Omdwione nizej zagadnienia zwigzane z internacjonalizacjg oraz jej stanem
w Polsce, z uwzglednieniem kwestii odnoszacych sie do kierunkéw pedagogicznych,
w zalozeniu autora, powinny przyczynic si¢ do podjecia kolejnych inicjatyw w celu wie-
lowymiarowej popularyzacji tego zjawiska — zaréwno w rozwazaniach teoretycznych, jak
i dzialaniach praktycznych.

Stowa kluczowe: internacjonalizacja uczelni wyzszych, kierunki pedagogiczne, student
mobilny.

Internacjonalizacja uczelni wyzszych

Umiedzynarodowienie uczelni wyzszych, inaczej nazywane internacjonalizacja,
jest zjawiskiem, ktorego rosngca popularnosc¢ i rozwdj przeklada si¢ na wigksza
swobode w planowaniu $ciezki rozwoju edukacyjnego i zawodowego mtodego
pokolenia. Bazujac jedynie na danych ilosciowych zwigzanych z tym zjawiskiem,
dostrzec mozna, Ze na przelomie ostatnich lat réwniez Polska w coraz wigkszym
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stopniu partycypuje w tym procesie. Dla przykladu: w 2020 roku studiowato w na-
szym kraju ponad 82 tys. studentéw zagranicznych ze 179 krajow. Dane dotyczace
umiedzynarodowienia pokazuja, iz mimo znacznych postepow nasz kraj pozostaje
na dalekiej pozycji w stosunku do bardziej rozwinigtych krajéow OECD. Nawet
u bliskich sasiadéw, np. w Czechach, na Wegrzech, Stowacji czy Litwie studiuje
wiecej studentow zagranicznych (Siwinska 2020, s. 5). Internacjonalizacja moze
by¢ zatem jednym z kluczowych wyzwan dla polskich uczelni.
Internacjonalizacja uczelni wyzszych jest zdaniem Jane Knight ,,procesem
wlagczania wymiaru migdzynarodowego, migedzykulturowego oraz globalnego
w proces $wiadczenia ustug edukacyjnych na poziomie akademickim” (Knight
2003, s. 2-3). Zjawisko to postrzegane jest rowniez jako jeden ze sposobdw reakeji
panstwa na skutki globalizacji, z jednoczesnym poszanowaniem indywidualnosci
narodu. Wedlug takiego rozumienia, unikalna historia kraju, jego rdzenna kultura,
zasoby, priorytety itp. ksztaltuja reakcje na inne kraje i relacje z nimi. Ta tozsa-
mo$¢ i kultura narodowa staje si¢ kluczem do umiedzynarodowienia szkolnictwa
wyzszego (Qiang 2003, s. 249). Obecno$¢ procesow globalizacyjnych réwniez coraz
silniej oddziela uczelnie od panstwa, przeksztalcajac je, przynajmniej potencjalnie,
w ,wazny czynnik konkurencyjnosci ekonomicznej” (Kwiek 2010, s. 361).
Wspdlczesnie internacjonalizacja oznacza ,,zamierzony proces wlaczania wy-
miaru miedzynarodowego, migedzykulturowego lub globalnego do celéw, funkcji
realizacji ksztalcenia pomaturalnego z mysla o podniesieniu jakosci edukaciji
i badan w odniesieniu do wszystkich studentow i pracownikéw akademickich oraz
o wniesieniu istotnego wkladu w zycie spoteczne” (Parlament Europejski 2015, s. 4).
Samo umiedzynarodowienie szkolnictwa wyzszego stuzy¢ ma zmianom w sferze
oddzialywan pomiedzy uczelnia, uczestnikami systemu edukacyjnego (studenci,
kadra akademicka) i szeroko pojetym otoczeniem miedzynarodowym. Mamy
zatem do czynienia z procesem wielowymiarowych zmian, ktérych efektem jest
zdobywanie ponadnarodowych kompetencji ich uczestnikéw. Dotyczy to zaréwno
mobilnosci nauczycieli akademickich i studentéw, jak réwniez wszelkich dzia-
tan prowadzonych ,,na miejscu” i ,,dla wszystkich”. (Morawski 2009, s. 165-166).
Obejmuje ona rézne sfery: kulturowa, jezykowa, geograficzng oraz gospodarcza.
Tak szeroki kontekst rozumienia pojecia internacjonalizacji w szkolnictwie
wyzszym pozwala na przyjecie wielostronnego spektrum dziatan, umozliwiajg-
cych uczelniom osiggnigecie migdzynarodowego i miedzykulturowego wymiaru
we wszystkich aspektach, takich jak: ksztalcenie, badania i rozwéj oraz wspot-
praca z otoczeniem spoleczno-gospodarczym (Dymyt 2018, s. 118). Jak pisal blisko
dwie dekady temu Marek Kwiek, ,,Bez wzgledu na to, czy je rozumiemy, czy nie,
wspieramy czy nie, jesteSmy na nie gotowi czy nie, sity rynkowe beda przenika¢
szkolnictwo wyzsze i tego nieubtaganego marszu nie da si¢ powstrzymac z réznych
powoddw politycznych, ekonomicznych i kulturowych” (Kwiek 2003, s. 776-777).
Istotng kwestig jest réwniez doprowadzenie do takiej sytuacji, w ktorej obec-
no$¢ zagranicznego studenta nie bedzie stanowila ,,ciekawostki”, lecz stanie sig
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na tyle wazna dla przebiegu procesu edukacji, Ze uczelnie juz na poczatku pro-

jektowania procesu edukacyjnego bedg uwzglednialy czynnik wielonarodowy

i wielokulturowy.

Analizujac efekty, jakie internacjonalizacja uczelni wyzszych przynosi globalnie,
Francisco Marmolejo za najwazniejsze uznaje: poprawe przygotowania studentéw,
umiedzynarodowienie programu nauczania, wzmocnienie miedzynarodowego
profilu uczelni, zwigkszenie jakos$ci badan, samej produkcji wiedzy oraz dywersy-
fikacje wydzialow i pracownikow uczelni (Marmolejo 2010). Magdalena Popowska
zwraca uwage réwniez na takie kwestie, jak: ugruntowanie si¢ pozycji jezyka an-
gielskiego, instytucjonalizacje i konsolidacje badan w okreslonych dyscyplinach
naukowych poprzez zakladanie miedzynarodowych stowarzyszen, wydawnictw,
czasopism i baz danych. Autorka przekonuje ze ,,mobilnos¢ studentéw i naukow-
cow, a zwlaszcza ich naplyw, przyczynia si¢ do maksymalizacji zyskéw intelek-
tualnych danego kraju. Przyjezdzajace osoby coraz czesciej uzupetniaja réwniez
braki wynikajace z niedoboréw demograficznych $wiata rozwinietego” (Popowska
2016, s. 135). Pominietym w tym artykule, ale waznym kontekstem umigdzynaro-
dowienia uczelni wyzszych, jest mobilno$¢ doktorantéw oraz nauczycieli akade-
mickich. Jest ona szczegdlnie wazna w odniesieniu do takich kwestii, jak poprawa
nauczania i jako$ci programéw ksztalcenia, transfer dobrych praktyk czy rozwdj
nowych technologii (ETER Project, 2019) oraz wyzwan i zagrozen zwigzanych z tg
mobilnoscia (Sliwerski 2018).

Wspomniana wczesniej Jane Knigh wskazala cztery powigzane ze sobg wy-
miary (punkty odniesienia) internacjonalizacji, w oparciu o ktére dokonuje sig jej
charakterystyki. Kolejno jest to: aktywno$¢, kompetencja, etos i proces.

» Pierwszy odnosi si¢ do charakterystyki internacjonalizacji z punktu widzenia
dzialan lub programodw, obejmuje on kwestie analizy samych studentow za-
granicznych, wsparcia im udzielanego czy zakresu mobilnosci.

« Drugi odnosi si¢ do kwestii wynikéw edukacji. Analizie poddana jest wiedza,
umiejetnosci, zainteresowania i postawy studentéw. Zatem jest tu ktadziony
duzy nacisk na spoteczny wymiar ksztalcenia, w ktérym uwidacznia si¢ obec-
nos$¢ — studentow, wyktadowcéw oraz pracownikéw technicznych i admini-
stracyjnych. Elementem priorytetowym jest to, w jaki sposob generowanie
i transfer wiedzy wspomaga rozwoj kompetencji personelu uczelni w wymiarze
miedzynarodowym, w tym dotyczacy kompetencji migdzykulturowych.

o Trzeci odnosi si¢ bardziej do teorii rozwoju organizacyjnego, nakierowany
jest na kwestie tworzenia wartosci w instytucji edukacyjnej. Gtéwny nacisk
ktadzie si¢ na tworzenie kultury lub klimatu w miasteczku akademickim oraz
zachecanie do wspierania rozwoju miedzynarodowych i miedzykulturowych
wartosci i inicjatyw.

« Czwarty odnosi si¢ do integracji wymiaru miedzynarodowego i/lub miedzy-
kulturowego w programach akademickich, nauczaniu, badaniach i ustugach
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poprzez polaczenie szerokiego zakresu dziatan, polityk i procedur (np. orga-
nizacja ksztalcenia), ktorymi kieruje si¢ placowka edukacyjna (Knight 1999,
S. 15-16).

Zatem umiedzynarodowienie uczelni wyzszych staje si¢ waznym celem nie
tylko dla wtadz uczelni, lecz takze dla innych podmiotéw zycia spotecznego, w tym
calego kraju, za$ dla niektérych jest ogromng galezig gospodarki, przyczyniajgc sie
do rozwoju nie tylko nauki, lecz i catego panstwa. Przykladowo, eksport edukacji
oraz powigzanych z nig ustug w Australii ma ponad osiem proc. udziatu w eks-
porcie débr tego kraju, znajdujac sie na czwartej pozycji w $§wiecie (Australian
Government, 2020). Dlatego internacjonalizacja, bez wzgledu na jej poziom, nie
powinna by¢ analizowana jedynie z punktu odniesienia, jakim jest samo uzyskanie
wyksztalcenia badz upowszechniania wartosci, ale z réwniez winna uwzgledniac
aspekt ekonomiczny. Obecnos¢ zagranicznych studentéw stanowi¢ moze zrédio
dochodu dla miasta, regionu czy - jak to jest w przypadku wspomnianej Australii -
calego kraju. Jednak aby do tego doszto, wazne jest kompleksowe spojrzenie na
warto$¢, jaka wnosi obecno$¢ zagranicznych studentéw w kraju, ktéry ich przyj-
muje, a §cislej, dotyczy strategicznej wspoipracy pomiedzy wieloma instytucjami
i agendami rzadowymi (Mazurek 2017, s. 46). Jak zwraca uwage Bianka Siwinska,
ktéra odnosi sie do diugoterminowych korzysci zwigzanych z rozwojem interna-
cjonalizacji uczelni wyzszych, dzisiejsi zagraniczni studenci w przyszlosci stanowic¢
moga pule wysoko wykwalifikowanych pracownikéw i tym samym pomagac¢ we
wzmacnianiu krajowej gospodarki. Kwestia ta nabiera coraz wigkszego znaczenia
w tych krajach, ktére zmagaja sie lub bedg sie zmagac ze spadkiem populacji badz
niedoborem wykwalifikowanych specjalistow w danej dziedzinie (m.in. Polska).
Autorka nawigzuje réwniez do kwestii, jaka jest wspolzawodnictwo studentow
zagranicznych z miejscowymi, postrzegane jako szansa na nowg jako$¢, poprzez
motywowanie do osiggania lepszych wynikéw oraz umiejetnos¢ wspdtpracy na
styku r6znych kultur. Dzialania te przyczyniaja si¢ do budowania otwartosci spo-
teczenstwa na dialog ponadnarodowy oraz akceptacji pozytywnych aspektéw mie-
dzynarodowego rynku pracy. Ponadto si¢ zauwaza, ze te osoby, ktére decyduja sie
wréci¢ do swojego kraju, stajg sie nierzadko ambasadorami uczelni czy tez kraju,
w ktérym studiowali, co z kolei jest dobrym podlozem do rozwoju wspdtpracy
miedzynarodowej i handlu (Siwinska 2020, s. 11).

Efektywne umiedzynarodowienie polskich uczelni stuzy ich rozwojowi, pod-
niesieniu jakosci ksztalcenia, rezultatem czego jest stymulowanie innowacyjnosci
kraju. Sam fakt ukonczenia zagranicznej uczelni jest przez studentéw postrzegany
jako czynnik zwigkszania wlasnej konkurencyjnosci na globalnym rynku pracy
oraz przeklada si¢ na gotowos¢ do dalszego inwestowania w proces ksztalcenia
(NIK, 2020, s. 5). Jest to zatem szansa na wypracowanie przynoszacych zyski stra-
tegii rozwoju zaréwno samej uczelni, jak réwniez kraju.



(5] UMIEDZYNARODOWIENIE UCZELNI WYZSZYCH W POLSCE... 277

Mobilnos¢ studentow

Jednym z najwazniejszych wskaznikow obrazujacych skale oraz specyfike zja-
wiska internacjonalizacji uczelni wyzszych jest mobilnos¢ studentéw. To jej sto-
pien przeklada si¢ na motywacj¢ do innych dzialan z nig powigzanych. Jest on
podstawg analizy podjetej w tej pracy i stanowi przyczynek do dalszych badan.
W perspektywie miedzynarodowej mobilno$¢ studentéw w ciggu ostatnich 20 lat
rozwija si¢ do$¢ konsekwentnie. W 2019 roku 6,1 mln studentéw na caltym swiecie
przekroczylo granice w celach edukacyjnych, tj. ponad dwukrotnie wigcej niz
w 2007 roku (OECD, 2021, s. 215). Na wzrost miedzynarodowej mobilnosci stu-
dentéw wplywa wiele czynnikéw na poziomie indywidualnym, instytucjonalnym,
krajowym i globalnym. Obejmuja one w szczegdlnosci osobiste ambicje i aspiracje
zwigzane z lepszymi perspektywami zatrudnienia, brak wysokiej jakosci instytu-
cji szkolnictwa wyzszego w kraju zamieszkania, zdolno$¢ instytucji szkolnictwa
wyzszego za granicg do przyciggania talentéw oraz polityke rzadu zachecajaca do
transgranicznej mobilnosci edukacyjnej (Bhandari, Robles, Farrugia, 2018).

Liczba miedzynarodowych i zagranicznych studentéw szkoét wyzszych rosta
srednio o 4,8 proc. rocznie w latach 1998-2018. Mimo ze kraje OECD przyjmuja
zdecydowang wiekszo$¢ miedzynarodowych i zagranicznych studentéw, liczba
studentéw zagranicznych ksztalcacych sie w krajach spoza OECD roénie szybciej:
ich liczba rosta $rednio o 6,2 proc. rocznie. W 2018 roku studenci zagraniczni
w krajach spoza OECD stanowili ok. 30 proc. wszystkich studentéw mobilnych
z zagranicy, w poréwnaniu do 23 proc. w 1998 roku (OECD, 2020, s. 228).

Sposrdd 3,9 mln miedzynarodowych studentow w krajach OECD, 987 tys. stu-
diuje w Stanach Zjednoczonych, 452 tys. w Wielkiej Brytanii, 445 tys. w Australii,
225 tys. za$ w Kanadzie. Jako kraj docelowy emigracji edukacyjnej 18 proc. ogétu
wybiera Stany Zjednoczone, Australie — 8 proc. i tyle samo Wielkg Brytanie, Niemcy
za$ 6 proc. Unia Europejska jest kolejnym kluczowym obszarem geograficznym
dla mobilnosci edukacyjnej. Z 1,7 mln mobilnych studentéw w 23 krajach OECD,
ktore sg réwniez cztonkami UE, poza Wielka Brytanig i Niemcami, Francja jest
réwniez gléwnym krajem przyjmujacym w UE, ktdrej przypada 4 proc. studentow
zagranicznych na calym $wiecie. Federacja Rosyjska jest kolejnym waznym krajem
docelowym spoza UE, z 5 proc. mobilnych studentéw na calym swiecie (OECD,
2020, S. 228).

Kierunki studiéw sg kluczowym czynnikiem dla studentéw wybierajacych
studia wyzsze zagranicg. Poniewaz poszczegdlne kraje przeznaczajg zréznicowane
srodki na badania i rozwdj w okreslonych dziedzinach, przeklada si¢ to na ich
pozycje rankingowa na arenie miedzynarodowe;j.

Ogolnie w krajach OECD rozklad wybieranych kierunkéw studiow wsrod za-
granicznych studentéw odzwierciedla wybierane kierunki w danych krajach, przy
czym w obu przypadkach najwigkszy udzial majg kierunki zwigzane z biznesem, ad-
ministracjg i prawem, w dalszej kolejnosci inzynieria, produkcja i budownictwem.
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Studenci z Azji stanowig najwigksza grupe studentoéw zagranicznych zapisanych
na programy szkolnictwa wyzszego na wszystkich poziomach,. Stanowili tgcznie
57 proc. wszystkich mobilnych studentéw w OECD w 2018 roku. Lacznie ponad 30
proc. mobilnych studentéw w krajach OECD pochodzi z Chin i Indii. Jednak dwie
trzecie studentow z tych krajow przyjezdza studiowac tylko w Australii, Kanadzie,
Japonii, Wielkiej Brytanii i Stanach Zjednoczonych. Europa jest kolejnym co do
wielko$ci regionem, w ktorym studenci zagraniczni stanowia 23 proc. wszystkich
mobilnych studentéw zapisanych w krajach OECD. Europejscy studenci wolg
pozosta¢ w Europie, stanowigc 40 proc. mobilnych studentéw zapisanych w 23
krajach UE.

Najwyzszym wskaznikiem umiedzynarodowienia poszczyci¢ sie moze
Luksemburg (47,7 proc.). Na drugim miejscu znajduje si¢ Australia (26,5 proc.)
i Nowa Zelandia (19,7 proc.). Na kolejnych pozycjach plasuja si¢ Wielka Brytania
(18,3 proc.), Szwajcaria (17,7 proc.) i Austria (17,5 proc.). Polska zajmuje 32. pozycje
(3,64 proc.)! i plasuje si¢ miedzy Rosja a Hiszpanig. Sredni procent umiedzynaro-
dowienia dla krajéw OECD wynioést 6,04 proc. (Siwinska 2020, s. 9).

Umiedzynarodowienie uczelni wyzszych w Polsce

Stosunkowo liberalna polityka panstwa polskiego przyczynita sie do szybkiego
wzrostu liczby prywatnych uczelni i do umasowienia studiéw (Domanski 2017,
s. 67). W 1989 roku studiowalo 378 tys. osob, a w rekordowym 2005 roku az 1,95
mln (GUS, 1991, s. 439-440, GUS, 2015, 5. 29). Od tej pory nastepuje powolny spadek
liczby studentéw do 1,2 mln w 2019 roku (GUS, 2020, s. 11).

Obecnie w Polsce studiuje ponad 1,2 mln studentéw?, z czego ponad 860 tys.
na uczelniach publicznych (684 tys. na studiach stacjonarnych, 178 tys. na niesta-
cjonarnych) i 341 tys. niepublicznych (106 tys. na studiach stacjonarnych, 235 tys. na
niestacjonarnych) (GUS, 2020, s. 15). Kobiety stanowig ponad 57 proc. wszystkich
osob studiujacych. W uczelniach publicznych uczy si¢ ponad 71 proc. ogélnej liczby
studentéw (GUS, 2020, s. 11). Udzial Polski w globalnej liczbie studentéw spada ze
wzgledu na zmniejszanie si¢ liczby studentéw w kraju.

Wszystko wskazuje, ze w najblizszych latach (mimo pandemii COVID-19) bedzie
wzrastal udzial mobilnych studentéw na $wiecie, co nie pozostanie bez wptywu na
sytuacje Polski (Siwinska, 2020, s. 11; OECD, 2021). Istotnym motorem do rozwoju
umiedzynarodowienia polskich uczelni jest ich stabngca sytuacja finansowa, szcze-
gélnie tych ktérych podstawowym zrédlem dochodoéw jest czesne. Zatem mozliwie
szybkie przygotowanie i wdrozenie strategii rozwoju uwzgledniajacych miedzy-
narodowego studenta staje si¢ istotnym czynnikiem decydujacym o kierunku

1 Wskaznik umiedzynarodowiania wedtug OECD jest inny niz ujety przez GUS. Wynika to
z przyjecia innych kryteriéw zbierania danych.
2 Czyli 0 700 tys. mniej niz dekade wczesniej.
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rozwoju badz nawet warunkiem przetrwania wielu polskich uczelni. Sam stopien
umiedzynarodowienia bedzie réwniez wyznacznikiem jakos$ci oferowanych ustug
i prestizu uczelni (Domanski, 2012, s. 88). Wyzwania czekajace polskie uczelnie
w konfrontacji z transformacja uczelnie wyzszych w Europie, ktére opisal Marek
Kwiek (2010, s. 376-389), zostaly jedynie polowicznie przezwyci¢zone. Utrudnia
badz uniemozliwia to wielu uczelniom konkurowanie o mobilnego studenta na
arenie europejskiej i $wiatowe;j.

Do najpopularniejszych kierunkéw wsréd ogdlnej liczby studentéw mozna
zaliczy¢ te podgrupy: biznesu i administracji (18,1 proc.), medycznej (10,9 proc.),
spolecznej (9,7 proc.), inzynieryjno-technicznej (8,9 proc.) oraz pedagogicznej
(6,4 proc.).

Z roku na rok w Polsce obserwowana jest stala tendencja wzrostowa liczby za-
granicznych studentéw na uczelniach wyzszych. W roku akademickim 2019/2020
odnotowano wzrost liczby studentow cudzoziemcdédw o 5 proc. w stosunku do po-
przedniego roku akademickiego (78 tys.) do poziomu 82,2 tys. 0séb, co stanowilo
6,8 proc. ogolnej liczby studentdéw. Ten wzrost jest jeszcze bardziej zauwazalny,
gdy dane te poréwnany z rokiem akademickim 2013/2014; odpowiednio 35 tys.
i 2,32 proc., badz ze wskazaniami z dekady wstecz (2009/2010) — odpowiednio
17 tys. i 0,89 proc. (GUS 2020, s. 121). Jesli jednak poréwnamy liczbe studentéw
zagranicznych studiujacych w Polsce ze studiujagcymi w innych krajach, to polski
udzial w §wiatowym rynku studentéw zagranicznych (5,6 mln) wynosi blisko 1,5
proc. (Siwinska 2020, s. 12).

Wsrdd 82 194 obcokrajowcow studiujacych w Polsce najliczniejszg grupe stano-
wig studenci z krajow europejskich - 61,9 tys. 0séb (75 proc.), gtéwnie z Ukrainy - 39
tys. (47,5 proc.). Pomimo ze liczba studentéw z Ukrainy nadal roénie, to ich udziat
w ogdlnej liczbie cudzoziemcow spada. Drugg grupg pod wzgledem liczebnosci
przyjezdnych studentéw stanowig Biatorusini 8,3 tys. (10,2 proc.), trzecig — osoby
z Indii z 3,3 tys. (4,1 proc.) (Siwinska 2020, s. 26). Na pozostalych pozycjach pla-
suja sie Hiszpanie 2260 (2,7 proc.), Turcy - 2203 (2,7 proc.), Niemcy - 1493 (1,8 proc.),
Chinczycy - 1492 (1,8 proc.) i Norwegowie - 1423(1,7 proc.). Z krajéw pozaeuro-
pejskich (pomijajac Indie) najczesciej przejezdzaja do polski studiowaé obywatele
Azerbejdzanu - 1256 (1,5 proc.), Uzbekistanu - 1032 (1,3 proc.)’® oraz Tajwanu - 1007
(1,2 proc.). Jednak na przetomie ostatnich lat najwiecej zagranicznych studentéw
przyjechalo z Zimbabwe, Etiopii czy Rwandy. Cudzoziemcy polskiego pochodzenia
(gléwnie z Ukrainy, Bialorusi i Litwy) sg grupg podatng na mozliwos¢ podjecia
studiow w kraju ich rodzicow badz dziadkéw. Przemawia za tym stosunkowo
wysoka jakos¢ ksztalcenia oraz nizsze koszty zycia i nauki (Siwinska 2020, s. 14).

Najwiecej studentéw pochodzacych z Ukrainy studiuje w Krakowskiej Akademii
im. A.F. Modrzewskiego, na kolejnych miejscach znajduje si¢ Spoteczna Akademia
Nauk w Lodzi, Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie, Collegium Humanum - Szkota

3 Jeszcze piec lat temu studiowalo w Polsce nieco ponad 200 studentéw z tych krajow.
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Gléwna Menedzerska w Warszawie oraz Akademia Finanséw i Biznesu Vistula
w Warszawie. W przypadku studentéw z Bialorusi — Uniwersytet Warszawski,
Szkota Gléwna Handlowa w Warszawie, Uniwersytet Marii Curie-Skiodowskiej
w Lublinie oraz Szkola Gléwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie.

W Polsce prowadzone s3 dziatania instytucjonalne majgce przyczynic sie do
wzrostu liczby cudzoziemcdw na polskich uczelniach, gléwnie przez realizacje
programéw stypendialnych. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zlecit wy-
branym uczelniom publicznym realizacje programéw pomocowych adresowanych
do cudzoziemcédw. Uniwersytet Warszawski realizowal trzy programy/projekty:
»Program Stypendialny im. Konstantego Kalinowskiego I i II”, ,,Projekt pomo-
cowy dla mtodych naukowcow z panstw powstalych po rozpadzie b. Zwigzku
Socjalistycznych Republik Radzieckich, ktérzy nie majg uprawnien do stypen-
diéw w ramach wspoélpracy z Polonig” oraz ,,Specjalistyczne Studia Wschodnie
Uniwersytetu Warszawskiego”. Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego re-
alizowal zadanie polegajace na organizacji studiéw anglojezycznych dla studentow
mniejszosci religijnych i etnicznych, pochodzacych z terendw objetych dyskrymina-
Cja oraz przemocy, w szczegolnosci z panstw Afryki W algorytmie podziatu dotacji
podstawowej dla uczelni zostal wprowadzony tzw. ,,sktadnik umiedzynarodowie-
nia”, premiujacy uczelnie, w ktorych ksztalca si¢ cudzoziemcy w petnym cyklu
studiow. W 2017 roku zostala powolana Narodowa Agencja Wymiany Akademickiej
(NAWA), ktdrej celem jest wsparcie indywidualnej mobilnos$ci akademickiej oraz
promowanie polskiego szkolnictwa wyzszego za granica. NAWA wykonywala
zadania na rzecz ksztalcenia studentéw cudzoziemcéw na polskich uczelniach,
m.in. poprzez wprowadzenie czterech programdw stypendialnych dedykowanych
cudzoziemcom ksztalcacym sie na polskich uczelniach: ,,Program dla Polonii im.
gen. Wladystawa Andersa”, ,,Program im. Ignacego Lukasiewicza”, ,,Program im.
Stefana Banacha” oraz ,,Program «Poland My First Choice»”. Wartymi odnotowania
s3 dzialania realizowane przez Fundacj¢ Edukacyjng ,,Perspektywy” w ramach
programu ,,Study in Poland”, ktéra przeprowadza wiele akcji majacych na celu
zainteresowanie cudzoziemcow studiami w Polsce (STUDYFINDER).

Z ogobtu 82 194 studentéw zagranicznych, 42 681 studiuje na uczelniach publicz-
nych, 39 513 na niepublicznych. Studia stacjonarne wybralo 71 852 (40 038 - pub-
liczne, 31 814 — niepubliczne), studia niestacjonarne odpowiednio - 10 342 i 2643
(GUS, 2020, s. 98). Te dane ukazuja, ze studenci wybieraja zdecydowanie czgsciej
studia dzienne. Przyczyn takiego stanu upatrywac¢ mozna w: wyborze kierunku
wymuszajagcym studiowanie w pelnym wymiarze godzin, mozliwe finansowanie
studidéw przez panstwo badz posiadaniu wystarczajacych zasobéw finansowanych.

Najwigkszg liczbe studentow zagranicznych przyciagga wojewodztwo mazowie-
ckie — ponad 24 tys. (8 tys. publiczne, 15 tys. niepubliczne). Tak wysoka pozycja
wynika z kilku powoddw, jednak najwazniejszym jest ilo$¢ uczelni w samym wo-
jewodztwie. Na 50 uczelni ksztalcgcych najwiekszg liczbe studentow z zagranicy
przypada az 15 uczelni z wojewodztwa mazowieckiego. Na dalszych miejscach
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znajduja si¢ wojewddztwo dolnoslaskie i matopolskie (ok. 8 tys. studentéw), todzkie
i lubelskie (po ok. 7 tys. studentéw). Najmniej studentéw zagranicznych studiuje
w wojewodztwie lubuskim (150). W pierwszej jedenastce uczelni, ktére sg liderami
w liczbie przyjetych studentéw zagranicznych znajduje si¢ az szes¢ uczelni niepub-
licznych. Jednak wérod trojki uczelni przyjmujacych najwieksza liczbe studentéw
zagranicznych tylko jedna jest niepubliczna — Akademia Finanséw i Biznesu Vistula
w Warszawie (3121), kolejne dwie to uczelnie publiczne: Uniwersytet Jagiellonski
w Krakowie (2980) oraz Uniwersytet Warszawski (2885).

Najwieksza popularnoscig wsrod studentdéw zagranicznych cieszy si¢ kierunek
»Zarzadzanie” - w roku akademickim 2019/2020 studiowato na nim 13 227 0s6b, co
stanowi 16,1 proc. ogdlnej liczby studentéw zagranicznych. Na kolejnych pozycjach
znajduje si¢ kierunek lekarski — 7828 (9,5 proc.), informatyka - 5805 (7,1 proc.),
turystyka i rekreacja — 4178 (5,1 proc.) oraz stosunki miedzynarodowe - 3132 (3,8
proc.). Pedagogika uplasowala si¢ na 18 pozycji — 884 studiujacych (1,1 proc.), nizej
niz psychologia - 1709 (2,1 proc.).

Na tempo wzrostu zainteresowania zagranicznych studentow polskimi uczel-
niami ma wplyw takze ich pozycja w rankingach migdzynarodowych, ktora jest
obecnie dos$¢ niska. Wynika ona z ograniczen, jakie wigza sie z ich funkcjonowa-
niem: polityki kadrowej, produktywnosci, sposobu oceny jakosci, stabego finan-
sowania. Nalezy zauwazy¢, ze wysuwajace si¢ na czotowe pozycje uniwersytety
sukcesywnie zwigkszajg swoja pozycje w rankingach (Siwinska 2020, s. 12).

Umiedzynarodowienie uczelni wyzszych a pedagogika

Kierunki pedagogiczne sa popularne w Polsce. W oparciu o baz¢ https://www.oto-
uczelnie.pl/artykul/473/Studia-pedagogiczne widac, ze oferuja je az 103 uczelnie. Ich
zakres dzialalnosci jest bardzo szeroki. Edukacje na kierunkach pedagogicznych
oferujg 24 uniwersytety oraz 20 panstwowych szkot wyzszych. Ksztalcenie w tej
dziedzinie oferuje réwniez wiele uczelni, ktérych nazwa kojarzy sie z zupelnie
innymi dziedzinami nauk. Wymieni¢ tu nalezy chociazby dziewie¢ wyzszych
szkot bankowych, cztery wyzsze szkoly bezpieczenstwa czy szkoly menadzerskie,
biznesu, ekonomii, handlu i ustug.

Sam kierunek pedagogika jest oferowany na 94 uczelniach (w tym cztery pro-
pozycje studiow on-line); pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna uczone s3 na
54 uczelniach, za$ pedagogika specjalna na 24.* Najwiecej studentéw na kierunku

4 Wyszczegdlnione dane mogg by¢ niepelne, nalezy podkresli¢, ze obecnie w Polsce kierunek
pedagogika nie jest jednolity, inaczej niz geografia, socjologia czy psychologia. W przypadku
ksztalcenia mozna wybra¢ obecnie trzy kierunki studiow: pedagogika z jej specjalnos$ciami
pozaszkolnych oddziatywan pedagogicznych; pedagogika wczesnoszkolna - jako odrebny i na
domiar jedyny pigcioletni kierunek studiéw oraz pedagogika specjalna. Ponadto w ramach kie-
runkdéw studenci moga wybrac wlasciwg specjalizacje, co dodatkowo zwigksza szerokos¢ oferty
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pedagogicznym studiuje w Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
(blisko 6 tys.), Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej (blisko
4 tys.) oraz Uniwersytecie Rzeszowskim (blisko 3 tys.).

W raporcie GUS wyszczegolniono grupe ,ksztalcenie”, do ktorej nalezy pod-
grupa pedagogiczna’®. W niej za$ w roku akademickim 2019/2020 studiowato 0go-
fem 1600 studentow z zagranicy, co stanowi 1,9 proc. z ogdlnej grupy studentow
zagranicznych w Polsce (GUS, 2020).

Z ostatniego raportu Fundacji Perspektywy, dotyczacego studentéw zagranicz-
nych w Polsce®, wynika, ze na kierunku pedagogika studiuje 939 zagranicznych stu-
dentéw, w 27 uczelniach wyzszych tacznie, umiejscowionych w 10. wojewddztwach:
dolnoslaskim, lubuskim, 16dzkim, mazowieckim, podkarpackim, podlaskim,
swietokrzyskim, pomorskim, $§lagskim i wielkopolskim. Najwigcej zagranicznych
studentdéw na kierunku pedagogika studiuje w wojewodztwie mazowieckim (280),
na drugim miejscu znajduje si¢ woj. $laskie (199), za$ na trzecim woj. dolnoslaskie
(192). Zagraniczni studenci pedagogiki ksztalcg sie na 14. uczelniach publicznych
i 13. niepublicznych. Jednak pod wzgledem liczby studentéw szkoty publiczne
ustepuja (201) uczelniom niepublicznym (738).

Uczelnig, ktéra ksztalci najwieksza grupe zagranicznych studentdw na kierunku
pedagogika, jest Wyzsza Szkota Menedzerska w Warszawie (197), na drugiej pozycji
znajduje si¢ Dolnoslaska Szkota Wyzsza we Wroclawiu, jako jedyna wyszczegol-
niona jako ksztalcgca na kierunku Pedagogika Specjalna (192), na trzeciej pozycji
uplasowata si¢ Wyzsza Szkota Humanitas w Sosnowcu (132). Warto podkresli¢, ze
pierwsza szkota publiczna - Akademia Pomorska w Stupsku znajduje si¢ na piatej
pozycji (43), druga uczelnia pedagogiczna, Akademia Pedagogiki Specjalnej im.
Marii Grzegorzewskiej, przyjeta jedynie 13 studentow. (Siwinska 2020, s. 68).

Wymieniona liczba studentéw zagranicznych na kierunku pedagogicznym,
przyjmujac niedoszacowanie wynikajace z réznej klasyfikacji danych, nie napawa
optymizmem, szczego6lnie w poréwnaniu z takimi kierunkami, jak zarzadzanie,
informatyka czy finanse i rachunkowos$¢. W samym wojewddztwie mazowieckiem
na wspomnianych wyzej kierunkach studiuje odpowiednio 5237, 2104 oraz 1273
studentow zagranicznych. Na innym kierunku spolecznym, jakim jest psychologia,

na kierunkach pedagogicznych. Ujety w danych statystycznych termin pedagogika odnosi¢ si¢
moze do jednego z wyzej wymienionych.

5 Dla potrzeb statystycznych (w tym statystyki miedzynarodowej) polskie kierunki studiéw zostaty
wstepnie przyporzadkowane podgrupom oraz nazwom kierunkéw studiow wedtug klasyfikacji
ISCED-F 2013.

6 Nalezy zauwazy¢, ze raport ten uwzglednia tylko te uczelnie, na ktérych studiuje wiecej niz
trzech studentéw z zagranicy. Dodatkowo pojawia si¢ do$¢ spora rozbiezno$¢ z danymi GUS
1600 zagranicznych studentéw na kierunkach pedagogicznych. Te rozbieznosci moga wynika¢
z przyjecia réznych kryteriow przy wprowadzaniu danych, w tym uwzglednienia przez GUS
innych placéwek, w ktérych nauczane jest ksztalcenie pedagogiczne.
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w samym wojewddztwie mazowieckim studiuje 1088 zagranicznych studentéw
(Siwinska, 2020, s. 66).

Kierunki pedagogiczne postrzegane s czesto jako nieatrakcyjne z punktu
widzenia ,,wykorzystania” zdobytej wiedzy i umiejetnosci w innym kraju, poja-
wiajg sie trudnosci z nostryfikacjg dyplomu za granicg czy potrzeba ,,uzupelnienia”
kompetencji, ktora stawia pod znakiem zapytania sens podjecia edukacji na tych
kierunkach. Zniechg¢ca to niektdre uczelnie pedagogiczne do wdrazania zalozen
internacjonalizacji (NIK, 2020, s. 29). Nalezy réwniez dodac¢, ze zarobki oferowane
absolwentom kierunkéw pedagogicznych w poréwnaniu z innymi kierunkami sa
niewspoimiernie niskie.

Podsumowanie

Umiedzynarodowienie uczelni wyzszych jest jednym z wyzwan, przed ktérym
zostaly postawione polskie uczelnie. Powodzenie internacjonalizacji szkolnictwa
wyzszego w Polsce uzaleznione jest od intensywnych, wielokierunkowych dziatan
wszystkich uczestnikéw i partneréw rynku edukacyjnego (Siwinska 2020, s. 12).
Pomocne beda w tym dziatania stuzace dostosowywaniu si¢ do kierunkdéw i spo-
sobdw reformowania europejskich systeméw edukacyjnych (Banach 2006, s. 31),
szczegdlnie w kontekscie wymiany dobrych praktyk miedzy uczelniami.

Jednym z widocznych celéw zwigzanych z internacjonalizacja uczelni wyzszych
w Polsce jest pozyskanie okreslonej liczby studentéw zagranicznych. Postulat ten
nie jest nowy, ujety zostat juz w 2001 roku jako jeden ze sktadnikéw celéw stra-
tegicznych rozwoju gospodarki (Kwiatkowski 2006, s. 15-17). W tym kontekscie
dos¢ mocno wyeksponowanym dziataniem, majacym przycigga¢ zagranicznych
odbiorcow, jest udzielanie im réznego rodzaju wsparcia, szczegolnie finansowego.
Obejmuje ono stypendia, ulgi oraz programy adresowane do cudzoziemcéw -
efektem czego jest faktyczne zwigkszenie zainteresowania studiowaniem w Polsce.
Pozostaje jednak pytanie o efekty koncowe tych dzialan oraz miejsce dla innych
alternatywnych strategii na rzecz pozyskania zagranicznych studentow.

Wyszczegdlnione dziatania dos¢ mocno réznig si¢ od tych, ktére od wielu lat
podejmuje Australia, bedaca liderem eksportu ustug edukacyjnych. W pierwszej
kolejnosci ten kraj uwaza edukacj¢ (w tym akademicka) za ,ustuge czy oferte”
(Rozmus 2018, s. 91), rozumiang jako kazda dziatalnos$¢ lub korzysci niemajace
charakteru materialnego, ktdre jedna ze stron moze zaoferowa¢ drugiej, mody-
fikujac ustugi ze szczegdlnym uwzglednieniem potrzeb przyszlych odbiorcow.
Tym samym dziatalnos$¢ edukacyjna staje ustuga z grupy popyt-podaz, studenci
staja si¢ wiec klientami badz konsumentami (Melosik 2009, s. 69—70). Australia
w réznoraki sposéb przycigga na swoje uczelnie zagranicznych studentéw. Do naj-
wazniejszych sposobow naleza: utatwienia przekraczania granicy; szeroka oferta
ustug edukacyjnych; dziatalnos¢ agentéw edukacyjnych w krajach zamieszkania
potencjalnych studentéw; stypendia adresowane gléwnie do tej grupy odbiorcow,
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ktérych kwalifikacje s wazne dla gospodarki lub bedg takimi w przyszlosci; ot-

wartos$¢ na rozne kultury i wartosci, bedaca czescig polityki kraju; wysoka pozycja

uczelni australijskich w rankingach miedzynarodowych; opracowanie rozwigzan
dydaktycznych z uwzglednieniem obecnosci wielokulturowego odbiorcy.

Analiza obecnosci zagranicznego studenta na uczelniach wyzszych w Polsce
pozwolita wysung¢ kilka postulatéw, ktorych proby wdrozenia moga przyczynic sie
do zwigkszenia poziomu umiedzynarodowienia, szczegolnie z uwzglednieniem
mniej popularnych kierunkow, takich jak pedagogika:

« fundowanie stypendiéw dla najzdolniejszych studentéw zagranicznych podej-
mujacych prace odpowiadajaca kierunkowi ksztalcenia w Polsce;

o wprowadzenie programéw studiéw w jezyku angielskim, zastepowanym
z uptywem lat jezykiem polskim;

« nawigzywanie wspolpracy z uczelniami i instytucjami zagranicznymi, szcze-
golnie przy uwzglednianiu zakresu kompetencji absolwenta;

» poprawa pozycji polskich uczelni w miedzynarodowych rankingach, jednak
w pierwszej kolejnosci w odniesieniu jedynie do wybranych kierunkdéw;

» zwigkszanie liczby programéw prowadzonych studiéw potwierdzonych mie-
dzynarodowymi akredytacjami;

« prowadzenie integracji studentéw zagranicznych w srodowisku uczelnianym
oraz systemu wsparcia (NIK, 2020, s. 5).

Warto dodac jeszcze inne postulaty:

« inicjowanieiwdrazanie r6znego rodzaju przedsiewzig¢ promujacych otwartos§¢
na kulture i wartosci réznych krajow;

« wieloaspektowa wspoélpraca z ambasadami krajow, z ktérych rekrutujg sie
studenci przyjezdzajacy na studia do Polski;

« obecno$¢ agentéw edukacyjnych przy polskich ambasadach;

« przygotowywanie oferty studiéw dla 0sob z polskim pochodzeniem - jest to
grupa osob, ktéra mozna latwiej zrekrutowac oraz ktorej latwiej bedzie sig
odnalez¢ (jezeli zechca) w polskiej rzeczywistosci po zakonczeniu procesu
ksztalcenia (Siwinska 2020, s. 15).

Kierunki pedagogiczne nie cieszg si¢ duzym zainteresowaniem wsrod stu-
dentéw zagranicznych, jest to argumentowane m.in. ,lokalnym” charakterem
zdobytej wiedzy, pozyskanych umiejetnosci i kompetencji. Nierzadko same uczel-
nie pedagogiczne borykaja si¢ réwniez z innymi dysfunkcjami (zob. Szymanski
2011, s. 47-66, Bera 2011, s. 153). Nie nadazajg zatem w pelni za wspolczesnymi
praktykami neoliberalnymi, wywierajagcymi silng presjg na powigzanie oferty
dydaktycznej z potrzebami rynku pracy czy gospodarki w ogdle (Rozmus 2018,
s. 163). Ta swoista ,,lokalna” rola pedagogiki w nauce oraz gotowo$¢ do szybkiego
podporzadkowania si¢ zmianom spoteczno-gospodarczym moze jednak ze sobg
wspolgra¢. Celem zatem powinno by¢ pogodzenie obu drég przy modyfikacji
programdw nauczania, tak aby absolwent mdgl otrzymac akredytacje dyplomu
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za granicg badz chociazby miedzynarodows certyfikacje wybranych sktadowych
programdw nauczania uwzgledniajacych potrzeby rynku. Nalezy jednak zauwa-
zy¢, ze obecnos¢ zagranicznego studenta mozna rozpatrywac rowniez pod katem
krajowego rynku pracy. W obliczu obecnych burzliwych przemian geopolitycz-
nych, skutkujacych przybyciem milionéw uchodzcéw (gléwnie kobiet i dzieci)
na teren polski, obecnos¢ wiekszej liczby zagranicznych absolwentow kierunkow
pedagogicznych przelozy¢ si¢ moze na pelniejszg integracje¢ kulturowg dzieci cu-
dzoziemcdw w polskich szkotach, nawet w pewnym stopniu spowolnic starzenie si¢
spoleczenstwa. To wlasnie kierunki pedagogiczne majg w obecnych okolicznosciach
do odegrania wazna role.
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INTERNATIONALIZATION OF HIGHER EDUCATION INSTITUTIONS
IN POLAND, INCLUDING PEDAGOGY

Abstract: The main purpose of this article is to show the specificity of the presence of
foreign students studying in higher education institutions, with particular emphasis on
pedagogy. At the beginning of the paper internationalization of higher education and
challenges as well as opportunities of this phenomenon are discussed. Then, presented
are quantitative data that illustrate the specificity of the presence of foreign students at
higher education institutions, in the global and Polish context (including those related to
the presence of foreign students in pedagogical faculties). Finally, there are remarks and
postulates related to the needs and activities that may contribute to increasing the degree of
internationalization of higher education in Poland, in the general context and in relation to
pedagogical fields of study. According to author’s assumptions, the discussed issues should
be an inducement to taking further actions aimed at multidimensional popularization of
this phenomenon - both in theoretical considerations and in practical activities.

Keywords: internationalization of higher education, pedagogical faculties, mobile student.



