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KWESTIONARIUSZ SPOSTRZEGANIA FUNKCJONOWANIA
SEKT (KSFS-172 JAKO NARZEDZIE DIAGNOSTYCZNE
DLA CELOW PROFILAKTYKI SPOLECZNE]

CULT FUNCTIONING PERCEPTION QUESTIONNAIRE (CFPQ-17)
AS A DIAGNOSTIC TOOL FOR SOCIAL PREVENTION PURPOSES

Abstract: The article presents the development process and psychometric properties of the Cult
Functioning Perception Questionnaire (CFPQ-17), designed to assess respondents’ beliefs
regarding their awareness and perception of cult (or sect) phenomena. The questionnaire
examines factors such as recruitment methods, knowledge of potential consequences of cult
membership, the social context of cult operations, and personal disposition toward making
decisions and taking actions in relation to these groups. The questionnaire consists of 17 items
rated on a 5-pointscale. The study was conducted on a sample of 749 individuals (with proportional
gender distribution: women: N = 410; 54.7%; men: N = 339; 45.3%). Confirmatory factor analysis
was used to determine the theoretical validity of the CFPQ-1;. The analysis confirmed a four-
factor structure, although the questionnaire can also be used as a unidimensional tool.
The reliability for the overall tool was 0.935, with individual factor reliabilities ranging from
0.640 to 0.847. The goodness-of-fit index indicated an acceptable, moderate fit of the data (y2/df
=3.78). The results were satisfactory, leading to the recommendation that the CFPQ-17 be used
for pedagogical, educational, and preventive purposes, including social prevention, therapy;,
as well as for research in the social sciences.
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Streszczenie: Artykul prezentuje sposob tworzenia i wlagciwosci psychometryczne kwestio-
nariusza spostrzegania funkcjonowania sekt (KSFS-17) badajacego przekonania respondentow
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w zakresie §wiadomosci i percepcji fenomenu sekt, a w tym specyfiki werbunku, wiedzy doty-
czacej mozliwych konsekwencji przynaleznosci do sekt, kontekstu spotecznego ich funkcjono-
wania oraz osobistej dyspozycji do podjecia decyzji i dziatan w tychze grupach. Kwestionariusz
sklada sie z 17 pozycji ocenianych na skali 5-punktowej. Badanie przeprowadzono na probie
749 0s06b (liczebnos¢ kobiet i mezczyzn w probie byla proporcjonalna: kobiety: N=410; 54,7%;
mezczyzni: N=339; 45,3%). Do okreslenia trafnosci teoretycznej kwestionariusza KSFS-17 wy-
korzystano konfirmacyjng analize czynnikowa. Analiza potwierdzilta 4-czynnikowg strukture
kwestionariusza, niemniej kwestionariusz mozna stosowac jako narzedzie jednowymiarowe.
Rzetelno$¢ dla wskaznika ogélnego wyniosta dla calego narzedzia 0,935 zas dla poszczegolnych
czynnikéow od 0,640 do 0,847. Wspolczynnik dobroci dopasowania wykazal akceptowalne,
umiarkowane dopasowanie danych (x2/df = 3,78). Ostatecznie uzyskane wyniki okazaty si¢
zadowalajace w zwigzku z czym kwestionariusz KSFS-17 mozna rekomendowa¢ do stosowania
dla celéw pracy pedagogicznej, edukacyjnej i wychowawczej w tym profilaktyki spolecznej,
terapii, jak i do badan z obszaru nauk spolecznych.

Slowa kluczowe: mlodziez, sekta, profilaktyka, diagnoza, pedagogika

Wprowadzenie

Fenomen sekt towarzyszy zyciu spolecznemu juz od wielu lat, wzbudza liczne
kontrowersje, spoleczne debaty, uruchamia badania naukowe, jest przedmiotem
troski psychologéw, socjologdw, jaki i pedagogéw i wychowawcow dzieci i mto-
dziezy (Gajewski 2016, Ptaszek 2012, Nowakowski 2007, Guzik-Makaruk 2004).

W sposob szczegdlny aktywno$¢ sekt zostata zauwazona w okresie transformacji
ustrojowych w Polsce lat 9o-tych (Sztumski 1993, 2000. Libiszowska-Zo6ttkowska
2003, Kaminski 2004, 2011). W szerszej perspektywie europejskiej i swiatowe;
aktywnos¢ nowych ruchow religijnych odnotowana zostata w sposob szczegdlny
juz we wczesnych latach 60/70 XX wieku (Barker 1997, Introvigne 1990). Obecnie
zauwazamy, ze wiele tradycyjnych grup uznanych za sekte przestalo juz istnie¢
lub zmienilo swe nazwy i sposéb funkcjonowania. Niemniej jednak, co jakis czas
media donoszg o kontrowersjach zwigzanych z nowopowstalymi grupami, ktére
mozolnie zasiedlajg tkanke spoteczng, na wzor tych z ubieglego stulecia, tyle, ze
pod nowym szyldem i przy wykorzystaniu nowych form propagandy. Obserwujemy
wiec stare formy sekciarstwa oraz zupetnie nowe ich formy (Nowakowski 2021,
Cowan i Bromley 2008, Singer 2003).

Istnieje wiele spolecznych oraz psychologicznych czynnikéw i uwarunkowan
réznicujacych podatnosé osobistg na manipulacje i zwerbowanie przez kontro-
wersyjny ruch religijny czy wrecz sekte (Krok 2011, Bukalski 2006, Libiszowska-
Z6ttkowska 2003, Barker 1997). Podkresla sie, ze sekty na rézne sposoby przyciaggaja
do siebie osoby w réznym wieku, niezaleznie od plci, miejsca zamieszkania czy
wyksztalcenia. Badacze zjawiska sekt wskazuja jednak na to, Ze mlodziez stanowi
uprzywilejowang grupe docelowg dziatalnos¢ grup kultowych i sekt (Krok 2007,
Kuncewicz 2005, Guzik-Makaruk 2004, Hassan 2001).
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Dostepna literatura przedmiotu potwierdza, Zze powodzenie agitacji oraz moz-
liwo$¢ funkcjonowania nowych ruchéw religijnych zalezy zaréwno od osobo-
wych cech 0séb werbowanych, ich sytuacji osobistej, jak i od ogdlnej spolecznej
ich recepcji (Gajewski 2009, 2016, Nowakowski 2001, Sztumski 2000). Wszelkie
oddzialywania natury profilaktycznej w zakresie przeciwdzialania propagacji
kontrowersyjnych doktryn i idei gloszonych przez kontrowersyjne grupy kultowe
winny opierac si¢ na mozliwie poszerzonej i pogtebionej analizie spotecznej ich
recepcji, a wiec postrzegania tego czym sg i jak funkcjonujg wspoétczesne kontro-
wersyjne ruchy religijne i sekty.

Rozwdj juz istniejacych, jak i powstawanie nowych kontrowersyjnych form reli-
gijno$ci mniej lub bardziej ustrukturyzowanej, zaréwno w §wiecie rzeczywistym,
jak i on line wymaga od badaczy starannego rozwazenia psychologicznych i spo-
tecznych determinantow tego zjawiska. Istnieje potrzeba refleksji nad fenomenem
popularnosci sekt, jak i uwarunkowaniami jej recepcji przez mlodziez i dorostych.
Rzetelna diagnoza, profilaktyka i terapia niewatpliwie stanowig fundament dla
profesjonalnego dziatania w obszarze przeciwdziatania patologii nowych ruchéw
religijnych, oraz wszelkim innym kontrowersyjnym grupom pseudoreligijnym,
subkulturowym i im pokrewnym (Gajewski 2009, Abgrall 2005, Guzik-Makaruk
2004, Introvigne 1990).

Kwestionariusz spostrzegania funkcjonowania sekt (KSFS-17)

Myslac o skutecznej profilaktyce spotecznej w obszarze przeciwdziatania kontro-
wersyjnym ruchom religijnym i sektom nie sposob nie wzig¢ pod uwage spoteczne;
recepcji ich funkcjonowania (Frankowiak 2012, Bukalski 2006, 2011, Kuncewicz,
Opolska i Wasiak 2000). Kwestionariusz spostrzegania funkcjonowania sekt (KSFS-
17) stanowi propozycje narzedzia do wykorzystania przez psychologéw, pedagogéw
oraz socjologdw, do badania spostrzegania funkcjonowania sekt zaréwno przez
mlodziez, jak i osoby doroste. Nalezy zauwazy¢, ze obecnie doswiadczamy pewien
deficyt co do narzedzi pomiarowych w zakresie diagnostyki réznych aspektéow
spostrzegania sekt. W codziennym uzyciu mamy niewiele takich narzedzi, ktore
mogtyby badaczy zjawiska sekt wesprze¢ w ich pracy. Brak wystarczajacej jakosci
zrddet w pozyskiwaniu informacji na temat faktycznego stopnia zagrozenia ze
strony grup kultowych i sekt wynika czesto z koniecznosci oparcia si¢ na danych
pozyskiwanych z niewiarygodnych zrddel, w tym jednostkowych subiektywnych
skrajnych opinii. Opinie bytych adeptéw sekt nie zawsze s3 prawdziwe, czesto
bardzo subiektywne i naznaczone osobistg krzywdg. Niejasnosci terminologiczne
oraz czesty brak mozliwosci weryfikacji przytaczanych informacji nie sprzyja
obiektywizacji poznania, dlatego wcigz odnotowujemy deficyt w obszarze diagnozy
stopnia i charakteru zjawiska sekt.

Konstruujgc kwestionariusz KSFS-17 autor uwzglednit wybrane koncepcje wy-
jasniajace mechanizmy werbunkowe, ich psychologiczne oddzialywanie na swych



184 MARIUSZ GAJEWSKI (4]

adeptow oraz specyfike funkcjonowania nowych ruchéw religijnych (Margaret
T. Singer, Michaela D. Langone, Joan C. Ross, Eileen Barker czy Steven Hassan
(Lalich 2004, Singer 2003, Hassan 1997, 2001, Barker 1997, Ross i Langone 1988).
Na gruncie polskim, w obszarze pomiaru postaw spotecznych i recepcji funk-
cjonowania sekt badacze majg do dyspozycji dwa pionierskie kwestionariusze
polskich autoréw Joanny Frankowiak oraz Stawomira Bukalskiego (Frankowiak
2012, Bukalski 2006, 2011). Od czasu ich opublikowania uptyneto juz w przypadku
Joanny Frankowiak ponad dziesi¢¢ lat i Stawomira Bukalskiego ponad dwadzies-
cia lat. Kwestionariusz S. Bukalskiego zawiera Igcznie 74 pozycje, kwestionariusz
J. Frankowiak jest nieco krotszy, zawiera 28 zdan, niemniej wypelnienie obu jest
dos¢ czasochtonne. W tym kontekscie, postanowiono stworzy¢ narzedzie krétsze,
alternatywne do wcze$niejszych dluzszych narzedzi, rownoczes$nie rozwijajace
zakres pola badawczego. W ostatnich latach obserwujemy wyrazng tendencje¢ do
rewizji dlugich, zawierajacych wiele pytan kwestionariuszy na rzecz mozliwie
krétkich, ktére z powodzeniem spetniajg swojg funkcje (tj. wymagania stawiane na-
rzedziom standaryzowanym). W tym kontekscie kwestionariusz KSFS-17 w swym
zalozeniu ma by¢ wlasnie narzedziem mozliwie szybkim do wypelnienia.

Niewatpliwe, wraz z wcigZz zmieniajacymi sie uwarunkowaniami recepcji religij-
nosci spoleczenstwa, jak i samej formy praktyk religijnych, problem sekt wymaga
aktualizacji sposobu ich opisu i badania. Narzedzie to w zamierzeniu autora zostato
skonstruowane z mys$lg o pracy pedagogéw i psychologow pracujacych z mlodzieza
i mtodymi dorostymi.

Kwestionariusz KSFS-17 zawiera 17 pytan, ktore zostaty zgrupowane w czterech
osobnych skalach. Analiza statystyczna poszczegdlnych pozycji kwestionariusza
pozwolita wyodrebni¢ nastepujace wymiary:

F1: $wiadomos¢ i percepcja specyfiki werbunku,

F2: §wiadomos¢ skutkdw przynaleznosci,

F3: postrzeganie sekt w kontekscie spotecznym,

F4: dyspozycja do podjecia decyzji i dzialan,

oraz G: faczny wynik z wszystkich 17 pytan:

1. Nie jest fatwo rozpoznad, ze jest si¢ werbowanym do sekty;

2. Sekty podczas werbunku manipulujg ludzmi;

3. Podczas werbunku sekty nie méwig calej prawdy o swoich celach;

4. Podczas werbunku sekty skladajg obietnice bez pokrycia;

5. Sekty $cisle kontrolujg zycie swych wiernych;

6. Sekty wykorzystuja religie dla korzysci materialnej lideréw;

7. Sekty uzalezniajg finansowo swoich cztonkdw;

8. Sekty prowadzg do rozpadu wiezi rodzinnych i kolezenskich;

9. Sekty to niesprawiedliwie przesladowane mniejszosci religijne;

10. Sekty to powazny problem spoteczny;

11. Sekty to grupy posiadajgce ukryte cele do ktérych dostep majg ich liderzy;

12. Sekty pozyskuja gtéwnie ludzi samotnych i Zyciowo niezaradnych;
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13. Sekty manipulujg ludZmi i nalezy przeciwdziata¢ ich aktywnosci;

14. Posiadam wystarczajacg wiedze¢ o zagrozeniach ze strony sekt;

15. Chetnie zaangazuje sie w dzialania profilaktyczne w zakresie przeciwdzia-
fania sektom;

16. Uwazam ze mlodziez powinna obligatoryjnie uczestniczy¢ w prelekcjach
na temat sekt;

17. Uwazam siebie za osobeg tolerancyjng wzgledem osob myslacych inaczej.

Sposéb przeprowadzenia badan

Badania zostaly przeprowadzone na przetomie 2022 i 2023 roku. Osoby do badania
dobrano na zasadzie doboru kwotowego, najczesciej stosowanego w badaniach
opinii publicznej (Babbie 2008). Udzial w badaniu byt dobrowolny i anonimowy.
O pomoc w dotarciu do mlodziezy zostali poproszeni najpierw znani autorowi
nauczyciele i wychowawcy pracujacy z mlodzieza, a nastepnie nauczyciele reko-
mendowani przez swoje srodowisko. O wypelnienie kwestionariusza poproszono
mlodziez z kilkunastu szkot srednich (licea, technika, szkoty branzowe) podczas
lekcji szkolnych. Za zgoda dyrekcji poszczegdlnych jednostek edukacyjnych badanie
przeprowadzili nauczyciele na wybranych do tego przez siebie zajeciach. W badaniu
wzieli rowniez udzial studenci (kierunki techniczne, spoteczne i humanistyczne)
oraz osoby pracujace (gléwnie mtodzi dorodli), ktérym udostepniono kwestiona-
riusz drogg elektroniczng. Rowniez i w tym przypadku, studenci rekrutowali si¢
z instytucji edukacyjnych znanych autorowi osobiscie oraz rekomendowanych.
Wypelniajacy kwestionariusz zostali poinformowani o podstawowych zasadach
dotyczacych badania. Instrukcja dolaczona do kwestionariusza informowala
i podkreslala dobrowolno$¢ i anonimowos¢ badania. Jako dolng granice wiekowg
badanych przyjeto 16 rok zycia odpowiadajacy zasadniczo pierwszej klasie szkoly
sredniej. Gornego limitu wieku $cisle nie ustalono, niemniej dystrybucja kwestio-
nariusza odbywala si¢ wérdd osob nie przekraczajacych 30 roku zycia.

Grupa badanych

W badaniu udzial wzieto 749 osdéb. Liczebnos¢ kobiet i mezczyzn w probie byta
proporcjonalna (kobiety: N = 410; 54,7%; mezczyzni: N = 339; 45,3%). Blisko potowa
badanych to osoby powyzej 25 lat (N = 344; 45,9%), okolo jedng trzecig stanowily
osoby od 18 do 25 lat (N = 230; 30,7%), blisko jedna czwarta proby to osoby ponize;
18 roku zycia (N = 175; 23,4%). Jedna trzecia respondentéw jako miejsce pochodze-
nia wskazato wies$ (N = 228; 30,4%), lub miasto do 100 tysiecy mieszkancow (N =
224; 29,9%), mniej wiecej co pigta osoba badana deklarowata, ze pochodzi z miasta
o wielo$ci od 100 tysiecy do 500 tysiecy (N = 159; 21,2%), mniej niz jedna pigta an-
kietowanych wskazala miasto powyzej 500 tysiecy mieszkancéw (N = 138; 18,4%).
Jesdli chodzi o zamozno$¢ wlasnej rodziny ponad polowa okreslata ja jako $rednia
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(N = 469; 62,6%). Mniej niz jedna pigta badanych deklarowala przynalezno$¢ do
pozostatych kategorii: wysoka (N = 117; 15,6%), niska (N = 94; 12,6%), bardzo niska
(N = 35; 4,7%), bardzo wysoka zamoznos$¢ (N = 34; 4,5%).

Analiza wlasciwosci psychometrycznych kwestionariusza spostrzegania
funkcjonowania sekt

W celu sprawdzenia trafnosci teoretycznej Kwestionariusza Spostrzegania
Funkcjonowania Sekt (KSFS-17) i okreslenia czy narzedzie moze funkcjonowac jako
struktura czteroczynnikowa, wykorzystano konfirmacyjng analize czynnikowa
(CFA). Poniewaz statystyka wielowymiarowego rozktadu normalnego wyniosta
CR = 56,53 wykorzystano nieparametryczng metode uogoélnionych najmniejszych
kwadratow (GLS) (Bedynska 2012). Wspotczynniki dobroci dopasowania wykazaly
akceptowalne dopasowanie do danych [x*/df = 3,78; RMSEA = 0,061 (0,055-0,067);
GFI = 0,933; AGFI = 0,909; TLI = 0,490; CFI = 0,576] (rysunek 1).

Pozycje Q2 i Q9 w najmniejszym stopniu ze wszystkich pozostalych pozy-
cji wspoltworzylty subskale kwestionariusza, ale posiadaly istotne statystycznie
wspolczynniki, a ich wykluczenie nie zmienialo znaczgco wspolczynnikéw modelu
(z racji zalozen teoretycznych zostaty wiec pozostawione bez zmian). Poszczegoélne
podwymiary byly ze sobg silnie skorelowane, co moze $wiadczy¢ o istnieniu
czynnika nadrzednego, dlatego w dalszych analizach postugiwano sie zaréwno
wskaznikami szczegélowymi uzasadnionymi przez model konfirmacyjny, jak
i wskaznikiem sumarycznym.
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Ryc. 1. Model konfirmacyjny Kwestionariusza Spostrzegania Funkcjonowania Sekt (KSFS-17);
wspolczynniki $ciezkowe standaryzowane (wszystkie $ciezki istotne na poziomie p <0,01)
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Tab. 1. Wspolczynniki $ciezkowe dla modelu CFA

Sciezka B beta p
Q4<---F1 1,000 0,539 0,000
Q3<---F1 1,601 0,874 0,000
Q2<---F1 -0,383 -0,194 0,000
Ql<---F1 1,392 0,798 0,000
Q9<---F2 1,000 0,550 0,000
Q10<---F2 1,739 0,905 0,000
Ql1<---F2 1,648 0,835 0,000
Q12<---F2 1,769 0,910 0,000
Q8<---F3 1,000 0,926 0,000
Q7<---F3 0,961 0,884 0,000
Q6<---F3 0,895 0,819 0,000
Q5<---F3 0,590 0,557 0,000
Q13<---F4 1,000 0,800 0,000
Q1l4<---F4 0,756 0,600 0,000
Q15<---F4 1,050 0,858 0,000
Q16<---F4 1,058 0,869 0,000
Q17<---F4 0,499 0,444 0,000
Fl<-->F4 0,610 0,914 0,000
F2<-->F3 0,644 0,965 0,000
F2<-->F4 0,583 0,940 0,000
F3<-->F4 1,022 0,925 0,000
Fl<-->F3 0,690 0,961 0,000
Fl<-->F2 0,375 0,930 0,000

W celu okredlenia poziomu rzetelno$ci Kwestionariusza Spostrzegania
Funkcjonowania Sekt obliczono wspdtczynniki alfa Cronbacha. Rzetelnos¢ dla
wskaznika ogoélnego wyniosta a = 0,935, co pozwala okredli¢ cata skale jako wy-
soce rzetelng. Wartos¢ wspdtczynnikow alfa dla subskal przekraczata wartosc o,8,
Jedynie w przypadku skali Swiadomos¢ i Percepcja Specyfiki Werbunku warto$¢
rzetelnosci byta relatywnie niska, ale akceptowalna (a = 0,64) (tabela 2).
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Tab. 2. Miary rzetelnosci

Skala liczba pozycji a

Poziom przekonan na temat sekt 17 0,94
Swiadomo$¢ i percepcja specyfiki werbunku 4 0,64
Swiadomo$¢ skutkéw przynaleznosci 4 0,85
Postrzeganie sekt w kontekscie spotecznym 4 0,84
Dyspozycja do podjecia decyzji i dziatan 5 0,82

Opis statystyczny

W kolejnym kroku obliczano statystyki opisowe wskaznikow kwestionariusza
(tabela 1). Dodatkowo w celu sprawdzenia czy otrzymane rozklady odbiegaja od
teoretycznego rozkladu normalnego obliczono testy Kolmogorow-Smirnowa,
zalecane w przypadku prob o duzej liczebnosci (Bedynska 2012).

Tab. 3. Statystyki opisowe wskaznikéw postaw wobec sekt (N = 749)

R M SD Sk Kurt D
Poziom przekonan na temat sekt 1-5 | 3,86 | 0,88 -1,25 | 0,92 0,15%*
Swiadomo$¢ i percepcja specyfiki werbunku | 1-5 | 3,89 | 0,88 | -0,90 |0,38 | 0,14**
Swiadomo$¢ skutkéw przynaleznosci 1-5 | 386 |1,02 |-1,02 |[039 |0,16**

Postrzeganie sekt w kontekscie spotecznym | 1-5 | 3,95 | 1,01 |-1,19 |0,77 |0,16**
Dyspozycja do podjecia decyzji i dziatan 1-5 3,77 1097 |-1,02 |0,57 |0,13**

* p <0,057* p<0,01

Otrzymane wartosci statystyk K-S wykazaty, Ze wszystkie analizowane wskaz-
niki wykazywaly istotne statystycznie rozbieznosci od rozktadu normalnego. Miary
asymetrii i koncentracji pokazaly, ze wszystkie wskazniki cechowata wyrazna
asymetria lewoskosna (przewaga wynikow wysokich), a w przypadku kurtozy
réwniez wyrazna koncentracja wynikéw wokot sredniej (leptokurtycznosc).

Aby odpowiedzie¢ na pytanie: czy ple¢, wiek, miejsce pochodzenia i zamoznos¢
wlasnej rodziny stanowia czynniki réznicujace postawy wobec sekt — przeprowa-
dzono serie analiz miedzygrupowych.

Poréwnania miedzyplciowe pokazaly, ze kobiety w poréwnaniu do mezczyzn,
przejawialy istotnie statystycznie wyzszy poziom negatywnych postaw wobec
sekt rozpatrywanych zaréwno w ujeciu szczegélowym, jak i ogélnym (tabela 4).
Okazatlo si¢ rowniez, ze istotnym czynnikiem réznicujacym jest wiek (tabela 5).
Poréwnania post hoc dla testu Kruskalla-Wallisa ujawnity, Ze osoby ponizej 18
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roku zycia cechowaly sie najmniej negatywnymi przekonaniami na temat sekt
w poréwnaniu do 0séb wieku od 18 do 25 lat i powyzej 25 lat, natomiast ostatnia
wymieniona grupa przejawiala najwyzsze nasilenie postaw negatywnych. Innymi
stowy wraz z wiekiem wzrastal poziom negatywnych przekonan na temat sekt
(tabela 6). W przypadku poréwnania przeprowadzonego ze wzgledu na wielko$¢
miejsca pochodzenia, okazalo sig, ze mieszkancy miast od 100 tysiecy do 500 ty-
siecy mieszkancéw uzyskiwali w badaniu istotnie statystycznie wyzsze wskazniki
negatywnych przekonan wobec sekt w poréwnaniu do 0séb pochodzacych ze wsi
(tabela 7). Zamoznos$¢ wlasnej rodziny rowniez okazala si¢ istotnym czynnikiem
roznicujagcym - osoby o bardzo niskiej zamoznos$ci cechowaly si¢ najmniej ne-
gatywnymi przekonaniami na temat sekt w poréwnaniu do pozostatych grup,
z wyjatkiem grupy bardzo wysoko zamoznej. Ta ostatnia grupa réwniez przeja-
wiala niski poziom negatywnych postaw w poréwnaniu do oséb nisko i srednio
zamoznych, a w przypadku swiadomosci skutkéw przynaleznosci i postrzegania
sekt w kontekscie spolecznym, réwniez w poréwnaniu do oséb okreslajacych sie
jako wysoko zamozne. Na ogo6t osoby o niskim i §rednim poziomie zamoznosci
wykazywaly najwyzszy poziom negatywnych postaw w badanej prébie.

Tab. 4.Postawy wobec sekt a plec¢

mezczyzna kobieta (N = 410)
(N =339)
Mdn Mrang Mdn Mrang U p rg

1 3,94 325,44 4,24 415,97 52695,50 < 0,001 0,24
2 3,75 326,43 4,25 415,16 53029,50 < 0,001 0,24
3 4,00 339,78 4,25 404,12 57557,00 < 0,001 0,17
4 4,00 322,63 4,38 418,30 51741,50 < 0,001 0,26
5 3,80 322,73 4,00 418,22 51774,50 < 0,001 0,25

1. Poziom przekonan na temat sekt; 2. Swiadomos¢ i percepcja specyfiki werbunku; 3. Swiadomosé skutkéw

przynaleznosci; 4. Postrzeganie sekt w kontekscie spofecznym; 5. Dyspozycja do podjecia decyzji i dziatan.



190

MARIUSZ GAJEWSKI

Tab. 5. Postawy wobec sekt a wiek

[10]

I: ponizej 18 | Il: od 18 do | III: powyzej
lat 25 lat 25 lat
(N =175) (N =230) (N =344)
Mdn | Mrang | Mdn | Mrang | Mdn | Mrang | H(2) p € Post-hoc
1 |3,41 | 203,93 | 3,88 | 330,35 | 4,41 | 491,88 | 219,82 | < 0,001 | 0,294 | I<ILI<ILII<IL
2 |325 | 230,40 | 4,00 | 338,43 | 4,50 | 473,01 | 156,92 | < 0,001 | 0,210 | I<IGI<IIGIT<II
31325 | 213,87 | 4,00 | 331,67 | 4,50 | 485,94 | 198,74 | < 0,001 | 0,266 | I<ILI<IILII<II
4 | 3,50 | 235,09 | 4,00 | 339,36 | 4,50 | 470,01 | 147,75 | < 0,001 | 0,198 | I<IGI<IILII<III
513,20 | 228,83 | 3,80 | 346,69 | 4,20 | 468,29 | 148,71 | < 0,001 | 0,199 | I<ILI<ILII<II

1 Poziom przekonan na temat sekt; 2 Swiadomo$¢ i percepcja specyfiki werbunku; 3 Swiadomos$¢ skutkéw

przynaleznosci; 4 Postrzeganie sekt w kontekscie spotecznym; 5 Dyspozycja do podjecia decyzji i dziatan.

Tab. 6. Postawy wobec sekt a miejsce pochodzenia

I: wie$ II: miasto do III: miasto od IV: miasto po-
(N =228) 100 tysiecy 100 tysiecy do wyzej 500 tysie-
mieszkancow 500 tysiecy (N cy mieszkancow
(N = 224) =159) (N = 138)
Mdn | Mrang | Mdn | Mrang | Mdn | Mrang | Mdn | Mrang | [(3) p &2 Post-hoc

1 3,88 | 340,40 | 4,18 377,77 | 4,29 419,63 4,18 376,24 12,65 | 0,005 0,017 | I<III
2 4,00 343,44 | 4,00 374,28 | 4,25 414,73 4,25 382,53 10,49 | 0,015 0,014 | I<III
3 4,00 | 342,17 | 4,25 384,79 | 4,25 415,25 4,25 366,98 11,52 | 0,009 0,015 | I<III
4 4,00 | 351,97 | 4,25 371,95 | 4,50 418,45 4,25 367,95 9,31 0,025 0,012 | I<III
5 3,80 | 351,35 | 4,00 382,48 | 4,00 405,87 4,00 366,35 6,49 0,090 0,009 | I<III

1. Poziom przekonan na temat sekt; 2. Swiadomos¢ i percepcja specyfiki werbunku; 3. Swiadomosé skutkéw

przynalezno$ci; 4. Postrzeganie sekt w kontekscie spotecznym; 5. Dyspozycja do podjecia decyzji i dziatan.
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Legenda symboli (dotyczy tab. 1-7)

A miara rzetelnosci a-Cronbacha

B wspolczynnik korelacji nieparametrycznych Tau-b Kendalla
X warto$¢ statystyki x->

D wynik testu Kotomogorowa-Smirnowa

€’ miara sity efektu zmierzona wspotczynnikiem epsilon-?

H wynik testu H Kruskalla-Wallisa.

KMO  miara KMO adekwatnosci doboru proby

Kurt kurtoza rozkladu

M $rednia

Mdn mediana

Mrang $rednia ranga

N liczebnos¢

P p-value / istotno$¢ statystyczna testu

R zakres

Rg miara sity zmierzona wspoélczynnikiem korelacji dwuseryjnej Glassa
SD odchylenie standardowe

Sk sko$nos¢ rozkladu

T wynik testu t-Studenta

U wynik testu U Manna-Whitneya

Z wynik testu Z Wilcoxona

Whioski z badania

Dzialalno$cig kontrowersyjnych grup zagrozone sg zaréwno osoby indywidualne,
jak i cale rodziny (Krok 2009; Sztumski 1993; Wright & Piper 1986). Profilaktyka
spoteczna w zakresie przeciwdzialania szkodliwej dzialalnosci sekt powinna bra¢
pod uwage zaréwno zmienne intrapsychiczne w tym cechy osobowosciowe, czy
temperament, jak i kontekst spoteczny Zycia, a wiec zmienne dotyczace rodziny
pochodzenia, relacje zachodzace w grupie réwiesniczej, szkole, zakladzie pracy
(Kmiecik-Jusiega 2022, Ptaszek 2012, Frankowiak 2010, Gad 2000). Nalezy réwniez
uwzgledniaé potrzeby o charakterze egzystencjalnym i duchowym, bez ktérych
trudno méwic o calo$ciowym patrzeniu na cztowieka.

Nie bez znaczenia dla ochrony mlodziezy majg wszelkie przedsiewziecia o cha-
rakterze profilaktycznym, zdgzajace do wzmocnienia poczucie wlasnej wartosci,
rozwijajace ich kompetencje osobiste, a przede wszystkim szeroko rozumiana profe-
sjonalna edukacja, oparta na mozliwie doktadnej diagnozie wiedzy mtodego poko-
lenia co do specyfiki funkcjonowania sekt, jak i ich osobistego ustosunkowania si¢
do tego zagadnienia. W zwigzku z powyzszym, zaproponowany kwestionariusz
KSFS-17 stuzacy do oceny recepcji zjawiska sekt i innych kontrowersyjnych grup
kultowych/parareligijnych, moze okazac si¢ przydatnym narzedziem zaréwno dla
pedagogow, psychologéw, jak i socjologdw, dla wszystkich praktykdéw i teoretykow
tematu sekt i nowych ruchdéw religijnych. Eksploracja tego jak polskie spoteczen-
stwo, w tym ludzie mtodzi, spostrzegaja zjawisko sekt niewatpliwie wymaga od
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badaczy stosowania réznych metod i narzedzi badawczych, a kwestionariusz spo-
strzegania funkcjonowania sekt (KSFS-17) moze by¢ jednym z nich.
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KWESTIONARIUSZ SPOSTRZEGANIA FUNKCJONOWANIA SEKT
(KSFS-17)

Ponizej znajdujg si¢ rozne stwierdzenia na temat funkcjonowania sekt i nowych
ruchéw religijnych. Twoim zadaniem jest wskazanie na skali od 1 do 5 przy kazdym
pytaniu wlasciwej odpowiedzi zgodnej z Twoim przekonaniem, wedtug nastepu-
jacego klucza:

1 2 3 4 5
Zdecydowanie si¢ | Raczej si¢ nie | nie mam zdania | Raczej si¢ zga- | Zdecydowanie si¢
nie zgadzam zgadzam dzam zgadzam

Wybierz tylko jedng odpowiedz przy kazdym stwierdzeniu. Po zakonczeniu
upewnij si¢, ze udzielile§ wszystkich odpowiedzi. Jesli si¢ pomyliles, to przekresl
blednie zaznaczong odpowiedz i otocz kétkiem wiasciwa.

Kwestionariusz Spostrzegania Funkcjonowania Sekt (KSFS-17)
1 | Nie jest fatwo rozpoznad, ze jest si¢ werbowanym do sekty 12,3 ]4)|5
2 | Sekty $cisle kontroluja zycie swych wiernych 1123 ]4]|5
3 | Sekty to niesprawiedliwie przesladowane mniejszosci religijne 123 ]4)|5
4 | Sekty manipuluja ludZmi i nalezy przeciwdziata¢ ich aktywnosci 1123 ]4]5
5 | Sekty podczas werbunku manipulujg ludzmi 123 ]4]5
6 | Sekty wykorzystuja religie dla korzysci materialnej lideréow 12,3 ]4)|5
7 | Sekty to powazny problem spoleczny 123 ]4)|5
8 | Posiadam wystarczajacg wiedze o zagrozeniach ze strony sekt 12,3 ]4)|5
9 | Podczas werbunku sekty nie mowig calej prawdy o swoich celach 1123 ]4]5
10 | Sekty uzalezniaja finansowo swoich cztonkow 12,3 ]4)|5
11 | Sekty to grupy posiadajace ukryte cele, do ktérych dostep maja 123 ]4]5
tylko ich liderzy
12 | Chetnie zaangazuje si¢ w dzialania profilaktyczne w zakresie prze- 1123 ]4]5
ciwdzialania sektom
13 | Podczas werbunku sekty skladajg obietnice bez pokrycia 123 ]4]5
14 | Sekty prowadzg do rozpadu wigzi rodzinnych i kolezenskich 1|23 ]4]5
15 | Sekty pozyskuja gléwnie ludzi samotnych i zyciowo niezaradnych 12,3 ]4)|5
16 | Uwazam, ze mlodziez powinna obligatoryjnie uczestniczy¢ w pre- 1123 ]4]5
lekcjach na temat sekt
17 | Uwazam siebie za osobg tolerancyjna wzgledem oséb myslacych 123 ]4)|5
inaczej
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Klucz do obliczenia wynikow

Ogolny wynik maksymalny to 17x5pkt = 85 punktow. Zaklada sie, ze im wiecej
punktéw uzyska badany, tym jego recepcja funkcjonowania sekt jest wyzsza, co
wiaze si¢ z bardziej adekwatng postawa wzgledem sekt. Ostatnia skala dotyczy
w sposob szczegdlny aspektu decyzyjnego i behawioralnego. Im nizszy uzyskany
w kwestionariuszu wynik, tym postawa badanego bedzie miala charakter akcep-
tacji funkcjonowania sekt. Postawa krytyczna wobec funkcjonowania sekt zwia-
zana bedzie z wynikiem wyzszym i z dyspozycja do odrzucenia propagandy sekt
i prawdopodobnie nizszg podatnoscig na zwerbowanie.

Pozycje Pytania KSFS-17 Zaznaczone
w kwestiona- punkty
riuszu

pl Q1: Nie jest fatwo rozpoznad, ze jest sie¢ werbowanym do sekty

p2 Qb5: Sekty $cisle kontrolujg zycie swych wiernych

p3 QO: Sekty to niesprawiedliwie przesladowane mniejszosci religijne

p4 Q13: Sekty manipulujg ludzmi i nalezy przeciwdziala¢ ich aktyw-
nosci

p5 Q2: Sekty podczas werbunku manipuluja ludzmi

p6 Q6: Sekty wykorzystuja religie dla korzysci materialnej liderow

p7 Q10: Sekty to powazny problem spofeczny;

p8 Q14: Posiadam wystarczajacg wiedze o zagrozeniach ze strony sekt

p9 Q3: Podczas werbunku sekty nie moéwia calej prawdy o swoich
celach

p10 Q7: Sekty uzalezniaja finansowo swoich czlonkéw

pll Q11: Sekty to grupy posiadajace ukryte cele, do ktorych dostep
majg ich liderzy

pl2 Q15: Chetnie zaangazuje si¢ w dzialania profilaktyczne w zakresie
przeciwdziatania sektom

pl3 Q4: Podczas werbunku sekty sktadajg obietnice bez pokrycia

pl4 Q8: Sekty prowadza do rozpadu wiezi rodzinnych i kolezenskich

pl5 Q12: Sekty pozyskuja gtéwnie ludzi samotnych i zyciowo niezarad-
nych

plé Q16: Uwazam ze mlodziez powinna obligatoryjnie uczestniczy¢
w prelekcjach na temat sekt

pl7 Q17: Uwazam siebie za osobe tolerancyjna wzgledem oséb mysla-
cych inaczej
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Przyporzadkowanie pytan KPWS-17 do poszczegélnych numeréw pytan
kwestionariusza:

F1: $wiadomo$¢ i percepcja specyfiki werbunku (Q1, Q2, Q3, Q4)

F1 = p1, ps5, p9, p13

Suma uzyskanych punktéw =

F2: §wiadomos¢ skutkdw przynaleznosci (Qs, Q6, Q7, Q8)

F2 = p2, p6, p10, p14

Suma uzyskanych punktéow =

F3: postrzeganie sekt w kontekscie spotecznym (Qg, Q10, Q11, Q12)

F3 = p3*, p7, p11, p15

Suma uzyskanych punktow =

F4: dyspozycja do podjecia decyzji i dzialan (Q13, Q14, Qi5, Q16, Q17)

F4 = p4, p8, p12, p16, p17

Suma uzyskanych punktéw =

General = wszystkie pozycje od 1-17.
Suma uzyskanych punktow =

* Uwaga: pytanie p3 (Q9: Sekty to niesprawiedliwie przesladowane mniejszosci
religijne) nalezy odwrdci¢ w zliczaniu wynikow.



