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Warszawa

PATRIOTYZM W UJECIU JACKA WORONIECKIEGO:
PODPOWIEDZI DLA WSPOLCZESNE] PEDAGOGIKI

Streszczenie: W artykule zostala podjeta kwestia patriotyzmu jako elementu w systemie
wartosci. Analize¢ oparto o przemyslenia filozoficzne Jacka Woronieckiego (1878-1949),
pokazujac, ze mogg by¢ nadal dobrym punktem odniesienia dla pedagogéw w poszukiwa-
niach podstaw teoretycznych wychowania do patriotyzmu. Odkrycie istoty patriotyzmu
moze by¢ pomocne przede wszystkim w rozpoznawaniu sensu dziatan wychowawczych
w konfrontacji z ideami globalizmu czy z procesami integracyjnymi, ktére dokonujg si¢
w Europie. Za Woronieckim okresla si¢ patriotyzm jako sprawno$¢ moralng, nalezaca
do jednej z czterech cnot kardynalnych, tj. do sprawiedliwosci. Wskazuje si¢ na jego
mocne komponenty emocjonalne, a zarazem podkresla, ze, jak kazda cnota, buduje si¢
na wewnetrznej wolnosci czlowieka, stuzac zarazem jej ochronie. Zdolnos¢ przejawiania
postaw patriotycznych §wiadczy o dojrzaloséci osobowej: cztowiek odkrywajac spoiwo relacji
spofecznych, jakim jest kultura, staje si¢ gotowy do stuzby na rzecz ojczyzny.

Artykul sklada si¢ z dwoch czesci. W pierwszej czesci zostanie przedstawiony problem
wagi wychowania uczu¢ patriotycznych, w drugiej — kwestia mitosci ojczyzny jako cnoty
moralne;j.

Slowa kluczowe: patriotyzm, uczucia patriotyczne, ojczyzna, cnota, moralnosc.

Celem artykulu jest zwrdcenie uwagi na zagadnienie patriotyzmu, w kontekscie
optyki antropologicznej, charakterystycznej dla mysli Jacka Woronieckiego - peda-
goga, duszpasterza, filozofa i teologa okresu miedzywojnia’. Mysliciel, rozwazajgc

1 Wsrdd licznych (szacowanych na ok. 100) prac (monografii i artykuléw) poswieconych twoérczosci
J. Woronieckiego znajduja si¢ opracowania dotyczgce patriotyzmu i kwestii z nim zwigzanych,
tj. narodu, panstwa, nacjonalizmu. Wéré6d najnowszych publikacji mozna wymieni¢ m.in.
teksty nastepujacych autoréw: Dobrochny Bach-Goleckiej (2008), Jacka Grzybowskiego (2010,
2012; 2016); Katarzyny Kalinowskiej (2006), Ulricha Schradego (2000). Na uwage zastuguje
artykul Bach-Goleckiej poswigcony wprost koncepcji patriotyzmu w ujeciu Woronieckiego
oraz artykul Grzybowskiego (2012), w ktérym koncepcje narodu, i ta sformulowana m.in.
przez Woronieckiego, zostaja skonfrontowane z ideologia globalizmu i jej skutkami spotecz-
nymi. Dodajmy, ze bibliografi¢ przedmiotowa dotyczaca dorobku J. Woronieckiego (okres
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patriotyzm jako warto$¢ moralng z perspektywy filozoficznej — wyjasnijmy - wa-
runkowanej metafizyka arystotelesowsko-tomistyczna, zostawil w swoich pismach
réwniez podpowiedzi o tadunku teoretycznym, ktory jak sprobujemy pokazac,
nadal moze inspirowa¢ pedagogdéw.

Na wstepie zaznaczmy, ze Woroniecki dostrzega w patriotyzmie sprawnos¢
moralng, ktorg rozpatruje, zgodnie z tradycjg klasycznej etyki, w kontekscie spra-
wiedliwosci, czyli jednej z czterech cnét kardynalnych (cho¢ zauwaza w niej takze
komponenty emocjonalne). Z historycznej perspektywy problematyka cnét kardy-
nalnych jawi si¢ jako najstarszy wyktad pedagogiki. Ma u swych zrdédet teoretyczny
namysl nad bytem, a w szczegdlnosci — antropologie filozoficzng. Starozytni filozo-
fowie szukali wytlumaczenia dla dostrzeganej na tle calej przyrody odmiennosci
ludzkiego dzialania. W zwigzku z tym w strukturze ludzkiego bytu wyrdznili dwie,
wlasciwe tylko dla niej, duchowe sity: rozum i wole. Jednoczesnie, ze wzgledu na
niekwestionowalny rozwdj czlowieka, podkreslali niedokonany charakter tych
sit. Ludzkie dzialanie, §wiadome i dobrowolne, podobnie jak cala sfera ludzkiego
zycia fizycznego, emocjonalnego, intelektualnego, musiato podlega¢ rozwojowi.
Uzyskanie sprawnosci do samodzielnego postepowania klasycy uczynili wiec glow-
nym przedmiotem wychowania. Wszystkie sprawnos$ci moralne miaty na wzgle-
dzie obiektywne dobro osoby i umiejetnos¢ pokierowania wlasnymi uczuciami.
Dodajmy, ze Woronieckiego interesowal przede wszystkim wymiar praktyczny
klasycznej filozofii - powiedzmy nawet mocniej: jej przelozenie na konkretne dzia-
fania w procesie formacji moralnej cztowieka. Zaangazowanie spofeczne, w tym
postawy obywatelskie, postrzegat on juz jako nastepstwo tego procesu.

Nasze analizy zaczniemy od wyjasnienia kwestii ksztaltowania uczué patrio-
tycznych, aby nastepnie skoncentrowac si¢ na problemie mitosci ojczyzny jako
cnoty moralnej.

Uczucia patriotyczne

W swojej etyce wychowawczej mysliciel wielokrotnie powotywat si¢ na prace
klasykéw, np. Arystotelesa. Ponadto korzystal z przygotowanego przez Tomasza
z Akwinu wyczerpujacego opracowania problematyki sprawnosci (habitus operati-
vus) i stalych usposobien (habitus entitativus) cztowieka. Zaznaczmy, ze Woroniecki
staral si¢ o przywrocenie kwestii sprawnosci dla namystu pedagogicznego, bo - jak
zauwazal — pojecie to, mimo jego eksplikatywnosci w sferze dziatan wychowaw-
czych, popadlo w zapomnienie wraz ze schylkiem sredniowiecza (Woroniecki 1986,
t. 1, 5. 333-337). Pomijano je w czasach nowozytnych, koncentrujac si¢ na kazui-
styce, a w wieku XIX, pod wplywem materialistycznej psychologii — zastgpiono
je pojeciem nawyku. Usprawni¢ w dziedzinie moralnej znaczylo tyle, co wyrobié

1916-2000) przedstawita M. Filipiak (2000) w ksigzce: Zycie i mysl Jacka Woronieckiego OP.
(red.) Gatkowski J., Niedziela M. L. Lublin: TN KUL, s. 277-297.
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przyzwyczajenie. Zatrzymajmy sie na chwile przy tej kwestii, bo jest ona istotna
dla uchwycenia moralnego znaczenia patriotyzmu.

W postawach patriotycznych, jak i w innych postawach moralnych, mamy do
czynienia z obecnoscig poruszen zmystowych, tj. emocji. Ten komponent odgrywa
na tyle duzg istotng role w patriotyzmie, ze nie tylko moéwi si¢ o uczuciach patrio-
tycznych, ale wrecz definiuje sie patriotyzm - szczegélnie w literaturze anglosa-
skiej — jako uczucie (Heywood 2007, s. 176; 2008, s. 248-249). Tymczasem kazda
ze sprawno$ci moralnych, a jest nig wedtug Woronieckiego takze patriotyzm,
wyrasta z ducha wolnosci, w przeciwienstwie do nawykdw. Nawyk ma charakter
nieswiadomy i dziala automatycznie, sprawnos¢ natomiast jest §wiadoma. Mylace
moze by¢ to, ze zaréwno nawyk, jak i sprawno$¢ powstajg w konkretnych wladzach
ludzkiej duszy przez powtarzanie tych samych czynéw. W konsekwencji prowadza
wiec do utrwalenia sklonnos$ci: powstania w odno$nej wladzy pewnej ,,$ciezki”.
Woroniecki wyjasnia ten proces: ,,Moment §wiadomego zastanowienia nieraz bywa
sprowadzony do minimum, bo calg racjg bytu sprawnosci jest oszczg¢dzenie wysitku
i operowanie skapitalizowanym niejako doswiadczeniem; ale tam, gdzie sprawno$¢
dziala, zawsze jest to mgnienie interwencji rozumu, i ono to daje jej te ceche
umiaru czy tez taktu, ktérej brak nawykom dziatajgcym odruchowo bez udziatu
czynnika §wiadomosci [wyrdznienia moje — M. B.]” (Woroniecki 1986, t. 1, s. 334).

Woroniecki zauwaza, ze w refleksji Tomasza z Akwinu kwestia nawykow — acz-
kolwiek dostrzezona - nie jest traktowana jako czes¢ dziedziny zycia moralnego
w §cistym sensie. W $wietle dzisiejszej psychologii mozna powiedzie¢, Ze nawyk jest
odpowiednikiem ,,mysli automatycznej”, ktérej obecno$¢ wywoluje emocje i tym
samym oddzialuje na wolne dziatanie cztowieka. Uchwycenie tych zwigzkéw jest
niezwykle pomocne w terapiach. Woroniecki, $ledzac rozwdj psychologii, uznawal
tego typu zaleznosci i docenial znaczenie tej wiedzy dla lepszego poznawania ludz-
kiego dzialania, niemniej jednak podtrzymywat stusznos$¢ rozréznien Tomasza.
Argumentowal, ze filozofia sigga istoty moralnosci, ktdrej psychologia nie jest
w stanie okresli¢. Oddajmy glos autorowi: ,,Bardzo wazng réznicg miedzy nawy-
kiem a sprawnoscig jest to, ze pierwszy opanowuje niemal catkowicie wladzg, tak
iz ona popelnia odruchowo zawsze te same czyny. Druga natomiast dajac przewage
pewnym czynom, pozostawia jednak wladzy catkowitg swobode spelniania innych
czyndéw nawet wprost jej przeciwnych. Cnota rownie jak i wada tylko sklania, ale
nie zniewala, i cztowiek zawsze zachowuje wolnos$¢ postgpienia przeciw temu, do
czego one sklaniajg. Pierwiastek sSwiadomosci jest tu ostojg wolnosci” (Woroniecki
1986, t. 1, S. 334).

W zwigzku z tym nalezy uzna¢, ze sprawnos$¢ moralna (cnota) nie przymusza,
ale jest czyms, czym czlowiek wychowany dysponuje i czego moze uzy¢, ilekroc
zechce. Nawyki taczg si¢ ze sprawnosciami, towarzyszg im, a nawet odgrywaja
pewna role w ich utrwalaniu, ale w $cistym sensie nie wchodzg w zakres moralno-
$ci (Woroniecki 1986, t. 1, s. 336). Jej pole wyznacza akt ludzkiej decyzji osadzonej
na dzialaniu rozumu i woli. Zorientowanie wychowania na wewngtrzng wolnos¢
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czltowieka potwierdza takze wypracowana przez Woronieckiego koncepcja cha-
rakteru (Woroniecki 1986, t. 1, s. 384). Ten filar ludzkiej tozsamo$ci autor postrzega
nie tyle jako sume¢ wad i cnot, co jako zdolnos¢ ustosunkowania si¢ do nich. Na
jako$¢ charakteru (tzn. czy jest dobry, czy zly) wplywa decyzja o stosunku osoby
do wlasnych wad. Wazne, aby zmierza¢ w kierunku osiggniecia wewnetrznej har-
monii (Woroniecki 1999, s. 268).

Omawiajac zagadnienie réznicy miedzy nawykiem a sprawno$cia warto
jeszcze zwrdci¢ uwage na jej podstawy antropologiczne. Praktyczna filozofia
Woronieckiego jest budowana na podstawie koncepcji cztowieka jako bytu, ktory
jest jednoscig psychofizyczng. W zwigzku z tym ludzka potencjalno$¢ realizuje sie
zaréwno w sferze materialnej, jak i duchowej, przyjmujac forme ich dynamicz-
nego wspoloddzialywania. Wedlug autora, ,potencjalnos¢ w sferze ducha jest
o wiele glebsza i donioslejsza” niz materialna, a w dziedzinie moralnej jej reali-
zacja wymaga wysitku wychowawczego i autowychowawczego (Woroniecki 1999,
s. 337). Niestety, jak zaznacza mysliciel, we wspdlczesnej refleksji pedagogicznej
ranga filozofii klasycznej znacznie zmalata - pedagog chetniej korzysta z wiedzy
psychologicznej. Tymczasem w psychologii nastgpil zwrot ku materialistyczne;j
antropologii, uniemozliwiajacy zasadne rozrdéznianie nawykoéow i sprawnosci,
w konsekwencji przyzwolono na traktowanie sprawnosci jako nawykoéw, a du-
chowosci jako psychicznosci.

Antropologia Woronieckiego odbiegala od obowigzujacych w éwczesnej nauce
tendencji naturalistycznych. Nasz pedagog widziatl je jako zagrozenie dla ludzkie;j
wolnosci. Jego spostrzezenia zachowaly po latach aktualnos¢. W swietle ustalen
brytyjskiego politologa Andrew Heywooda (Heywood 2009, s. 30-32) w XX wieku
teorie polityczne znalazly si¢ pod rosnagcym wptywem idei biologicznych i socjolo-
gicznych. W latach 70. modne stalo si¢ wyjasnianie zachowan spotecznych w ka-
tegoriach biologicznego oprogramowania taczonego z domniemanym zespotem
cech dziedziczonych ewolucyjnie (np. R. Dawkins) lub jako korelatu §rodowiska
spolecznego o wysoce deterministycznej wykladni teoretycznej (inzynieria spo-
leczna, np. B. F. Skinnera).

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia, nalezy pamietac, ze definiowanie
przez Woronieckiego patriotyzmu jako sprawnosci wyrasta z antropologii innej
niz materialistyczna, a sam patriotyzm ma przede wszystkim wymiar duchowy,
aczkolwiek skorelowany z ludzka psychicznoscig. Nie bez znaczenia jest sfera
uczué. Swietnie okreslit ja Clive S. Lewis jako swego rodzaju mito$¢, ktérag mozna
nazwa¢ ukochaniem ,tego, co moje” czy swego rodzaju zadomowieniem (Lewis
1993, . 33—43; por. takze Krol 2004, s. 15-16). Pisarzowi chodzilo o emocjonalny
zwigzek nie tylko z rodzinnym domem, ale i z tym, co jest w jego poblizu, a co
traktujemy jako nieodlaczna czes¢ swojego bycia w swiecie. Doswiadczamy tego np.
wobec 0s6b z sgsiedztwa, znanych widokéw i dzwiekéw, zapachow i smakdw, wobec
okreslonego stylu zycia czy lokalnego dialektu. Wywoluja je takze, oddziatujace na
wyobrazni¢ opowiesci o dawnych dziejach. Mozemy przyjac, ze jest to zmyslowa
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milo$¢ do domu ,,poszerzonego” terytorialnie, kulturowo i pod wzgledem czasu.
Lewis rozumial znaczenie tego uczucia dla ksztaltowania postaw prospolecznych,
tj. wychodzenia poza krag rodzinnego egoizmu. Niemniej jednak przestrzegal, ze
pozostawione samo sobie, bez kontekstu, moze si¢ sta¢ przedmiotem ideologicz-
nej manipulacji i przerodzi¢ sie - jak to okreslal - w ,demona patriotyzmu”. Pod
tym wzgledem do niebezpiecznych ideologii zaliczal: nacjonalizm, imperializm,
kolonializm. Wlasciwe pokierowanie uczuciami wymaga wiec rozeznania obiek-
tywnego dobra osobowego. Te mysl spotykamy wlasnie w etyce Woronieckiego:
»Zadaniem przeto wychowania nie jest wyrobi¢ wzrok i stuch lub wzbogaci¢ wyob-
razni¢ i pamie¢, ale nauczy¢ panowac nad nimi i zwigzanymi z nimi podnietami,
tak izby nie one nami rzadzily i popychaly nas, gdzie zechcg, ale aby$smy je mieli
calkowicie w reku i mogli sie nimi postugiwa¢ do celéw, wskazanych przez rozum”
(Woroniecki 1986, t. 1, s. 345, 378).

W zwiazku z tym uczucia patriotyczne, w $cistym sensie, to uczucia poddane
rozumowi i woli, zgodnie z rozpoznaniem tego wymiaru dobra osobowego, za ktore
odpowiada cnota patriotyzmu. Dobrze o tym pamietac dzis, gdy patriotyzm staje sie
warto$cig podejrzang. Nie przesadzajac o zasadno$ci pojawiajacej si¢ w przestrzeni
publicznej krytyki zachowan patriotycznych, nalezy przypomnie¢, ze klasyczna
etyka nie Iaczy patriotyzmu z emocjonalnymi odruchami i stereotypami mysle-
nia, ale zawsze z wysilkiem wypracowania wewnetrznej wolnoséci. Kazda cnota,
w tym patriotyzm, pocigga za sobg moralng czujnos¢ wobec wszelkich zagrozen
uprzedmiotowienia czlowieka. Taka czujno$¢ powinna sie budzi¢, jesli procesy
globalizacyjne dehumanizuja zycie spoleczne.

Oczywiscie istotny jest komponent ,,zadomowienia”, wyrazajacy sie chocby
w formie relacji miedzy czlonkami jakiej$ spolecznosci. Proces ksztaltowania
sie narodéw - zauwaza Woroniecki - opiera si¢ na istniejacych w kazdym z nich
zwigzkach pokrewienstwa, powstalych na skutek zawierania malzenstw miedzy
osobami mieszkajgcymi na jakim$ okreslonym terytorium. Poczucie przyna-
leznosci do wspdlnoty zostaje spotegowane obyczajowoscia, jezykiem, a czasem
i wyznawang religiag. Cala sfera emocji, ktore towarzyszg tym relacjom, wymaga
rozumnego pokierowania, stuzacego dobremu odczytaniu zobowigzan moralnych
wobec ojczyzny (Woroniecki 1986, t. 2-2, s. 123-124).

Milo$¢ ojczyzny

Obowiazek mitosci, wyjasnia Woroniecki w §wietle zasad teorii mitosci Tomasza
z Akwinu, zaznaczajac, ze jest on wigkszy, im §cislejszy jest naturalny zwigzek
osob. Najmocniejsze relacje taczg rodzicéw i dzieci, nastepnie — dalszg rodzine,
dalej — nardd. Ten naturalny uklad relacji wymaga - zdaniem Woronieckiego —
odniesienia do wartosci wigkszych niz dobro narodu oraz podjecia interpretacji
w $wietle prawdy o godnosci kazdego cztowieka. W przeciwnym razie obowia-
zek milosci tatwo moze stac si¢ pozywka dla réznych ideologii ubostwiajacych
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wlasny naréd lub moze prowadzi¢ do ksztaltowania postaw szowinistycznych.
W tym wzgledzie filozofia moze stuzy¢ pedagogice, cho¢by przez podstawowe
prawdy o istocie ludzkiego bytu.

Trzeba takze dodac¢, ze oprdécz wyjasnien filozoficznych Woroniecki sigga do
interpretacji teologicznej. Przykazanie mitosci blizniego w praktyce zycia zo-
bowigzuje do szacunku dla innych narodéw i zakazu nienawisci kogokolwiek,
a w sferze refleksji pedagogicznej jeszcze wyrazniej pokazuje skale formacji czlo-
wieka i uzyskanej dzieki niej wewnetrznej wolnosci w stosunku do tego, co ,,moje”.
Poszerzajac ten obszar zagadnien, warto przytoczy¢ wypowiedz Jacka Salija na
temat stosunku do wrogéw ojczyzny, przedstawiong w ramach rozwazan nad
polskim patriotyzmem okresu zaboréw. Mysl niepodleglosciowa — jak zaznacza
badacz — przybrala wtedy rozmiary swego rodzaju teologii wyzwolenia. Miaty
na to wplyw m.in. interpretacje trudnego doswiadczenia krzywdy oraz stosunku
do zaborcéw - rozpatrywane wlasnie w duchu mitosci chrzescijanskiej. Polscy
patrioci zdali sobie sprawe, ze zemsta zawsze ,,odbiera stronie pokrzywdzonej jej
niewinno$¢, czyni ja kim§ réwnie krwiozerczym jak krzywdziciel”, rzeczywista
milo$¢ nieprzyjaciol natomiast ,,utrwala przywiazanie do prawdy i wlasnej godno-
$ci, chroni przed upodleniem i biernym pogodzeniem si¢ z krzywda, totez raczej
umacnia w dgzeniach do sprawiedliwosci” (Salij 2005, s. 66-67). Jacek Salij zauwaza,
ze przekonanie o dopelnieniu idei narodu ideg chrzescijanskiego uniwersalizmu
pozwalato Polakom dostrzec w rozbiorach nie tylko niezastuzong krzywde, ale
przede wszystkim moralng kleske calej Europy, ktéra tatwo pogodzila sie z naru-
szeniem zasad sprawiedliwosci (Salij 2005, s. 71-72).

Kontynuujagc nasze rozwazania, zaznaczmy, ze wyksztalcenie cnoty patriotyzmu,
a wiec swiadomego ukierunkowania uczu¢ zwigzanych z dobrem, jakim jest ojczy-
zna, dokonuje si¢ dzigki pracy wychowawczej. Oczywiscie caly proces osobowej
formacji w tej dziedzinie, a wigc to, czy ksztaltuje sie czyjes cnoty, czy nawyki, jest
w jakiej$ mierze uzalezniony od przyjetej przez pedagoga antropologii. Wysitek
wychowaweczy (i autowychowawczy), ma prowadzi¢ — zdaniem Woronieckiego - do
usprawnienia wszystkich wtadz duchowych czlowieka i nadawac jego zyciu mo-
ralnemu jednos¢ i jednolitos$¢, czyli ksztaltowac¢ charakter (Woroniecki 1986, t. 1,
s. 373-374)%. Na charakter sktada sie wiele sprawnoséci moralnych, pozostajgcych
we wzajemnej relacji i urzeczywistniajacych si¢ pozytywnie (cnoty) lub negatywnie
(wady). Zadna z cnét (dotyczy to takze patriotyzmu) nie moze by¢ rozpatrywana

2 Przyktadem praktyki wychowawczej Woronieckiego, odnoszacej si¢ do patriotyzmu, moga
by¢ jego gawendy wyglaszane do polskich Zolnierzy, a wydane w 1921 roku w zbiorze pt. Raport
Niebieski. Przytoczmy jeden z fragmentéw tej publikacji: ,,[...] milo$¢ Ojczyzny powinna by¢
po milosci najsilniejsza pobudka dla powstrzymania nas od wszelkiej nieuczciwosci. I nie tylko
o skarb panstwaio rzeczy panstwowe tu chodzi, ale i o rodakéw, ktorzy s tez czastkami Ojczyzny
i to jeszcze cenniejszym nawet od martwych przedmiotéw uzytku. Kto krzywdzi brata, cywila
czy wojskowego, ten krzywdzi w nim Ojczyzne [...]” (Woroniecki 2000, s. 60).
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w izolacji od pozostalych, jakkolwiek kazda dziata w obrebie okreslonego obszaru
ludzkiego zycia pozadawczego.

Woroniecki postuguje sie typologia cnét wypracowana przez Tomasza z Akwinu,
ktora - za tradycjg starozytng — wszystkie cnoty grupuje w cztery kardynalne:
umiarkowanie, mestwo, roztropno$¢ i sprawiedliwos¢. W swietle tej klasyfikacji pa-
triotyzm nalezy do kregu cnoty sprawiedliwosci, ale wymaga cho¢by elementarne;j
prawosci moralnej. Jak nie ma sprawiedliwego dzialania bez m¢stwa, umiarkowania
oraz roztropnosci, tak nie bedzie postaw patriotycznych bez zdobycia sprawnosci
w opanowaniu podstawowych popeddéw i bez ksztaltowania prawego sumienia.
Prawdziwy patriotyzm wymaga pracy nad sobg, a tym samym przyczynia si¢ do
poglebienia u cztowieka sSwiadomosci wlasnej wartosci jako osoby.

Specyfika cnoty sprawiedliwosci, z ktdrg patriotyzm taczy sie przedmiotowo,
polega na tym, ze dotyczy dziedziny stosunkéw ludzkich. O ile pozostale cnoty
kardynalne: umiarkowanie, mestwo, roztropnos¢ maja za przedmiot to, co czlowiek
potrzebuje dla siebie, sprawiedliwo$¢ odnosi si¢ do dziedziny jego zobowigzan
wobec innych ludzi. Pod wzgledem wychowawczym - zaznacza Woroniecki —
sprawiedliwo$¢ ma wpoic cztowiekowi ,,czuto$¢ sumienia na cudze uprawnienia”,
a wiec ksztaltowa¢ w nim obowigzkowos¢ (Woroniecki 1986, t. 2-2, s. 69, 74-75).
Chodzi o stalg gotowos¢ (usprawnianie) ludzkiej woli do liczenia si¢ w postepo-
waniu z uprawnieniami innych oséb czy grup spotecznych. Patriotyzm nalezy do
centralnej czesci cnoty sprawiedliwosci, tzw. iustitia legalis, ktora odnosi si¢ do
uprawnien spoteczno$ci wzgledem jednostki, a tym samym odpowiada za uwraz-
liwienie naszej woli na obowigzki spoteczne. Aby precyzyjniej oddaé w jezyku
polskim istote iustitia legalis, jako swego rodzaju prawzoru sprawiedliwosci, my-
sliciel proponuje ttumaczenie facinskiego stowa legalis jako ,wspo6tdzielcza™. W tej
formie sprawiedliwo$ci wyraza sie bowiem wspotdziatanie cztonkéw spotecznosci
na rzecz dobra wspolnego i ukrywa si¢ najdoskonalszy - zdaniem Woronieckiego -
wz0r zycia moralnego, ,nad ktéorym w zyciu przyrodzonym nie ma nic wyzszego,
a w zyciu nadprzyrodzonym tylko mitos¢ chrzescijanska” (Woroniecki 1986, t. 2,
s. 76). Specyfika tej formy sprawiedliwosci jest niewspdtmierno$¢ naszych mozli-
wosci do czci, ktéra powinnismy otoczy¢ takie byty, jak: Boga, rodzicéw, ojczyzne.
Woroniecki wyjasnia w ten sposéb: ,,Ci, ktdrzy sa uprawnieni, aby si¢ od nas
tej czci spodziewaé, winni by¢ zadowoleni z tego, co im damy przy najlepszych
checiach, cho¢ nie doréwnuje to temu, czego sg godni [wyréznienia moje - M. B.]”
(Woroniecki 1986, t. 2-2, s. 76—77). Ponadto dodaje: ,,0jczyznie kazdy jest winien
tyle, na ile go tylko sta¢” (Woroniecki 1986, t. 2-2, s. 125).

Ze stow Woronieckiego wynika, ze patriotyzmu nie mozna oszacowac wedtug
jednej miary. Najwazniejsze sg wysilek i staranie indywidualne, podejmowane
przez kazdego na jego wlasng miare, na miare konkretnej osoby bedacej cztonkiem

3 Por. polskie ttumaczenie Summy teologicznej autorstwa F. W. Bednarskiego. Ttumacz postuguje
sie terminem sprawiedliwo$¢ ogdlna lub spoteczna.
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spolecznosci narodowej czy panstwowej. W rozwazaniach autora dostrzec mozna
takze ukryte tezy antropologiczne, ktére stanowia zasadnicze ramy filozoficzne
kwestii patriotyzmu. Mianowicie frazy: ,winni by¢ zadowoleni” oraz ,,przy najlep-
szych checiach” sugerujg catkowita dobrowolnos¢ realizowania postaw patriotycz-
nych. Mitos¢ do ojczyzny wymaga fundamentu wewnetrznej wolnosci cztowieka.
Cze$¢ ma by¢ bezinteresowna, niemniej jednak ma charakter jakie$§ powinnosci,
wynikajacej z rzeczywistej relacji warunkujacej istnienie cztowieka.

Metafizyczny fundament sformulowania ,,ci, ktorzy s uprawnieni”, to przede
wszystkim prawda o przygodnosci ludzkiego bytu, wyrazajaca zaréwno ontyczna
relacje do Stwdrcy, jak i okreslajaca cale jego istnienie od narodzin do $mierci.
Czlowiek zawdziecza swoje zycie fizyczne i duchowe nie tylko rodzicom, ale i spo-
lecznosci, w ktérej sie wychowuje. Odzwierciedlajac te prawde, klasyczna etyka
wiaze cnote sprawiedliwosci z cnotami pokrewnymi: religijnoscig i pietyzmem
(Sth 2-2, 101, 1). Pierwsza z nich usprawnia do oddawania czci Bogu, druga do
czci naleznej rodzicom, rodzinie i ojczyznie. Tak wiec pietyzm to hold skladany
spotecznosci, w ktdrej sie wyrosto i ktérej zawdziecza si¢ uksztalttowanie swego
zycia fizycznego i duchowego (Woroniecki 1986, t. 2, s. 124). Woroniecki Igczy ten
problem z konieczno$cig realizowania ludzkiej potencjalnosci ze wzgledu na re-
alne dobro. Dobrem tym s3 rézne dobra przyrodnicze, kulturowe, a gléwnie inne
osoby: ,,Bez ram obyczajowych, jakie daje wicksza spolecznos¢, sama rodzina nie
bylaby w stanie doprowadzi¢ do zaawansowanego rozwoju umystowego i moral-
nego czlowieka, najwyzej zachowataby go przy zyciu i nauczyta zaspokajac jego
najprymitywniejsze potrzeby fizyczne” (Woroniecki 1986, t. 2—2, s. 125).

Czes¢ nalezy sie w szczegoélnosci osobom sprawujagcym w ojczyznie wazne
funkgcje, a takze obyczajom narodowym, przesztosci narodu, zabytkom jezyka oj-
czystego oraz symbolom narodowym (Woroniecki 1986, t. 2-2, s. 125-126)*. W tym
miejscu warto poszerzy¢ rozwazania Woronieckiego o refleksje Jana Pawta II,
dotyczacg okreslenie ojczyzny jako dziedzictwa otrzymanego po przodkach, czyli
zespolu dobr materialnych i duchowych, wypracowanego przez ludzi na okreslo-
nym terytorium i w okreslonym czasie historycznym (Jan Pawel I 2005, s. 65-70).
Depozytariuszem i przekazicielem wartosci jest nardd: w relacjach spotecznych
cztowiek rodzi si¢ do zycia osobowego. Przypomnijmy, ze ksztaltowanie postaw
patriotycznych papiez powierzal m.in. srodowiskom akademickim.

4 Jako przyklad mozna wskaza¢ na znaczenie jezyka ojczystego w rozwoju intelektualnym i mo-
ralnym czlowieka. Woroniecki widzi braki kultury umystowej narodu jako konsekwencje
niedocenienia roli nauczania jezyka ojczystego w systemie edukacyjnym. Mysliciel zaznacza:
»Mysl szuka wyrazu nie tylko Zeby si¢ uzewnetrznic, ale tez, aby wewnetrznie przybrac jasna
$cisle okreslong postaé: wyraz zas§ wywotuje mysl, kieruje jej rozwojem, zmusza do refleksji, do
pogtebienia tresci” (Woroniecki 2008, s. 95) oraz ,,[...] on [jezyk — wyjasnienie autorki] wcigz si¢
w nas rozwija i wzbogaca, a z nim razem rozwija si¢ i wzbogaca nasz umysl, rosg nasze zasoby
duchowe” (Woroniecki 2008).
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Trzeba podkresli¢, ze Woroniecki, piszac o czci naleznej ojczyznie, postuguje
sie tym pojeciem w duchu tradycji tomistycznej. Czes¢ to stuzba, a nie tylko po-
wazanie, szacunek (Sth 2-2, q. 103). My$l o patriotyzmie jako stuzbie potwierdzaja
rézne wspolczesne klasyfikacje tego pojecia. W literaturze przedmiotu méwi sie
m.in. o patriotyzmie opartym na warto$ciach republikanskich badz tez odwotuja-
cym sie do silnego panstwa lub zorientowanym na modernizacje w sferze gospodarki
i cywilizacji (Hermann 2012, s. 73-94). Ponadto, w odniesieniu do polskiej historii,
rozrdznia si¢ patriotyzm demokracji szlacheckiej, patriotyzm romantyczny oraz
patriotyzm interesu narodowego okresu miedzywojnia (Walicki 2009, s. 343-397).

Przywolajmy w tym miejscu takze wypowiedz Marcina Krola dotyczaca ko-
niecznosci poszukiwania formuty polskiego patriotyzmu adekwatnej do wspoétczes-
nej sytuacji spoteczno-kulturowej, a zarazem znajdujacego swoj wyraz w stuzbie
(Krdl 2004, s. 14-22,127-133). W kontekscie konsumeryzmu towarzyszacego glo-
balizmowi trafny wydaje si¢ w szczegdlnosci postulat Jacka Salija, aby w pracy
dla innych oraz spoteczenstwa odnajdywac nie tylko korzysci materialne, ale
wlasnie wymiar stuzby (Salij 2005, s. 147-150). Nalezy wiec stwierdzi¢, ze w teorii
wychowania patriotycznego, ktérego celem jest porzucanie postaw egoistycznych
na rzecz bezinteresownej milosci ojczyzny, wazne jest odczytanie relacji ontyczne;j
taczacej cztowieka z ojczyzna, a wigc rozpoznanie obiektywnego dobra, ktére ona
stanowi w jego zyciu.

Oceniajac patriotyzm, pytajac o jego aktualno$¢, pamietajmy, ze jego zasad-
nicze ramy wyznacza cnota sprawiedliwo$ci. Tomasz z Akwinu zwraca uwage,
ze pietyzm odnosi si¢ do ojczyzny jako do jednej z podstaw istnienia czlowieka,
a sprawiedliwo$¢ wspoltdzielcza (spoteczna) ma na wzgledzie dobro ojczyzny jako
dobro ogétu. Patriotyzm w tym zasadniczym wymiarze wyraza si¢ — zdaniem
Woronieckiego - w poszanowaniu praw wlasnej ojczyzny, pracy wzmagajacej jej
dobrobyt, sumiennym placeniu podatkdw na jej utrzymanie czy $wiadczen na jej
korzys¢, a nawet poswieceniu zycia w jej obronie. Przyklady te sg - zdaniem my-
Sliciela — uszczegolowieniem cnoty sprawiedliwosci wspotdzielczej (Woroniecki
1986, t. 2-2, s. 123). W zwiazku z tym dojrzaly patriotyzm powinien wyrazac si¢
zdolnoscig przedkladania dobra ogétu nad dobro wlasne (Woroniecki 1986, t. 2,
s. 95). Jego za$ zaprzeczeniem jest wszelka prywata. Woroniecki zauwaza: ,,Milo$¢
wlasna jako od$rodkowe dazenie do spelnienia wszystkich pragnien swego «ja»
z uszczerbkiem dla dobra calosci, ktorej jest sie czescig — oto zrédto wszelkiej anar-
chii w spoleczenstwie, to ona jest owym specyficznym zlem, ktére przeciwstawia
sie sprawiedliwo$ci wspoldzielczej [...]” (Woroniecki 1986, t. 2).

W $wietle przytoczonych stéw patriotyzm zawsze bedzie wartoscig trudna
do zaakceptowania przez wszelkie ideologie podwazajace wartos¢ wspolnoty.
Woroniecki dostrzegal te zalezno$¢ w indywidualizmie, liberalizmie i etatyzmie,
ktoére zakltadaja, Ze przecigtny obywatel powinien zajmowac si¢ swoimi sprawami,
np. bogacic si¢, a kwestie publiczne powierzac¢ rzagdowi, urzednikom, korpora-
cjom, samorzadom terytorialnym (Woroniecki 1986, t. 2-2, s. 96). Wymienione
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ideologie ksztaltuja w czlowieku - zdaniem mysliciela - obojetnos¢ na dobro
wspolne, tworzac dobry kamuflaz dla ludzkiego egoizmu, a wigc s3 hamulcem roz-
woju spolecznego i indywidualnego. Inng sile destrukcji — bo jawnie wymierzona
w dobro wspolne spoleczenstwa — prezentuja, jak twierdzi Woroniecki, ideologie
anarchistyczne i nihilistyczne. Autor postrzega je jako niezdolne do budowania
wspolnoty, a takze upatruje w nich Zrédto chaosu w zyciu spotecznym (Woroniecki
1986, t. 2-2, . 98-99).

Reasumujac, wychowanie do patriotyzmu wedlug Woronieckiego wymaga
ksztaltowania w trzech obszarach: milosci psychicznej, stuzby i sprawiedliwosci
wspoldzielczej. Dlatego mysliciel ostatecznie okresla patriotyzm jako zespot trzech
cndt, dajgcy ludzkiej duszy staly nastréj, na ktéry sktadajg sie ,,[...] mitos¢ do
najblizszych, z ktérymi si¢ wcigz obcuje, sprawiedliwos$¢ wspdtdzielcza, sktaniajaca
do przenoszenia wspolnego dobra ojczyzny nad swoje wlasne, i wreszcie czes$¢ dla
tej spotecznosci, w ktorej si¢ wyrosto i od ktorej przyjeto si¢ obyczaje jako podstawe
zycia duchowego” (Woroniecki 1986, t. 22, s. 123).

Nalezy takze podkresli¢, ze wypowiedzi Woronieckiego zawierajg refleksje
na temat ludzkiej przygodnosci, potencjalnosci oraz niepowtarzalnosci kazdego
czlowieka: patriotyzm uobecnia si¢ w indywidualnych postawach czlowieka wobec
ojczyzny, niesionych jego najlepszymi pragnieniami. Jednoczes$nie, stosownie do
przyjetej antropologii, Woroniecki podkresla mozliwos¢ rozwoju mitosci w czlo-
wieku: przechodzenie od postaw egoistycznych do uznania wagi spraw wspdlnych.
Odbiciem tego procesu moga by¢ wlasnie postawy patriotyczne. Patriotyzm, jak
kazda cnota, buduje si¢ na wolnosci, wlasciwej tylko czlowiekowi jako bytowi
rozumnemu. Jednoczes$nie, jak kazda cnota, stuzy ochronie tej wolnosci, przede
wszystkim w wymiarze wewnetrznym. Etyka klasyczna nie rozréznia bowiem od-
rebnych grup cnét: spotecznych i indywidualnych. Wszystkie cnoty maja znaczenie
spoteczne i wszystkie majg wplyw na kulture Zycia spolecznego, np. politycznego.
Patriotyzm nie moze wiec by¢ oderwany od czyjej$ prawosci moralnej. Tak wigc nie
ma patrioty bez ksztaltowania charakteru. To, ze kto$ dzieki swoim zdolnosciom
i wiedzy oddaje jakie$ ustugi dla ojczyzny, nie czyni go jeszcze patriota. Jezykiem fi-
lozofii klasycznej mozna powiedzie¢, ze jako $wietny fachowiec tworzy wartosciowe
dziela. Tymczasem patriotyzm wchodzi w zakres dziedziny moralnosci, ktorej
przedmiotem jest co$ innego niz jako$¢ tworzonego dziela, jest ona zorientowana
na dobro cztowieka jako osoby. Takie wyjasnienie ma swoje uzasadnienie w filozofii
klasycznej, na ktorej Woroniecki opiera swdj wywdd dotyczacy patriotyzmu: od-
rézniajac mianowicie postepowanie moralne od szeroko rozumianej wytworczosci.
W $wietle tego rozroznienia czlowiek niemoralny moze by¢ wielkim tworcy, ale
nigdy patriotg. Nalezy o tym przypominaé, bo we wspolczesnym kanonie wartosci
akcent pada na wiedze, wyksztalcenie, umiejetnosci praktyczne, kreatywnosc.
Wszystkie one - jakkolwiek sg czym$ dobrym - wymagaja jednak zintegrowania
z zyciem moralnym czlowieka, a wigc kazdorazowego rozeznawania kontekstu
moralnego w konkretnych sytuacjach poznawczych i twoérczych. Zdobyte cnoty,



[11] PATRIOTYZM W UJECIU JACKA WORONIECKIEGO... 207

w tym patriotyzm, usprawniajg ten proces i tym samym wplywaja na moralno$¢é
spoteczna, a wigc stajg si¢ istotnym czynnikiem ksztaltowania spolecznych relacji.
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PATRIOTISM ACCORDING TO JACEK WORONIECKTI:
SUGGESTIONS FOR MODERN PEDAGOGY

Abstract: The article deals with the issue of patriotism as a part of the system of values.
The analysis is based on the philosophy of Jacek Woroniecki (1878-1949) and argues that his
ideas can still be a good point of reference for educators in their search for the theoretical
foundations of education for patriotism. The discovery of the essence of patriotism can be
especially useful in diagnosing the sense of educational activities for patriotism confronted
with the ideas of globalisation and the process of European integration. Woroniecki defined
patriotism as a moral skill belonging to one of the four cardinal virtues, i.e. justice. He
highlighted its strong emotional components and also emphasized that, like any virtue,
patriotism is built on the inner freedom of man, and, at the same time, protects this free-
dom. The ability to manifest patriotism indicates personal maturity: while discovering
culture, which binds social relations, man becomes ready to serve his country. The article
consists of two parts. Part 1 presents the problem of the importance of education of patriotic
feelings; Part 2 shows the love of the motherland as a moral virtue.

Keywords: patriotism, patriotic feelings, homeland, virtue, morality.
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