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»Swiat naturalny” jako zZrédtowa struktura i otwarty horyzont
»egzystencjalnych ruchow” ludzkiego zycia

[Patocka J., ,Swiat naturalny” w medytacjach autora po trzydziestu trzech la-
tach, seria ,,Educatio”, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszynskiego, Warszawa 2019, 126 s.].

Praski Sokrates, Jan Patocka (1907-1977), jest postaciag wyjatkowa pod wieloma
wzgledami. Na uznanie zastuguje zaréwno jego tworczos¢, jak i biografia. Bieg
zycia czeskiego filozofa ukladatl sie komplementarnie, a w pewnym sensie réwniez
symbolicznie wobec rozwoju jego zorientowan egzystencjalnych i odniesien teore-
tycznych do otaczajacej rzeczywistosci. Byl myslicielem i humanistg kompletnym
dlatego przede wszystkim, ze jego idee filozoficzne okreslaly jego zyciowa ,,wiare
filozoficzng”, tak iz o jego filozofii mozna w pelni powiedzie¢, ze wyrazata auten-
tyzm trajektorii jego sposobu zycia. Warto réwniez pamigta¢, ze nie byl tylko orygi-
nalnym filozofem i czeskim bohaterem demokratycznego oporu, lecz réwniez - co
z punktu widzenia dziejow wychowania i mysli pedagogicznej nie moze by¢ bez
znaczenia — wybitnym znawcg filozofii wychowania Jana Amosa Komenskiego
(Patoc¢ka 2011), a niektore idee komeniologiczne poddane ponownemu odczytaniu
odegraly we wlasnej filozofii J. Patocki wazna role.

Jako mydliciel ,,zza zelaznej kurtyny”, intelektualny przedstawiciel i ambasador
»solidarnosci zachwianych”, J. Patocka uprawial filozofie z caltg powaga wynikajaca
ze $Swiadomosci ,,bycia filozofem” swoich czaséw i pelnoprawnym kontynuatorem
i przedstawicielem europejskiej filozofii dziejow (Stolarik 2009; Beben 2016). Jego
mysl tworzy jednak réwniez wazny punkt orientacyjny dla refleksji pedagogicznej,
ktéra poszukuje intelektualnych asumptow i swojego filozoficznego ugruntowa-
nia w problematyzacji zagadnien wpisujacych sie w szeroko rozumiane ujecia
fenomenologiczne, egzystencjalistyczne i - pod pewnymi wzgledami - réwniez
personalistyczne (Pelcova 2014).

Opublikowana po raz pierwszy w jezyku polskim rozprawa J. Patocki zawiera
oprocz rewizji i aktualizacji podstawowego zamystu problemu ,,$wiata naturalnego”
zarys filozoficznie prymarnych impulséw dla fenomenologii ,.,egzystencjalnych
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ruchéw”, ktore sg jednymi z kluczowych przestanek oryginalnosci i sugestywnosci
jego filozofii wychowania, eksplikowanej wprost w innych pracach (zob. Patocka
1996, S. 363—-440; por. Pelcova 2014, s. 163-181). Czytelnik odnajdzie tutaj réwniez
filozoficzne asumpty dla kluczowych z personalistycznego punktu widzenia idei,
takich jak: ,,osoba”, ,wspoélnota” (,mala ojczyzna”), ,prawda” czy ,transcendencja”.
W moim przekonaniu udostepnienie polskim odbiorcom tego dzieta przyczyni sie
do zwiekszenia recepcji twdrczosci J. Patocki zardwno w polskiej mysli filozoficznej,
jak i pedagogicznej, a zwlaszcza do poglebionego filozoficznie dyskursu pedago-
gicznego, szczegdlnie w tych nurtach, ktére odwotuja sie do zalozen i badan feno-
menologicznych. Dorobek filozoficzny J. Patocki otwiera intelektualne horyzonty
zblizone zaréwno mysli zorientowanej egzystencjalnie, jak i personalistycznie,
w szerokim tego slowa znaczeniu. Coraz bardziej dostepna polskiemu odbiorcy
tworczo$¢ czeskiego filozofa bedzie dostarczac cennego materiatu Zrédtowego dla
nowych impulséw poznawczych, dyskusji i poglebionych uje¢, tak wobec mysli pe-
dagogicznej o orientacji fenomenologicznej czy egzystencjalnej, jak i — we wlasciwy
sobie sposob — personalistyczne;j.

»Swiat naturalny” w medytacjach autora po trzydziestu trzech latach jest wazng
praca, ktora odzwierciedla intelektualny dorobek i ewolucje koncepcyjnag mysli
J. Patocki, a my$l ta bez watpienia zaznaczyla si¢ wyraznie na mapie nie tylko
XX-wiecznej filozofii, lecz rdwniez humanistyki. Praca ta ma charakter przede
wszystkim filozoficznej problematyzacji zagadnienia ,$§wiata naturalnego”. Jest
rewizja pierwotnego zamyslu przy$wiecajacego autorowi w rozprawie habilitacyjne
21936 roku pt. Swiat naturalny jako problem filozoficzny. Pochodzacy z konica lat
60. tekst nie stanowi tylko glossy reinterpretacyjnej, lecz rowniez w formie au-
tokomentarza daje podwaliny do nowego odczytania sformutowanej uprzednio
fenomenologicznej wykladni ,,$wiata naturalnego” jako §wiata przezywanego.

Sporzadzony przez Anne Bystrycka przeklad ,,Swiata naturalnego” w medyta-
cjach autora po trzydziestu trzech latach poprzedzaja opracowania, ktdre kresla
kontekst i specyfike mysli czeskiego filozofa. Sg to: rozwazania wprowadzajace
Nadézdy Pelcovej (Wstep. Projekt swiata naturalnego jako fundament ludzkiego
istnienia), glos wspomnianej juz ttumaczki (Od ttumaczki. Pigkno duszy czeskiego
filozofa Jana Patocki [1907-1977]), uwagi konsultanta translacji Dariusza Bebna
(Kilka uwag o medytacji Jana Patocki) i wyjasnienia redaktora naukowego Dariusza
Stepkowskiego, ktéry czuwal nad realizacjg przedsiewziecia wydawniczego.

Pochodzaca z Wydzialu Pedagogicznego Uniwersytetu Karola w Pradze
N. Pelcova ukazuje w swoim tekscie mysl Patocki w kontekscie jej implicytnych
intencji pedagogicznych. A. Bystrzycka podkresla humanistyczny walor mysli
i wyjatkowo$¢ biografii J. Patocki, co bez watpienia dodatkowo uzasadnia podjety
przez nig trud translatorski. Z kolei D. Beben koncentruje si¢ na ukazaniu rangi
tekstu w kontekscie calosciowo ujmowanej tworczosci czeskiego mysliciela i jej
filozoficznej ewolucji. W koncu D. Stepkowski artykuluje intencje popularyzowania
w $rodowisku polskich pedagogéw twdrczosci XX-wiecznego humanisty, ktora
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u naszych poludniowych sgsiadéw stanowi wazny punkt odniesienia nie tylko
w filozofii, lecz takze w pedagogice.

Problemowy uktad treéci ,, Swiata naturalnego” w medytacjach autora po trzydzie-
stu trzech latach sklada sie z trzech czesci: 1. Problem swiata naturalnego (s. 33-50),
I1. Prehistoria i historia problemu $wiata naturalnego (s. 51-93), I11. Ludzkie Zycie
a ruch egzystencji (s. 93-119).

Pierwsza czes$¢ nosi tytul Problem swiata naturalnego. Autor dokonuje w niej
retrospektywnego rozrachunku z zalozeniami fenomenologii transcendentalnej
Edmunda Husserla, ktora okreslata koncepcyjne ramy odniesienia dla pierwotnego
ujecia tytulowego zagadnienia. W ten sposéb J. Patoc¢ka dokonuje koncepcyjnej
rewizji podejmowanego przez siebie problemu ,$§wiat naturalnego”. A poniewaz
rewizja ta jest na tyle istotna i brzemienna w konsekwencje postrzegania okreslo-
nych kwestii, filozof czuje si¢ w obowigzku poddac je ponownemu dookresleniu
i uzasadnieniu. Tak wiec J. Patocka koncentruje si¢ przede wszystkim na krytyce
i zanegowaniu centralnych elementéw idealizmu fenomenologii transcendentalne;
Husserla, takich jak: absolutna i bezczasowa struktura podmiotu poznania (trans-
cendentalnego ego) i jego zdolnosci do radykalnej ,,redukcji fenomenologiczne;j”,
fenomenologicznej epoché wzgledem wszelkich tresci egzystencjalnych. Podmiot
poznania jako podmiot zanurzony w ,,§wiecie naturalnym” (§wiecie bezposrednio
doswiadczanym/postrzeganym/przezywanym/wspoldzielonym) nie jest bowiem
»bezstronnym obserwatorem”, a czas i przestrzen sg dla niego nieredukowalnymi
strukturami rozgrywania si¢ jego wlasnej egzystencji. Podmiot jest czescig $wiata,
ktdry zarazem jest substratem jego wiasnej, subiektywnie przezywanej egzystencji.
J. Patocka w tej samej mierze odrzuca i dokonuje rozrachunku zaréwno z podej-
$ciem wlasciwym dla ,naturalizacji ducha” (redukowaniem bytu cztowieka do
przyrodniczych praw przyczynowo-skutkowych), jak i ,,idealizacji ducha” (abso-
lutyzowania bytu cztowieka jako ,,pozaswiatowego”/,,pozaczasowego” podmiotu
»absolutnej refleksji”). Egzystencja ukazuje si¢ bowiem jako ruch, ktéry rozgrywa
sie w czasie, a podmiot egzystencji jako byt historyczny zawsze jest uwarunkowany
swy cielesnoscig, poniewaz ,w $wiecie naturalnym” kazdy podmiot doswiadczenia
jest istotg cielesng. ,Egzystencjalny ruch” z zalozenia mozliwy jest wiec tylko dzieki
cielesnosci czlowieka. ,,Zasadnicze ekstazy czasowosci” (przeszlos¢, terazniejszose,
przyszlos¢) ukazuja tym samym podstawowe ,,ruchy egzystencji”, w obrebie ktérych
urzeczywistnia si¢ zycie czlowieka.

W drugiej czesci zatytulowanej Prehistoria i historia problemu swiata na-
turalnego filozof dokonuje przegladu podstawowych stanowisk z europejskich
dziejow filozofii, ktore znaczyly droge do problematyzacji oraz rehabilitacji filo-
zoficznej doniostosci problemu ,,$wiata naturalnego”. J. Patocka przywoluje sta-
nowiska, ktore sg kluczowe zaréwno dla nowozytnego ,,zalamania sie wiary”
i dekonstrukgji, jak i przetamania filozoficznego impasu i restytucji poznawczych
uprawomocnien ,$wiata naturalnego”, $wiata, ktéry urasta do podstawowego
problemu filozoficznego, poniewaz ujmowany jest jako nieredukowalny horyzont
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~egzystencjalnych ruchéw” okreslajacych bycie cztowieka w ,,§wiecie przezywa-
nym” jako podmiotu nieredukowalnej cielesnosci. W tym tez kontekscie autor
rekonstruuje rozwdj dyskursu filozoficznego, odnoszac si¢ do stanowisk takich filo-
zofow, jak: Kartezjusz, Spinoza, Leibniz, Locke, Berkeley, Kant, Hegel, Feuerbach,
Mach, Avenarius, Brentano, Uphues, Schwarz, Bergson, Husserl i Heidegger. Dzieje
dyskursu filozoficznego wytaniajace si¢ z tego przegladu doprowadzajg autora do
przekonania o nierozerwalnosci problemu ,,bycia i §wiata”, poniewaz byty zawsze
»$3 tym, czym s3g w $wietle bycia”. Wydarzanie si¢ ludzkiego bycia jest bowiem
czgscig nieustannego ,,naradzania si¢ czlowieka” w czasoprzestrzeni ,§wiata natu-
ralnego”, ktory wszystko zaposrednicza i obejmuje, jednoczesnie tworzac warunki
sprzyjajace do tego, zeby byty mogly wykraczac poza siebie. Byt ukazuje si¢ tutaj
jako ruch ,nie-obojetny” wobec bycia i ,,rodzacy zainteresowanie byciem”, ktéry
prowadzi ,,od powstania do zanikania, od wlasnego poczatku do wlasnego konca”.
Egzystencja jest zatem ruchem, poniewaz ruch jest nieredukowalnym posrednim
czlonem, dzigki ktdremu bycie odstania byt, a w ten sposéb rozjasniony byt ukazuje
zrodlo samego bycia, jego arche (gr. apxn).

W trzeciej czeéci, opatrzonej tytulem Ludzkie Zycie a ruch egzystencji, filozof
koncentruje si¢ na dookresleniu kategorii ruchu jako gtéwnej zasady organizujacej
ludzka egzystencje, zakladajac przy tym, Ze w ten wilasnie sposdb pozostaje on
wierny pierwotnej intencji metody fenomenologicznej, ktdrej zadaniem jest od-
stanianie/rozjasnianie fenomenéw. J. Patoc¢ka ujmuje ludzkie zycie jako dynamis
(»realizujacag si¢ mozliwo$¢”). Dlatego kluczowe sg tutaj pojecia ,,przestrzeni”,
»czasu” i ,ruchu”. Ruch nie zaklada istnienia juz ukonstytuowanych bytéw, lecz
dopiero je konstytuuje. Ruch jest tym, co si¢ wydarza i ukazuje w okreslonym cza-
sie i miejscu, odnoszac si¢ do ,indywidualnych rzeczywistosci”. Egzystencja jako
ruch jest ufundowana w cielesnosci oraz zawsze ma swdj poczatek i koniec, jest
ruchem ,,skgds dokgds”, poniewaz zycie ludzkie jest nieustanym byciem w drodze.
Ruch ,,jest urzeczywistnianiem mozliwo$ci” i dlatego egzystencja jest nieustannym
ruchem stwarzania, przemiany i ,modyfikacji zycia”.

W tym tez kontekscie wyrdznione zostajg trzy egzystencjalnie calosciowe ruchy:
»zakorzenienia”, ,samoprzedtuzenia” i ,przefomu”. I cho¢ ,,ruch zakorzenienia”
jako ,instynktownie afektywny praruch” traktowany jest przez J. Patocke jako
fundament dla pozostalych form ruchu, to jednak najwieksze znaczenie przypi-
suje on ruchowi przelomu. Ten ruch wlasnie jest ,najbardziej znaczacy dla czlo-
wieka, poniewaz pozwala rownowazy¢ dwa pierwsze ruchy i nadawac im kierunek
»wznoszenia si¢” ku czystym mozliwosciom. ,Ruch zakorzenienia” odnosi si¢ do
oswajania ,tego, co juz dane”. Jest to ruch, w ktérym czlowiek doznaje przyjecia
i akceptacji w swojej ,matej wspolnocie”; to doswiadczenie, w ramach ktoérego
czlowiek postrzega siebie jako integralng czes¢ wspdlnego $wiata, okreslajacego
granice tego, co swojskie i obce. Z kolei ,,ruch samoprzedtuzenia” wykracza poza
»relacje do tego, co juz jest”; to ruch zatroskania o rzeczy w ich porecznosci i uzy-
teczno$ci, w ramach ktdérego konstytuuja si¢ praca i walka wraz z towarzyszacymi



(5] RECENZJE 293

im formami organizacji i hierarchii. Jest to ruch skoncentrowany na powigzaniu
czlowieka ze $wiatem rzeczy, zaspakajaniu potrzeb i projektowaniu ,srodkéw
przedtuzajacych zycie i pomnazajacych jego mozliwosci™ I to ten ,,egzystencjalny
ruch”, zdaniem filozofa, stal si¢ dominujgcy oraz najbardziej charakterystyczny
dla biegu zycia cztowieka ery nowozytnej. W koncu ,ruch przelomu” opiera sig¢
na egzystencjalnym spotkaniu z samym sobg, w ramach ktorego czlowiek kon-
frontuje si¢ z tym, co fundamentalne i okresla wlasng relacje wzgledem tego, co
ponadjednostkowe. To rowniez ruch, w ktérym czlowiek, doswiadczajac swojej
skonczonosci, dokonuje zarazem ,zrywania wiezéw” oraz podejmuje odpowie-
dzialno$¢ w obliczu horyzontu do$wiadczenia universum. ,Ruch przetomu” jest
ruchem ku prawdzie; jest poszukiwaniem i otwarto$cig oraz ciggiem ,,zwrotéw”
i ,zmartwychwstan”, poniewaz jest to ruch transcendowania, ktéry prowadzi zycie
poza granice samego siebie.

Przedkladana translacja to wazna praca, ktéra nie byta do tej pory dostepna
w jezyku polskim. Stanowi ona retrospektywne przeanalizowanie i zrewidowanie
przez filozofa kluczowych zalozen i koncepcyjnych punktéw podparcia wypraco-
wanej przed laty fenomenologii ,,Swiata naturalnego”. W tym znaczeniu niniejszy
przeklad jest wypelnieniem istotnej luki translatorskie;.

Pelna recepcja doniostosci koncepcyjnej roli i znaczenia translacji przedkia-
danego tekstu bez watpienia wymaga jednak od Czytelnika zaréwno: 1) pewnego
przygotowania filozoficznego, 2) ogélnej orientacji, co do charakteru twoérczosci
filozofa, 3) znajomosci tekstu, do ktorego filozof napisat postowie po 33 latach,
pt. Swiat naturalny jako problem filozoficzny oraz jego znaczenia w kontekscie
Husserlowskiej fenomenologii ,,§wiata zycia codziennego” oraz Heideggerowskiej
»ontologii fundamentalne;j”. Przedkladany tekst wymaga wiec uwagi nie tylko
ze wzgledu na swoja filozoficzno$¢, lecz takze — a moze przede wszystkim - ze
wzgledu na egzystencjalng powage namystu nad cztowiekiem: prymarnymi uwa-
runkowaniami jego zyciowego doswiadczenia oraz relacji z otaczajagcym swiatem.
Z tego wzgledu bedzie ksigzka, do ktdrej zainteresowany czytelnik siegaé bedzie
nie raz ani nie dwa, ale wielokrotnie. Szczegdlny implicytny potencjal inspiracji
dla myslenia i dzialania pedagogicznego bez watpienia zawarty jest w autorskiej
eksplikacji zagadnienia, ktore rozwiniete zostalo w ostatnim rozdziale ksigzki:
»egzystencji jako ruchu”, tzn. otwartego ruchu ludzkiego zycia w jego trzech za-
sadniczych modusach (,,zakorzeniania”, ,,samoprzedtuzenia”, ,,przelomu”).

Przektad ,Swiata naturalnego” w medytacjach autora po trzydziestu trzech latach
zostal wydany w serii ,Educatio”, prowadzonej przez Wydzial Nauk Pedagogicznych
UKSW. Praca przybliza Czytelnikowi tekst filozofa, ktéry w swoich wszechstron-
nych humanistycznych zainteresowaniach w ogdlnosci nie pomijal jednak rangi
probleméw, wyrazanych w starogreckim pojeciu paideia (B¢ben 2016, s. 201-202).
I cho¢ praca ta nie odsyla nas wprost do zagadnien wyrazanych w jezyku dyskursu
wychowania i ksztalcenia, to jednak dostarcza ona intelektualnych pobudek do
glebszego odczytywania/rozja$niania ich sensu i znaczenia w kontekscie catosciowo
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ujmowanej konceptualizacji ludzkiego zycia jako ,egzystencjalnego ruchu”. Jesli
bowiem uznamy prawomocnos¢ jednej z podstawowych tez czeskiego filozofa,
ktora przedstawit w ramach swojej ,,ontologii Zycia” i ,ontologii $wiata”, ze mia-
nowicie ,.egzystencja to ruch” (s. 93-119), woéwczas rowniez za oczywiste trzeba
bedzie uznac, ze pociaga to za sobg konsekwencje odnos$nie do rozumienia celow
oraz funkcji wychowania i ksztalcenia jako immanentnych elementéw sktadowych
owej egzystencji. Przyjecie egzystencji jako ruchu implikuje afirmacje otwartego
horyzontu egzystencjalnego doswiadczenia, ludzkiego bycia w drodze ,,skgds
dokgds” i konstytuowanie tego, co mozliwe. Tym samym oznacza wiec przyjecie
przekonania, ze wychowanie i ksztalcenie powinno usposabia¢ oraz wprowadza¢
cztowieka do przezywania wlasnego zycia jako ,.egzystencjalnego ruchu”.
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