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Obraz polszczyzny kresowej utrwalony w powiesciach
cyklu litewskiego Jozefa Weyssenhoffa

1. J6zef Weyssenhoff jako pisarz kresowy

statniego wajdelote polskiego ziemianstwa”! i piewce polskosci, Jézefa

1)) Weyssenhoffa (1860-1932), zestawia sie przede wszystkim z tytulami
trzech jego waznych utworéw, do ktérych naleza Unia (1910), Sobdl i panna (1912)
oraz Puszcza (1915). W calym dorobku literackim pisarza, obejmujacym ponad 20
powiesci i nowel, to wlasnie wymienione utwory pod wzgledem poruszanej te-
matyki, zarysowanego miejsca wydarzen fabularnych i wprowadzonej obficie sty-
lizacji jezykowej zwigzane sa z przestrzenia historycznego Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, tworzac w ten sposéb swoisty cykl litewski? (zob. Plusa 2024: 20).
Dal w nich autor wyraz swojemu przywiazaniu do rodzimych tradycji, odsto-
nit sie jako skrupulatny obserwator topografii Kowienszczyzny i Polesia, znaw-
ca elementéw kresowej kultury duchowej i materialnej, ujawnit tez wyjatkowa
znajomo$¢ mowy polskiej uksztaltowanej na obszarze péinocnokresowym i wy-
kazal sie niebywala intuicja jezykowa, dokonujac jej literackiego odwzorowania.

Takie okreélenie zastosowata wobec Jézefa Weyssenhoffa ZK. Szymarnska (2001).

Autorem nazwy ,powies¢ litewska” jest sam Weyssenhoff. Miano to wprowadzit do podtytutu Unii.
Drugi z wymienionych utworéw, Sobola i panne, nazwat z kolei ,sielanka litewska” (Weyssenhoff
1925: 87). Ze wzgledu na to, ze wydarzenia trzeciej powiesci, Puszczy, usytuowane zostaly na obszarze
biatoruskiego Polesia, ziemiach historycznej Litwy, badacze twdrczosci tego pisarza takze te powies¢
zaliczaja do cyklu powiesci litewskich (Szypowska 1976: 222, 238).
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W ostatnich dziesiecioleciach mozna zauwazy¢ wzrost zainteresowania syl-
wetka Jézefa Weyssenhoffa. Powstate publikacje, studia, monografie i artyku-
1y od$wiezZaja jego tworczosc literacka i epistolarng (Szypowska 1976; Goérski,
Weyssenhoff 1985; Szymanska 2001), podejmowane jest zagadnienie bibliofil-
skiej i kolekcjonerskiej dziatalno$ci pisarza, a takze jego my$liwskich fascynacji
(Danowska 2015; Plusa 2023b). Na uwage zastuguja opracowania ukazujace pi-
sarza jako mitoénika polszczyzny kresowej, skrupulatnego kronikarza polskiego
dziedzictwa kulturowego na ziemiach historycznej Litwy. Weyssenhoffa jako
wytrawnego znawce polszczyzny kresowej w jej wariancie kowieiskim ukazaly
prace Elzbiety Koniusz (2007; 2009a; 2009b; 2010). Powstajace za$§ w ostatnich
latach artykuly naukowe autorki niniejszego tekstu (Plusa 2013; 2014; 2019b;
2023) oraz opracowania ksigzkowe (Plusa 2019a; 2024) ujawnity dbato$¢, z jaka
Weyssenhoff odtwarzal szczegdty topograficzne, kulturowe, a zwlaszcza jezyko-
we, pozwalajace uzna¢ zawarty w powie$ciach wizerunek polszczyzny kresowej
za niezwykle wiarygodny.

Na doskonala znajomo$¢ realiow kresowych zlozyly sie z pewnoscia fakty
biograficzne. Swoj rodowdd, spleciony z dwdéch odrebnych tradycji, Weyssenhoff
okreslat stowami: ,Z Litwy po mieczu, a z Korony po kadzieli” (Weyssenhoff
1925: 59)°. Wyznanie to stanowi wazne $wiadectwo przekonan pisarza wychowa-
nego w duchu patriotyzmu, dla ktérego przywiazanie do kraju rodzinnego zaj-
mowalo wysokie miejsce w hierarchii wartosci, za§ Polska i Litwa byly dwiema
réwnorzednymi ojczyznami. Twérce powiesci spoteczno-politycznych, piewce
kultury szlacheckiej i wielbiciela polskiej tradycji kresowej szczegélne wiezy
uczuciowe taczyty wlasnie z Litwa. To w kowienskich majatkach rodowych -
Juzyntach i Tarnowie - uplynety pierwsze lata zycia przysztego pisarza®*. Kiedy
za$ w okresie szkolnym rozpoczal nauke w warszawskim gimnazjum, a nastepnie
kontynuowat ja na studiach prawniczych w Dorpacie, kazda wolna od zaje¢ chwi-
le wykorzystywal, by powréci¢ do litewskich Juzynt, ,gdzie to i cisza, i dostatek,
i serca zacne...” (U, 191)%. Przywigzanie do ,krainy mtodosci szczesliwej” spra-

3 Matka Jézefa - Wanda Weyssenhoffowa — pochodzita z rodu Eubieniskich, figurujacego w ksiegach
szlachty polskiej od XIV wieku. Natomiast ojciec, Michat Weyssenhoff, wywodzit sie z potomkéw
rycerzy mieczowych osiadtych w XIII wieku w Inflantach, ktérzy przez koligacje matzeniskie z rodami
polskimi ulegli spolszczeniu (Szypowska 1976: 11-12).

4 Plerwsze lata przysztego pisarza urodzonego w podlaskiej miejscowosci Kolano uptynely na litewskiej
wsi. Po niespodziewanej $mierci ojca piecioletni wéwczas Jézef wraz z matka i mtodszym rodzen-
stwem opuécit litewski Tarnéw. Rodzina osiedlita sie w Warszawie (Ptusa 2019a: 28).

5 Wrazeniami z litewskich wojazy dzielit sie w prowadzonej wéwczas korespondencji z kuzynem
K.M. Gérskim. Po latach rodzinne gniazdo ojcéw i dziadéw, kowienskie Juzynty i Tarnéw, sportretuje
w dwdch powiesciach: Sobolu i pannie oraz Unii, przy czym Tarnéw umiesci pod zmieniong nazwa
Wiszuny, zob. Weyssenhoff 1925: 53.
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wilo, Ze odwiedzal jg czesto réwniez w wieku dojrzalym (Weyssenhoff 1925: 99;
Plusa 2019a: 29).

Uczestniczyt tu w bujnym Zyciu towarzyskim miejscowego ziemianstwa, s3-
siedzkich spotkaniach i tanecznych wieczorynkach (Gérski, Weyssenhoff 198s5;
Plusa 2019a: 27-36). Najmilsza rozrywka mlodego jeszcze Weyssenhoffa byly
piesze wyprawy ze strzelba na ramieniu. Wedréwki litewskimi bezdrozami i le$-
nymi ostepami pozwalaly poznaé wnikliwie miejscowa przyrode i wprawi¢ sie
w sztuce mys$liwskiej. Stanowily okoliczno$¢ umozliwiajaca obcowanie z miej-
scowym ludem, ktérego mowe i obyczaje bacznie obserwowal, by po latach skru-
pulatnie odwzorowa¢ je w utworach literackich. Gromadzone latami wspomnie-
nia znalazly artystyczna konkretyzacje w Unii oraz Sobolu i pannie. Uptywajacy
czas wzmocnit noszony w pamieci obraz Kowienszczyzny, pozwolil tez pisarzowi
dojrze¢ do konfrontacji realiéw polsko-litewskich z poczatku XX wieku z tymi,
ktére zapamietal z lat swojej miodosci. Warto jednak doda¢, ze kazda powies¢
pisal z inng intencja.

Jako pierwsza ukazala sie Unia - dzieto ujawniajace troske o los narodu pol-
skiego i litewskiego w niesprzyjajacych okoliczno$ciach historycznych, takich jak
zabér rosyjski oraz nasilajaca sie pod koniec XIX i na poczatku XX wieku dzia-
lalno$¢ zwolennikéw narodowego ruchu litewskiego. Podejmujac temat wspoél-
istnienia obok siebie kultury polskiej i litewskiej, autor pragnat przypomnie¢
0 ,waznosci i obowigzku starozytnych weztéw pomiedzy Polska a Litwa” oraz
ostrzec ,przed lekkomys$lnym ich rwaniem” (Weyssenhoff 1925: 55). W przeded-
niu zblizajacej sie pie¢setnej rocznicy unii horodelskiej napisat powie$é, ktéra
miata podkresli¢ istote wiezéw taczacych nardd polski i litewski oraz przypo-
mnie¢ o konieczno$ci odrodzenia unii polsko-litewskiej. Drugi utwor, ztozony
Z ,hajcenniejszego zapasu wspomnief pierwszej mtodosci” (Weyssenhoff 1925:
75), tworzy? pisarz na fali radosnych uniesien. Przyjemno$¢ odtwarzania mto-
dzieniczych przezyé, odwzorowywania sielskiego krajobrazu rodzinnych Juzynt,
pieszych wedréwek kowienskimi bezdrozami, mysliwskich reminiscencji spra-
wila, ze to wlasnie Sobola i panne autor okreslal mianem ksiazki ,najmilszej”
(Weyssenhoff 1925: 75). Posréd watkéw osobistych uwzglednionych w utworze
wazne miejsce zajmuje ukochane przez Weyssenhoffa mys$listwo. Powieéci przy-
$wieca stara towiecka piosenka, a sceny rozmaitych typéw polowan, m.in. na dzi-
ki (SiP, 118-144), pardwy (SiP, 280-308), kaczki (SiP, 347-352), uzasadniajq nadany
przez autora podtytut: ,cykl mysliwski”.

Literackie wydarzenia Unii oraz Sobola i panny umie$cit Weyssenhoff
w przestrzeni geograficznej Litwy Kowienskiej, a $cilej ,w zachodniej cze$ci
(nad rzeka Swieta) powiatu jezioroskiego i graniczacej z nim czeéci powiatu
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witkomierskiego®”

(Koniusz 2009a: 102). Autentyzm opisywanych realiéw pod-
kres$laja wprowadzone do obydwu utworéw nazwy jednostek administracyjnych:
powiat jezioroski (SiP, 208), witkomierski (SiP, 345), okre$lenia komplekséw lesnych,
zbiornikéw wodnych i torfowisk: Dusiacka Puszcza (SiP, 17), jezioro Rosza (SiP,
208), Szepeta (SiP, 280-308), nazwy rzeczywistych miejscowosci, np. Juzynty (SiP,
262), Sztarance (SiP, 316), Ponikszta (U, 276). Akcja powiesci toczy sie w czasach
wspolczesnych Weyssenhoffowi, ale w obydwu utworach obejmuje inne odcin-
ki czasowe. Prézno jednak szukaé¢ w nich bezposrednich wskazéwek sygnali-
zujacych realia czy wyraznych odwolan do sytuacji politycznej. Wylacznie na
podstawie dyskretnych uwag zawartych w dialogach bohateréw, motywacji po-
dejmowanych przez nich decyzji oraz innych tego typu wzmianek mozna wnios-
kowa¢, w jakich okoliczno$ciach autor sytuowat wydarzenia literackie (Plusa
2024: 41-42, 48-50). Pod wzgledem chronologicznym wczesniej rozgrywa sie
akcja Sobola i panny. Jak wskazuje Elzbieta Koniusz, powie$¢ podejmujaca temat
kondycji jezyka polskiego na kowieniskiej wsi dotyczy drugiej potowy XIX wieku,
a Scislej - lat 8o. tego stulecia’. Nieco p6Zniej, bo na poczatku XX wieku, usytu-
owane zostaly wydarzenia Unii.

Necit mnie jeszcze powrdt do tematdw sielskich, do nurzania sie w pogodzie ziemi
i pogodzie duszy [..]. Innej wschodniej ziemi Rzeczypospolitej winien bytem nieco od-
mienne wrazenia tej samej kategorii

- informowal Weyssenhoff o genezie Puszczy (1925: 87-88), trzeciej powiesci
zaliczanej do cyklu litewskiego. Materiatu kulturowo-jezykowego niezbedne-
go do napisania utworu dostarczyty autorowi wspomnienia z ,bialoruskiego
Polesia”. Egzotyczne Polesie odwiedzatl jako dojrzaly twérca w poszukiwaniu
terendéw lowieckich. Go$cil woéwczas w Dereszewiczach i Bryniowie - pole-
skich dobrach Adeli i Hieronima Kieniewiczdw, ktérym utwér poswiecit®, oraz
w Rusakowiczach, majatku malarza Henryka Weyssenhoffa (Plusa 2024: 44-45).

6 Powiat jezioroski (inaczej nowoaleksandrowski, gdyz w 1836 roku miasto Jeziorosy przemianowano
na Nowoaleksandrowsk) obejmowat obszar wschodniej czesci guberni kowieniskiej i zostal utworzony
W 1842 roku z dawnego powiatu brastawskiego oraz czeéci witkomierskiego. Ten ostatni potozony byt
na potudniowo-wschodnim terytorium guberni kowienskiej i graniczyt na péinocy z powiatem jezio-
roskim, na wschéd ze $wiecianskim i wileniskim, na potudniu z kowienskim, na zachdd z kowieriskim
i poniewieskim (Koniusz 2009a: 102).

7 Trzeba jednak zaznaczy¢ za autorka, ze wobec Litwy Kowienskiej, wpisanej w powieci w granice
guberni kowienskiej, autor stroni od tej nazwy podziatu administracyjnego (Koniusz 2007: 329; 2010:
353).

8 Tres¢ dedykacji jest nastepujaca: ,Gospodarzom i cywilizatorom Puszczy Hieronimowi i Adeli Kie-
niewiczom w przyjaznym hotdzie Jézef Weyssenhoft”. Tymi stowami upamietnit pisarz polskich
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Obserwacje poczynione na Rusi Litewskiej® umozliwity wierne odwzorowanie
w Puszczy miejscowego krajobrazu, a przede wszystkim sportretowanie tamtej-
szych mieszkanicow, zwlaszcza ,le$nych ludzi” (Weyssenhoff 1925: 90-91). Polesie
ukazal Weyssenhoff jako kraine nieprzebytych laséw, poprzecinana pasmem dzi-
kich rzek i znana najlepiej wprawionym mys$liwym, cho¢ zamieszkana tez przez
polskich wiascicieli osad ziemianskich, podupadia ludno$¢ dworska i leSnych
autochtonéw (smolarzy i rybakéw).

Miejscem akcji Puszczy stal sie obszar Polesia usytuowany nad rzeka Ptycz.
W rejonie jej ujscia do Prypeci pisarz ulokowatl dwie wazne dla wydarzen powie-
$ciowych miejscowosci: Turowicze i Kurenicze, fikcyjne osady, ktére otrzymaty
nazwy ,w stylu nazw tamtejszych” (Piszczkowski 1934: 113). Pierwowzorem li-
terackiego krajobrazu stala sie przestrzen geograficzna powiatu mozyrskiego'®
(zob. Plusa 2024: 45-40), a autentyzm przekazu (mimo abstrakcyjnego charakteru
gléwnych powieSciowych lokalizacji) wzmacniaja wprowadzone do utworéw re-
alne nazwy pozostalych débr szlacheckich na Polesiu, np.: Dawidgrddek, Nieswiez,
Narowla, Chabno, Dereszewicze, Bryniewo, Rusakowicze, Suta (P, 50-51)'. Pozwalaja
one okre$li¢ terytorium, na ktérym rozgrywaja sie powie$ciowe wydarzenia -
ziemie lezace na potudnie od Minska, wchodzace w sklad dawnej guberni min-
skiej i graniczacej z nig kijowskiej!2. O tym, ze powie$¢ dotyczy pierwszego dzie-
sieciolecia XX wieku, przekonuja informacje subtelnie wprowadzane do tematyki
dialogéw i inne elementy $wiata przedstawionego (zob. Plusa 2024: 46-48).

W trzech powieéciach tworzacych swoisty cykl litewski pisarz odwzorowat
bardzo skrupulatnie przestrzen geograficzna, uwzglednit elementy kultury du-
chowej i materialnej, umie$cit charakterystyczne typy ludzkie (autochtonéw
o rozmaitym rodowodzie etnicznym). Najwieksza jednak zasluga Weyssenhoffa

wiascicieli ziemskich, ktérzy na przetomie XIX i XX wieku zaprowadzili w swoich poleskich posia-
dto$ciach postep techniczny (zob. Ptusa 2024: 44).

9 Weyssenhoff uzywa najczesciej okredlenia ,biatoruskie Polesie” (1925: 88), ale tereny bedace miejscem
akcji Puszczy nazywa w powiesci jednokrotnie ,Litwg” (P, 10), por. Koniusz 2010: 351.

*  Mozyrskie stalo sie powiatem w wojewddztwie minskim, nalezacym do Litwy, ale pod koniec XVIII
wieku przeszto pod panowanie Rosji i w nieco zmienionych granicach wiaczone zostato do guberni
minskiej. Usytuowany na potudniu guberni powiat graniczyt od péinocy z powiatem stuckim i bobruj-
skim, od zachodu z piniskim, od potudnia z owruckim guberni wotymnskiej, od wschodu za$ z powiatem
rzeczyckim (SGKP VI 757).

1 Zob. SGKP I 395, 537-538, 914, II 5, VII 118, X 21-22.

2 QOstateczny ksztatt guberni minskiej nadany zostat w 1842 roku. Obejmowata ona wéwczas obszar
graniczacy na péinocy z gubernig wileriska i witebska, na zachodzie z grodzieriska, na potudniu z gu-
bernig kijowska i wolyriska, a na wschodzie z mohylewska i czernihowska (SGKP VI 469-470). Z kolei
gubernia kijowska uksztattowana finalnie w 1846 roku objeta 12 powiatéw. Od péinocy sasiadowata
zminska, od wschodu z czernihowska i pottawska, od potudnia z gubernia chersonska, a od zachodu
z wotyniska i podolska (SGKP IV g1).
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jest utrwalenie specyficznej odmiany polszczyzny w jej wariancie terytorialnym -
znanym sobie z Litwy Kowienskiej i Polesia - w r6znych odmianach spotecznych
i rodowiskowych, jak réwniez za§wiadczenie wielu osobliwych cech tej polsz-
czyzny (z zakresu wymowy, gramatyki i leksyki).

2. Wartos¢ literackiego przekazu

Rodowdd Jézefa Weyssenhoffa, jego prywatny zwigzek z Kresami, zwlaszcza
z Litwa Kowienska, doskonala znajomos¢ kresowych warunkéw geograficznych,
okolicznosci spoteczno-kulturowych, wysoka $§wiadomo$¢ jezykowa i jezykowa
intuicja oraz umiejetno$¢ dokonywania kronikarskich obserwacji przetozyly sie
na wiarygodny przekaz zawarty w powieéciach cyklu litewskiego na temat re-
aliéw kresowych. W trzech utworach po$wieconych historycznej Litwie'® autor
utrwalil zaréwno elementy miejscowej kultury materialnej (np. szczegélowe nie-
kiedy opisy miejscowych urzadzen gospodarskich), jak i duchowej (udokumen-
towal lokalng odmiane polszczyzny;, jej status i zréznicowanie spoleczne, a takze
regionalnie nacechowane slownictwo wprowadzajace do powie$ci koloryt lokal-
ny). Znaczenie tego literackiego przekazu zostalo w ostatnich latach dostrze-
zone przez badaczy peryferycznej odmiany jezyka polskiego uksztaltowanej na
Kresach péinocno-wschodnich. Swiadectwem rosngcego zainteresowania dorob-
kiem Weyssenhoffa, zwlaszcza jego opisem realiéw kresowych z przelomu XIX
i XX wieku - w tym kondycji polszczyzny oraz polsko$ci na Litwie Kowieniskiej
i Polesiu - s3 liczne prace powstate w ostatnich latach, po§wiecone ,kresowej”
tworczo$ci pisarza'®. Z perspektywy badawczej utwory Weyssenhoffa stanowia
istotne zrodlo literackie, zawierajace wiele cennych spostrzezen autora na temat
sytuacji jezyka polskiego na historycznej Litwie, uwzgledniajace rézne formy
opisu polszczyzny kresowej (wzmianki umieszczone w narracji i dialogach po-
wieéciowych postaci, komentarze usytuowane w przypisach, rozbudowana styli-
zacja jezykowa) i dokumentujace liczne zjawiska jezykowe, leksykalne i seman-
tyczne. Na wartos$¢ zrédtowa tekstow literackich wskazujg nastepujace fakty?*:
1. Kronikarska wierno$¢, z jaka Weyssenhoff odwzorowywat szczegoty to-
pografii Litwy, zwlaszcza dobrze mu znanych okolic rodzinnych Juzynt,

13 Nazwa Litwa okre$la sie dzi$ wspéiczesne panstwo litewskie, ale przez to pojecie rozumie sie tez
,w szerszym historycznym znaczeniu — Wielkie Ksiestwo Litewskie, ktére obejmowato znaczne tereny
Rusi” (EK 242).

4 Zob. w bibliografii prace E. Koniusz i M. Plusy.

5 Zostaly one szerzej oméwione w innej pracy autorki tego tekstu, zob. Ptusa 2024: 50-55.
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spowodowala, ze fragmenty jego utwordéw zamieszczano w opracowa-
niach krajoznawczych?®.

2. Rozlegla wiedza pisarza dotyczaca warunkéw spoteczno-kulturowych
Litwy Kowieniskiej i Polesia, o ktérej $wiadcza jego komentarze wprowa-
dzane do narracji, uwagi o mentalno$ci autochtonéw, np.:

Wiecej jest tu [na Polesiu] smolarzy, mysliwych i rybakéw, niz rolnikéw, a i ci nawet za-

patrzeni sg gtéwnie na las i wode. Nie lubig tez siedzie¢ w domu, ani w gromadzie, wté-

cza sie po drogach i $ciezkach, albo na cianki przez kraj, szukajac przygdd (P, 232-233).

Przystepujac do pisania poszczegélnych powiesci, autor siegat do zasobu oso-
bistych wspomnien oraz gromadzonych latami spostrzezen. Na podstawie in-
formacji zawartych w prywatnych dokumentach, np. korespondencji prowadzo-
nej z K.M. Gérskim??, i innych dostepnych materiatéw (Mdj pamietnik literacki),
wolno sadzi¢, ze sytuacje wplecione w fabule byly wczedniej przedmiotem jego
obserwacji lub osobistych do$wiadczen.

Szereg bohateréw literackich Weyssenhoff ,wzial z zywego wzoru” (Weyssen-
hoff 1925: 79, 89-91), np. pierwowzorem le$nika Czerwinskiego/Szyrwintasa
zostal postugujacy sie barwnga gwara polsko-litewska Szyrwintis, z ktérym
Weyssenhoff zetknal sie podczas studiéw w Dorpacie (zob. Gérski, Weyssenhoff
1985: 415). Swoje realne odpowiedniki majg postacie osobliwe, ,le$ni oryginato-
wie”, tropiciele zwierzat, ktérzy imponowali znajomo$cia dzikiej przyrody i wy-
trawnym zmystem lowieckim, np. Moroz i Jurko Lejtan - niekwestionowani
mentorzy kresowego myS$listwa (Weyssenhoff 1925: 54). Mozna przypuszczad,
ze literackie wersje realnych postaci zostaly wyposazone nie tylko w auten-
tyczne nazwy osobowe i rysy mentalne, ale tez rzeczywiste cechy idiolektalne.
Niektérym bohaterom pisarz nadatl tez nazwiska autentycznych mieszkancéw
opisywanych terenéw. Poza Michalem Rajeckim, bohaterem Sobola i panny, re-
alne antroponimy otrzymaly postacie drugoplanowe, np. reprezentanci poleskich
wloscian (np. Bojko, Muraszko).

Jako skrupulatny obserwator funkcjonowania polskosci w wieloetnicznym
$rodowisku i niesprzyjajacej sytuacji politycznej zebral i przedstawit w formie
literackiej cenne spostrzezenia na temat stanu formalnego, zakresu funkcjonowa-
nia, poziomu zréznicowania spotecznego polszczyzny, ale tez zagrozen, z jakimi

% Wykorzystat je np. J. Smoleniski w Krajobrazie Polski (1912), podaje za: Piszczkowski 1930: 34, 42, por.
Szypowska 1976: 6.
7 Mlodziencze listy i wspomnienia wydane zostaly staraniem [. Szypowskiej w 1985 roku.
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mierzyla sie ona w przelomowych dziesiecioleciach XIX i XX wieku. Najwiecej
uwag zgromadzil na temat sytuacji obserwowanej na Litwie Kowienskiej (Unia,
Sobdl i panna) - na terenach bylego powiatu jezioroskiego oraz graniczacej z nim
cze$ci powiatu witkomierskiego, bo tez jego wiedza o tej lokalnej odmianie pol-
szczyzny byla wieksza. Warto$ciowe sa jednak réwnieZ obserwacje dotyczace
realiéw poleskich z bytego powiatu mozyrskiego (Puszcza)'®.

Stosujac na bardzo szeroka skale stylizacje jezykowa oparta na rozbudowa-
nym repertuarze Srodkéw o proweniencji kresowej, pochodzacych z réznych
podsystemdéw jezyka, autor wskazywal na zréznicowanie spoteczne i $rodowi-
skowe polszczyzny funkcjonujacej na Litwie Kowieniskiej i Polesiu w przelo-
mowym okresie XIX i XX wieku. W odniesieniu do polszczyzny uzywanej na
Kowienszczyznie niejednokrotnie wprowadzat komentarze odautorskie uloko-
wane w narracji i przypisach'?, a takze oceniat pewne fakty jezykowe w wypo-
wiedziach bohateréw literackich. Dokonal tym samym nieformalnej klasyfikacji
polszczyzny kowienskiej. W sposéb posredni — wskazujac na losy powie$ciowych
bohateréw, warunki spoteczno-polityczne, w jakich sie znaleZli, a zatem takze
realia funkcjonowania jezyka polskiego - informowatl o przyczynach zréznicowa-
nia polszczyzny uzywanej w réznych srodowiskach na Polesiu, ktérej to odmiany
terytorialnej nie mégt poznac tak dobrze jak polszczyzny kowieniskiej.

Konstruujac wydarzenia powie$ciowe, autor ukazywatl rozmaite postawy wo-
bec polskiej tradycji i formulowal wiasne sady na temat przyczyn niejednakowe-
g0 poziomu opanowania jezyka polskiego przez reprezentantéw sportretowanych
$rodowisk. Do czynnikéw kluczowych w tym wzgledzie zaliczat dbato$¢ o jakosé
jezyka polskiego wyniesiong z domu rodzinnego oraz wynikajaca z odebranego
wyksztatcenia, dostep do wysokich wzorcéw polszczyzny i §wiadomos¢ jezyko-
w3, a takze potrzebe i mozliwo$¢ doskonalenia jezyka w kontakcie z polszczyzng
wysokiej jako$ci.

3. Polszczyzna péinocnokresowa utrwalona
w powiesciach cyklu litewskiego

Jak juz zostalo to zasygnalizowane, §wiadectwem wiarygodnoSci literackie-
go przekazu o polszczyZnie poinocnokresowej (w jej wariancie kowienskim

8 Zagadnienia te zostaly szeroko oméwione w pracach E. Koniusz (2007; 2009a; 2010), M. Plusy (20233;
2023b; 2024: 59-71).
19 Weyssenhoffowskie komentarze staty sie tematem artykutu E. Koniusz (2009a).
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i poleskim) zawartym przez Jézefa Weyssenhoffa w powie$ciach cyklu litew-
skiego jest obficie stosowana stylizacja jezykowa, w ktérej pisarz wykorzystal
charakterystyczne zjawiska jezykowe wchodzace w sklad r6znych podsystemoéw
jezyka (fonetyki, fleksji, sktadni, stowotworstwa, stownictwa). Bogactwo stosowa-
nych $rodkéw i ich zréznicowana frekwencja $wiadcza o tym, ze dzialania autora
przeprowadzane byly z duzym znawstwem i zmierzaty do zindywidualizowania
wypowiedzi bohateréw powieéciowych (ze wzgledu na ich rodowdd etniczny
i spoteczny, poziom wyksztalcenia, stosunek do polskos$ci, dostep do polskiego
wzorca jezykowego). Natomiast konfrontacja z faktami opisanymi w rozprawach
i monografiach dotyczacych polszczyzny péinocnokresowej (jej odmiany kultu-
ralnej i wariantéw gwarowych) i w studiach nad jezykiem innych pisarzy zwiaza-
nych z Kresami oraz zasadami poprawnosci jezykowej przetomu XIX i XX wieku
przekonuje o autentyczno$ci wprowadzonych $rodkéw jezykowych i §wiadczy
o ogromnej wiedzy Weyssenhoffa na temat cech systemowych wyrézniajacych
polszczyzne pdinocnokresowa na tle jej ogélnopolskiego wzorca®.

Nadmienié trzeba, ze jezykowe wilasciwos$ci péinocnokresowe szczegélnie
obficie stosowane byly przez pisarza w partiach dialogowych, w ktérych sta-
nowia wykladnik bardzo drobiazgowej dialektyzacji. Mnogo$¢ $rodkow jezyko-
wych, rozmaita frekwencja poszczegdélnych wilasciwosci, staranny dobdr faktéw
jezykowych upowazniajaq do wysuniecia wniosku, ze poza wymiarem artystycz-
nym - potrzeba zaakcentowania lokalnego kolorytu - spelnialy one inna bardzo
wazna funkcje. Wprowadzone do utworéw literackich zjawiska o nacechowaniu
péinocnokresowym stuzy¢ miaty przede wszystkim charakterystyce mowy bo-
hateréw, zasygnalizowaniu ich etnicznego, ale tez spolecznego rodowodu. Tym
sposobem przekazywaly informacje o jako$ci polszczyzny uzywanej w rozma-
itych $rodowiskach kresowych.

Sposrod wszystkich zaobserwowanych wlasciwosci jezykowych o prowenien-
cji kresowej autor szczegdlnie czesto wykorzystywatl specyficzne zjawiska z za-
kresu fleksji i sktadni, a takze licznie wprowadzatl elementy stownikowe, zatem
te fakty jezykowe, ktére nie tylko akcentujg odrebnos¢ jezykowa, ale tez nie
utrudniaja nadmiernie recepcji tekstu. Wyraznie skromniej reprezentowane sa

20 Zawarte w niniejszej pracy informacje na temat elementdéw polszczyzny péinocnokresowej w powie-
$ciach cyklu litewskiego stanowia jedynie ograniczony wybdr wszystkich zjawisk wykorzystanych
przez Weyssenhoffa w stylizacji jezykowej. Doktadne omdwienie poszczegélnych faktéw jezykowych
wprowadzonych do powiesci znajduje sie w pracy autorki tego tekstu (zob. Phusa 2024). W nim tez
zgromadzona zostata obszerna bibliografia do poruszanych zagadnien. W tym miejscu wymienio-
ne zostang tylko przyktadowe opracowania wykorzystane w konfrontacji materiatu powiesciowego:
Grek-Pabisowa, Maryniakowa 1997; Karas 2002; Kurzowa 1993; Trypuc¢ko 1955-1957.
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w materiale powie$ciowym zjawiska fonetyczne; sposréd nich autor wybierat jed-
nak te, ktére - mimo niewielkiej frekwencji - w sposéb wyrazisty wyréznia jezyk
bohateréw. Zauwazy¢ tez mozna, Ze regionalnie nacechowane wiasciwosci fone-
tyczne pisarz wykorzystywal na ogét do ksztaltowania niskiego wariantu polsz-
czyzny péinocnokresowej: nieudolnej mowy bohateréw o chlopskim rodowodzie
(Warszulka, Milaknis) oraz odmiany za$ciankowej typowej dla miejscowych my-
$liwych i tropicieli zwierzat (Jurko Lejtan, Moroz). Do faktéw jezykowych, ktére
maja najliczniejsze (bo kilkukrotne) po$wiadczenia, naleza wlasciwosci bedace
wynikiem akania, czyli wymowy nieakcentowanych glosek o, e, ¢ jak a (jest jezio-
ra, arbata), oraz zwiazane z tym procesem jezykowym przejawy hiperpoprawno-
$ci (mozno), uksztaltowane na poditozu litewskim zastepowanie x przez k w for-
mach typu kce, kcqcej oraz wladciwa péinocno- i potudniowokresowym odmianom
miekka wymowa polaczen xy > x’i, yy > y'i (chitry, Szlahi). Zaledwie pojedyncze
pos$wiadczenia maja inne specyficzne zjawiska z zakresu wymowy, jak np. asyn-
chroniczna realizacja ¢ jak o7 przed zwartoszczelinowa (gororica) i odnosowienie
przed szczelinowa (wysunewszy), obecno$¢ r zamiast § < z (rz) w wyrazach strelba,
krepka czy zastepowanie gloski u przez v w naglosie wyrazéw wtongl, wtopit sie.

Znacznie cze$ciej stosowal pisarz w dialektyzacji fleksyjne elementy péinoc-
nokresowe. Najliczniej po$wiadczone s3 przejawy analitycznego czasu przeszle-
go z zaimkiem jako wykladnikiem osoby (np. przystaneli my; ja stuchata) czy
naduzywania zaimkéw osobowych przy formach czasownika z koficowkami flek-
syjnymi (dostan ty jego; chciatem ja jego do Wilna zawiez¢). Stylizacji bardzo cze-
sto stuza takze nieenklityczne formy zaimkéw bez akcentu logicznego (nikt jego
szukad nie poszedt, mozna jego opanowac). Kilkudziesigciokrotne ekscerpcje in-
nych wilasciwosci, takich jak: koncéwka -m w formach 1. os. L. mn. czasu teraz-
niejszego (bedziem, styszym), analityczny czas przeszly i tryb przypuszczajacy
z zaimkiem jako wykladnikiem osoby (przyszli my tutaj; gdyby ja jego potepial)
$wiadcza, Ze autor uznawat je za typowe cechy regionalnej odmiany polszczy-
zny ujawniajace sie w mowie reprezentantéw rozmaitych warstw spotecznych.
Sposréd tych zjawisk, ktére wykorzystywal znacznie skromniej (ich notacja obej-
muje kilka lub kilkanascie przykladéw), wymieni¢ nalezy np.: wahania w kate-
gorii rodzaju rzeczownikéw o zréznicowanym podlozu (ta: blota, jeziora, ptasz-
ka); neutralizacja rodzaju w L. mn. przymiotnikéw i zaimkéw (ludzie takie takome;
kupcy nowe); celownik na -u zamiast -owi w lp. rzeczownikéw r.m. osobowych
(jaby Zydu kosci potamat); zrownanie biernika rzeczownikoéw r.z. samogtoskowych
z mianownikiem (przez brama; arbata i cukier u stréza mozna dostac); czy brak na-
glosowego #- w formach zaleznych zaimkoéw osobowych on, ona (ja z im nigdy
nie gadam). Tego typu wyraziste zjawiska jezykowe z zakresu fleksji stanowily
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swoiste elementy dialektyzacji mowy bohateréw o niewysokim statusie spotecz-
nym i stabej znajomosci polszczyzny (litewscy i biatoruscy wloscianie, oficjalisci,
miejscowi mysliwi).

Badane teksty Weyssenhoffa pozwalajg zaobserwowaé charakterystyczne uzy-
cia imiestowdw: czynnego na -qcy (np. w funkcji imiestowu przystéwkowego:
dzien, kiedy rosnie, powstajqcy, dziekowac Bogu) oraz przystéwkowego na -szy (np.
w funkcji orzecznika na oznaczenie czasu przeszlego dokonanego: katamaszka
podjechawszy; w funkcji réwnowaznika zdania przy réznych podmiotach wypo-
wiedzenia nadrzednego i podrzednego: pietnascie lat miawszy [tzn. ‘majac’], wzieli
na psiarka do patacu)®*. Pisarz wykorzystywat te regionalnie nacechowane $rodki
z duzym wyczuciem jezykowym, wyrdzniajac nimi mowe postaci o biernej zna-
jomosci polszczyzny (rekrutujacych sie z nizszych warstw spotecznych)?2.

Specyficzne péinocnokresowe wlasciwosci syntaktyczne Weyssenhoff stoso-
wal na ogét w celu ksztaltowania jezyka reprezentantéw niskich warstw spolecz-
nych, rzadziej przedstawicieli warstwy ziemianskiej (jako przejaw matej dbato-
§ci o jezyk). Poniewaz dosy¢ wyraznie pozwalaja zarysowac charakter polskiej
mowy kresowej, ale jednocze$nie nie zaburzajg odbioru tekstu, mogt je stoso-
wac z duzym urozmaiceniem. Wykorzystal wiec konstrukcje skiadniowe glow-
nie o wschodniostowianskiej proweniencji, np.: zdania bezpodmiotowe typu coz
mnie z tobq robic¢ (czemu mnie w domu siedziec); konstrukcje u mnie jest ‘mam’ (hu-
mor u niego dobry; zwierzyny u nas mnoho); tzw. celownik posiadania by¢ komus
‘mie¢’ (jemu strzelba najdrozsza; Ot, tobie ochota). Repertuar specyficznych zjawisk
skladniowych wprowadzonych do powiesci jest bardzo szeroki, ale czestotliwos¢
stosowania poszczegdlnych wlasciwosci podyktowana zostata koniecznoécia od-
wzorowania réznych odmian polszczyzny kresowej. Précz czesto zaswiadczo-
nych elementéw o nacechowaniu péinocnokresowym i proweniencji wschodnio-
stowianskiej zaobserwowano w powiesciach takze takie, ktére maja pojedyncze
notacje. Do nich naleza np. konstrukcje pytac u kogo, prosi¢ u kogo (pytajq u jego;
Poprositem polskiej gazety u pana Pucewicza); zenié sie na kim (na cérce ministra on

2 Podane egzemplifikacje stanowia jedynie wybrane przyklady charakterystycznego zastosowania imie-
stowdéw utrwalonego w powieéciach cyklu litewskiego, zob. Ptusa 2024: 142-153.

22 (Charakterystyczne tendencje w zakresie uzycia imiestowéw na -qcy, -qc oraz -wszy w dialekcie kre-
sowym przetomu XIX i XX wieku szeroko opisata Z. Kurzowa, a swoje ustalenia usytuowata w pod-
rozdziale poswieconym zjawiskom z zakresu fleksji (1993: 286-289; por. 1972: 109-110; zob. tez Zda-
niukiewicz 1972: 84-86). Taka tez lokalizacje obrata na oméwienie wskazanej wiasciwosci w jezyku
tekstéw literackich Weyssenhoffa M. Ptusa (2024: 142-153). Wiadomo, ze szerszy niz w polszczyznie
ogoblnej zakres stosowania imiestowdw przystéwkowych na -szy stanowi jedng z istotnych cech daw-
nej i wspélczesnej polszczyzny Kreséw pdinocno-wschodnich. W pracach poswieconych tej regional-
nej odmianie jezyka opis zjawiska sytuowany jest na ogét wérdd innych wiasciwosci o charakterze
sktadniowym (tak np. u Karas 2002: 251-254; Dwilewicz 1997: 76—80; por. Koniusz 1992: 63-66).
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zenit sie); celownikowa rekcja czasownika swierzbiec (tobie reka swierzbi). Tego typu
$rodki trafnie wyrézniajq niewprawna mowe postaci rekrutujacych sie z miejsco-
wych wio$cian?® lub polszczyzne za$ciankowa.

Na szczegdlng uwage zastuguje utrwalone w Sobolu i pannie wyrazenie przy-
imkowe poza jezierze ‘wzdluz jeziora’ w funkcji okolicznika miejsca (A juz poza
jezierze, poza jezierze i drozkq przez lgki do Gaczan), ktore pisarz nie tylko trafnie
zastosowat jako element wyrdzniajacy wypowiedZ stabo méwiacej po polsku
chiopskiej ludnosci litewskiej, ale tez odpowiednio opisat (nazwat oryginalnym
prowincjonalizmem, ,ktéry nie pochodzi ani ze staropolskiego, ani z rosyjskiego
jezyka”, SiP, 254)**.

Bardzo licznie reprezentowany w powiesciach cyklu litewskiego material
egzemplifikacyjny stanowia réznego rodzaju $rodki emfatyczno-intonacyjne: at
(At, pleciesz), da ‘ale, aleZ’ (Da, paniczok), taki ‘jednak’ (a noc taki chtodna); i wskaz-
niki zespolenia przybierajace osobliwe funkcje: co ‘ze’ (A taki bywa miedzy nimi,
co... Bég jego wie), a to ‘bo’ (Nie idZ tylko panicz przez srodek polany, a to zapasé
mozesz), tak ‘wiec, otdz, wtedy’ (daj mnie kum jeszcze wodki tykngd, tak ja powiem).
Cechuja one mowe przedstawicieli réznych $rodowisk, ale odznaczaja sie w wy-
powiedziach poszczegélnych postaci niejednakowa frekwencja. Niekiedy (jak
w wypadku wykrzyknien at, ot, et) stanowia niemal jedyny kresowy wyréznik
mowy reprezentantéw poleskiej szlachty.

Takze zjawiska z podsystemu stowotwérczego dobieral Weyssenhoff w sposéb
wywazony, starannie dostosowujac poszczegélne formacje do zamierzonego celu:
zarysowania miejscowego kolorytu, uautentycznienia opisywanych miejsc i po-
staci, zindywidualizowania mowy bohateréw powie$ciowych. Pojawiaja sie wiec
w dialogach 0s6b pochodzacych z Kreséw liczne deminutywy formalne, niewy-
kazujace zabarwienia ekspresywnego, np. chlodek, mrozik, czy charakterystyczne

2 Na temat zréznicowania formalnego polszczyzny chlopskiej na Kowienszczyznie zob. Plusa 2013.

24 Jak podkre$lala wezesdniej E. Koniusz (2010: 360-361), zastugg Weyssenhoffa jest adekwatne uzycie
osobliwego wyrazenia przyimkowego w mowie stabo méwiacej po polsku litewskiej chiopki, ale tez
dokonanie jego wiasciwej kwalifikacji (,oryginalny prowincjonalizm’) i odpowiedniego opisu, zanim
tego typu wyrazenia zauwazone zostaty w polszczyZnie wileriskiej dwudziestolecia miedzywojennego
przez H. Turska (1982: 116—117). Wedtug tej uczonej polgczenia typu poza lesie ‘obok, koto, wzdiuz
lasy; pod lasem’ uzywane w funkeji okolicznika miejsca powstaty zapewne na wzdr litewskich ztozen
z przedrostkiem pa- przybierajacym znaczenie ‘miejsce obok, koto, w poblizu czego$'. Zdaniem Tur-
skiej byly one nowoscia dla jezyka polskiego, na co wskazywato zaréwno znaczenie przyimka poza
‘obok, koto, wzdhuz czegos$’ (w pol. ogdlnej za czymys, z tytu, w tyle), jak i zastosowanie rzeczownika
w formie miejscownika przy przyimku poza (zamiast narzednika lub dopetniacza). Trzeba jednak
doda¢, ze analogiczne wyrazenia (poza drodze ‘obok, koto drogi’, poza kosciele ‘obok, koto kosciota')
zarejestrowane zostaly we wspdtczesnych gwarach kowienskich przez H. Karas (2002: 316) i potrak-
towane jako kalki stowotwdrcze wyrazéw litewskich (zob. tez SPGL 316).
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derywaty tego rodzaju utworzone za pomoca ruskiego pochodzenia sufiksow:

-enk- (ciemnienko, panienku) oraz -uk (Antoluk, Trembeluk). Osobliwg grupe $rod-
koéw dialektyzacyjnych (ale skromnie reprezentowang w powie$ciach) stanowia
tez augmentatywy formalne z przyrostkiem -iszcze (Movoziszcze) oraz -ycha (stro-
zycha). Swoje zastosowanie znalazly charakterystyczne funkcje popularnych na
Kresach formantéw, np. -ko w deminutywach imion meskich (Jurko, Janko) i na-
zwiskach (Bojko, Danitko); oraz -owicz | -ewicz: w odojcowskich nazwach oso-
bowych (Alfredowicz, marszatkowicz), nazwiskach kresowych ziemian (Kotowicz,
Kieniewicz) i nazwach majatkéw ziemskich (Turowicze).

Waznym uzupelnieniem wymienionych $rodkéw jezykowych o nacechowaniu
stylistycznym sa bogato reprezentowane w badanych tekstach elementy stowni-
kowe, czyli regionalizmy i dialektyzmy leksykalne i semantyczne oraz zwiazki
frazeologiczne. Wprowadzane w réznym stopniu do dialogéw, jak i do partii nar-
racyjnych nie tylko stanowia $rodek dialektyzacji jezyka postaci, lecz takze w su-
gestywny sposéb podkres$laja koloryt opisywanych w powie$ciach miejsc. O ich
bogactwie $wiadczy fakt, ze z trzech utworéw wynotowano ponad 120 jednostek
wraz z wariantami fonetycznymi (np. denszczyk, dzienszczyk) i stowotwdrczymi
(np. dub, dubica). W calym zasobie wyekscerpowanego stownictwa szczegdlne
zainteresowanie budza te elementy leksykalne, ktére odznaczaja sie skromna
dokumentacja w innych zrédlach: biczewnik, bucz, na cianki, ciecieruk, ekstrenny,
kanawa, kuszcz, lun, osuszek, pieun, szpekkuchy, trehubica, wierozub®3. Interesujaca
grupe stanowia takze kresowizmy, ktére w powie$ciach cyklu litewskiego za-
$wiadczone zostaly zapewne w znaczeniu znanym pisarzowi z gwar kowienskich
i innych péinocnokresowych. Dotyczy to np. wyrazéw: bitnikowstwo 1. ‘posiadanie
wspoélnika na szczeScie w hodowli pszczét’; 2. ‘pozorne ofiarowanie potowy pasie-
ki osobie, ktérg darzy sie ogromnym szacunkiem’, dorozka ‘bardzo dluga wedka,
zakoniczona metalowa ryba z hakami’, dyrwan ‘wrzosowisko, sucha polanka’, ku-
ren ‘miejsce obozowania na polowaniu’, czy tarantas ‘parokonny powdéz odkryty
uzywany czesto do wyjazdéw na polowanie’. Autor przyczynit sie tez do wzbo-
gacenia stownictwa pod wzgledem semantycznym. Dodatkowym znaczeniem
opatrzyl wyrazy: bitnik ‘wspoélposiadacz pasieki, wspélnik (czasem honorowy)
w hodowli pszczdét', botwina, bocwina ‘Zartobliwe miano, jakim okre$lali Litwinéw
mieszkancy Korony’, bratczyk ‘cztonek koScielnego bractwa pelnigcy okreslone
funkcje w czasie nabozenstwa’, dub ‘wielka 16dz’, dubica ‘t6dka z wydrazonego

25 Pelna charakterystyka i odpowiednia dokumentacja przywotanych w tej pracy elementéw leksykal-
nych i semantycznych zawarta zostata w Stowniku umieszczonym w 2. czesci Studiow nad jezykiem
Jézefa Weyssenhoffa (Ptusa 2024: 260-328).
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pnia’, dziwaczy¢ sie ‘zachowywad sie dziwnie, dokazywad’, hradka ‘pas gruntu su-
chego miedzy blotnistymi tegami’, kaban ‘dzik’ (jedno z wynotowanych znaczen),
ochotnik 1. ‘zawodowy my$liwy zatrudniony we dworze jako tropiciel zwierzat
i przewodnik po puszczy’; 2. ‘zawodowy klusownik; ztodziej zwierzyny lesnej’,
ochmistrzyni ‘gospodyni zarzadzajaca we dworze pracami kobiecymi’, piekarnia
‘izba czeladna w wiejskich dworach’, ptawki 1. ‘bale po bokach dubicy, dodawane
dla réwnowagi’; 2. ‘kawalki kory lub drewna przymocowane do sieci rybackiej’,
rozwaliny ‘rodzaj bardzo niskich san dobrze torujacych droge w nierozjezdzonym
$niegu’, wieczorynka ‘wieczorna zabawa taneczna na wsi’. O znajomosci péinoc-
nokresowych (zwlaszcza kowienskich) realiéw $wiadcza uwagi i obja$nienia da-
wane przez Weyssenhoffa do niektérych utrwalonych w powiesciach wyrazoéw.
Komentarzem umieszczonym w przypisie opatrzyt autor ponad 20 nazw, m.in.:
bitnikowstwo, bott, brus, bucz, na cianki, cielepiej, dorozka, dub, dubica, dyrwan, hrad-
ka, kanawa, karszun, ptawki, pur, rozwaliny, sieza, szancowaé, wijun.

Jak juz podkre$lono, wyekscerpowane z badanych utworéw péinocnokreso-
we wlasciwosci jezykowe to przede wszystkim Srodki dialektyzacji. Miejscem
ich wystepowania sa na ogét wypowiedzi bohateréw powiesciowych. Stylizacja
dokonywana jest zaréwno za pomoca Srodkéw gramatycznych, jak i leksykal-
nych, a wyzyskanie tych elementéw wydaje sie stosunkowo proporcjonalne.
Zréznicowaniu ilo$ciowemu i jako§ciowemu poszczegélne zjawiska jezykowe
podlegaja dopiero w zalezno$ci od rodzaju $rodowiska, ktérego mowa ksztaltto-
wana jest przez Weyssenhoffa za pomoca danej wiasciwosci. Wprawdzie jezyk
niektérych spotecznosci péinocnokresowych stal sie takze przedmiotem uwag
narratora lub innych postaci, jednak o jakoSci polszczyzny reprezentantéw po-
szczego6lnych grup spotecznych $wiadczy przede wszystkim forma prowadzenia
dialektyzacji.

4. Kilka sléw podsumowania

Ambicja Jézefa Weyssenhoffa bylo ,stworzenie w powie$ciach litewskich szero-
kiego obrazu polszczyzny - jej zasiegu spotecznego i jako$ciowego zréznicowa-
nia, prestizu i zagrozen” (Koniusz 2010: 362). Aby ten cel osiggna¢, obok szcze-
gotow geograficznych, kulturowych i spolecznych pisarz uwzglednit liczne cechy
formalne polszczyzny kowieniskiej (znanej sobie z rodzinnych stron) i zjawiska
zaobserwowane w odmianie jezyka, jaka byla uzywana na biatoruskim Polesiu.
Ztozony z linii polskiej i litewskiej rodowdd pisarza, inne fakty z jego prywat-
nego zycia i wyostrzony zmyst obserwatorski to czynniki, ktére umozliwilty mu
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pozyskanie warto$ciowych informacji na temat polskiej tradycji zakorzenionej
na obszarze historycznych Kreséw Wschodnich. Natomiast wysoka polszczyzna,
jaka postugiwat sie juz w mlodym wieku (zob. Plusa 2019a), wrazliwoé¢ jezyko-
wa oraz kunszt pisarski pozwolily na mistrzowskie odwzorowanie polszczyzny
péinocnokresowej w jej lokalnym zréznicowaniu. Zakres wprowadzanych do po-
wiesci litewskich spostrzezen o kondycji polszczyzny i polskosci na opisywa-
nych przez siebie terenach Litwy Kowienskiej i bialoruskiego Polesia, rozmach,
z jakim korzystal z péinocnokresowych zjawisk jezykowych, aby uwiarygodni¢
przekaz literacki, przekonuja, Ze autor badanych tekstéw byt wnikliwym obser-
watorem regionalnego wariantu jezyka polskiego, zwlaszcza jego odmiany ko-
wieniskiej, czego wyraz dat w bogato prowadzonej stylizacji oraz licznych uwa-
gach odautorskich do poszczegélnych wiasciwosci jezykowych.
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Abstract
The image of borderland Polish preserved in the novels
of J6zef Weyssenhoff’s Lithuanian cycle

The aim of this article is to discuss and evaluate the portrayal of the Polish language of the
northern borderlands in three novels by Jézef Weyssenhoff: Unia, Sobdl i panna, and Puszcza.
The author highlights the significance of selected biographical facts and personal experiences
of the writer in shaping the credibility of the literary material. She emphasises the richness
of information contained in the novels, which testifies to the writer’s deep knowledge of bor-
derland realities. Particular attention is paid to the regional varieties of Polish recorded in the
texts, as attested in the Kaunas region and Polesie at the turn of the nineteenth and twentieth
centuries. The article analyses the extensive use of linguistic stylisation, through which the
writer conveys valuable information about the condition of the Polish language in the border-
lands, as well as about various formal features of Polish as spoken in the northern borderlands.

Keywords: Jozef Weyssenhoff, Lithuanian cycle, Northern Borderlands Polish




