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Przeprowadzanie rozméw kanoniczno-duszpasterskich z narzeczo-
nymi przed zawarciem malzenstwa kanonicznego jest niezwykle
istotng czynnoscig w sensie jurydycznym, albowiem mogg one skut-
kowac brakiem mozliwo$ci zawarcia matzenstwa w przypadku, gdy
ujawniona zostanie jedna z przeszkod do jego zawarcia. Ponadto
mozliwa jest ich analiza w przypadku postepowania w zakresie o
stwierdzenie niewaznosci tego malzenstwa. Tego typu analiza jest
dokonywana chociazby przez adwokatow koscielnych, obroncow
wezta malzenskiego, czy tez samych sedziow w ramach zgromadzo-
nego materialu dowodowego. Jednoczesnie nalezy réwniez podkreslic
~pozytywny” charakter przeprowadzenia tych rozméw, chociazby
w kontekscie poglebienia wiedzy nupturientéw o istocie malzenstwa.

Komentarz - ks. dr hab. Piotra Majera, prof. UPJPII w Krako-
wie oraz ks. dr hab. Leszka Adamowicza, prof. KUL - do Dekretu
ogdlnego Konferencji Episkopatu Polski o przeprowadzaniu roz-
moéw kanoniczno-duszpasterskich z narzeczonymi przed zawarciem
malzenstwa kanonicznego z dnia 8 pazdziernika 2019 r., ma na celu
praktyczne przedstawienie tego zagadnienia. Autorzy wyrazili we
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wprowadzeniu nadziej¢, ze opracowanie stanie si¢ pomocg w co-
dziennej pracy duszpasterskiej.

Przedmiotowe dzieto zastuguje na szczegolng uwage jako pierwsze
opracowanie odnoszace si¢ w formie komentarza do przedmiotowego
dekretu, ktéry obowigzuje od dnia 1 czerwca 2020 r. po wczesniejszym
uzyskaniu dekretem recognitio Kongregacji do Spraw Biskupdéw. Na-
lezy wyraznie podkresli¢, Ze przygotowanie komentarza do nowego
dekretu jest szczegolnie trudnym zadaniem wobec braku rozbudo-
wanej doktryny i orzecznictwa.

Komentarz ma klasyczny uktad tego typu opracowania i skiada sie
z krétkiego wprowadzenia, dwunastu czgsci analizujacych poszcze-
golne artykuly dekretu zgodnie z konstrukcjg przyjeta w samym de-
krecie, bibliografii oraz zestawu trzydziestu o$miu formularzy, ktdre
stanowig dodatkowy praktyczny walor opracowania. Wpisuje sie¢
to w trafnie zaakcentowany tytul w postaci praktycznego komentarza.

Autorzy dokonujac analizy poszczegélnych artykutéw dekretu po-
stuguja sie zZtozong wyktadnig tekstu normatywnego, w tym wyktad-
nig jezykowy, historyczna, systemowa czy funkcjonalng i wykazuja
w tym zakresie bieglos¢. Szeroko przytaczane sg zrodta kanonicznego
prawa powszechnego oraz zrédla kanonicznego prawa polskiego
w ramach komentarzy do poszczegélnych artykuldéw dekretu. Szcze-
golnie cenne jest ukazywanie relacji norm zawartych w dekrecie do
tych zréddel i propozycje kierunkow hermeneutyki. Warto zauwazy¢,
ze analiza poszczegdlnych artykuldw dekretu zawiera w sobie réw-
niez wielokrotne odniesienie si¢ do prawa polskiego np. w komenta-
rzu do art. 1, 15, 19 czy art. 36 dekretu, co pozwolito ukaza¢ normy
prawa kanonicznego w relacji do prawa wyznaniowego sensu largo.
Przykladowo w komentarzu podkreslono autonomiczny charakter
przetwarzania danych osobowych w celu przeprowadzenia rozméw
kanoniczno-duszpasterskich w relacji do przepiséw prawa swieckiego,
w tym przepisdw Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fi-
zycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie
swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych).
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Praktyczny komentarz do dekretu ogdlnego...

Co istotne, Autorzy analizuja réwniez niektdre artykuly w ujeciu
komparatystycznym. Przykladowo w komentarzu do art. 14 wska-
zano, ktdére konferencje biskupdw zniosty obowigzek gloszenia za-
powiedzi, czy w ktorych krajach przyznano proboszczowi wladze
dyspensowania od zapowiedzi z kazdej uzasadnionej przyczyny.

Szczegdlng wartos¢ majg komentarze, w ktdrych proponowane
s3 rozwigzania w kwestiach problematycznych. Taki charakter ma
chociazby wywodd bedacy odpowiedzig na pytanie ,,czy tajemnica
urzedowa obowigzuje duszpasterza takze w stosunku do drugiego
narzeczonego tzn. czy w przedslubnej rozmowie duszpasterskiej z na-
rzeczonym moze powolac sie na to, co wyznala narzeczona i odwrot-
nie?” (komentarz do art. 6). Niektore propozycje rozwigzan mozna
jeszcze rozwingc np. jak nalezycie zweryfikowa¢ watpliwosci zwigzane
z naduzywaniem alkoholu, narkotykow lub srodkéw odurzajacych
przez nupturientow (komentarz do art. 63)? Jednoczesnie stuszne jest
stanowisko Autoréw, ze w przypadku braku mozliwosci rozwiania
tego typu watpliwosci celebracja winna by¢ odtozona.

Analiza poszczegdlnych komentarzy nie zamyka si¢ jedynie do
samej analizy jurydycznej. W wielu z nich przejawia si¢ dodatkowo
doswiadczenie zZyciowe niezwykle istotne w codziennej pracy dusz-
pasterskiej. Przyktadowo w komentarzu do art. 45 trafnie zwro-
cono uwage, ze bez uzasadnionego powodu nie wolno wdowie albo
wdowcowi zadawa¢ pytania, czy nie dopuscil(a) sie zabdjstwa swego
zmartego matzonka. Cho¢ teoretycznie w perspektywie jurydycznej
takie pytanie jest precyzyjne (cho¢ w praktyce mato prawdopodobne
wydaje si¢ przyznanie do winy w takiej sytuacji) i stuzy ustaleniu
przeszkody wystepku (kan. 1090) to tak bezposrednie pytanie, jak
trafnie zauwazyli Autorzy, byloby co najmniej powaznym nietaktem.
Jednocze$nie w opracowaniu zaproponowano pytania, ktére pozwa-
lajg ustali¢ ewentualng przeszkode wystepku bez ranienia takich osdb.
Doswiadczenie zostalo przedstawione m.in. w komentarzu do art. 5,
gdzie zwrdcono uwage na $redni czas sporzadzenia protokotu, czy
sposob zorganizowania rozmowy z narzeczonymi w taki sposdb, aby
nie zakldcaly ich osoby trzecie.
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Jednoczes$nie Autorzy stusznie unikajg powtorzen odsylajac, w ko-
mentarzach do poszczegélnych artykutow, do wywoddw przedsta-
wionych w innej czesci opracowania. Tego typu zabieg nie utrudnia
korzystania z komentarza.

W niektorych komentarzach (np. do art. 46) zaproponowano réw-
niez wypelnienie elementéw formularzy bedacych zatacznikiem do
dekretu. W przypadku ewentualnego kolejnego wydania opracowania
warto rozwazy¢ dodanie przykladowo wypetnionych formularzy
lub krétkich komentarzy do zalgczonych formularzy w kontekscie
ich wypelnienia zgodnie z dekretem i innymi Zrédlami prawa, co
powinno jeszcze bardziej zwiekszy¢ stopien praktycznosci analizowa-
nego komentarza. Ponadto ulatwieniem dla czytelnika w korzystaniu
z opracowania moze by¢ wpisanie w nagtéwkach stron takze numeru
komentowanego artykutu w miejsce powtarzajacego sie samego ty-
tulu komentarza. Jednoczeénie warto jednak zauwazy¢, ze Autorzy
zadbali o wysoka czytelno$¢ dzieta i w nagtowkach stron umiescili
nazwy poszczegolnych czgéci opracowania, co wraz ze spisem tresci
réwniez ulatwia odnajdywanie interesujacych czytelnika komentarzy
do poszczegdlnych artykuldw. W zakresie art. 96 i 108 warto dodac
adnotacje, ze komentarz do nich zostal zawarty facznie komentarzami
do art. 97 i odpowiednio art. 109.

Analizowane opracowanie P. Majera i L. Adamowicza ,,Prak-
tyczny komentarz do dekretu ogélnego Konferencji Episkopatu Polski
o przeprowadzaniu rozmoéw kanoniczno-duszpasterskich z narze-
czonymi przed zawarciem malzenstwa kanonicznego” wydane przez
Wydawnictwo Diecezjalne i Drukarnie w Sandomierzu stanowi roz-
budowang, bogatg i trafng analize tego dekretu nie tylko w aspekcie
teoretycznym, ale przede wszystkim praktycznym co stanowi osigg-
nigcie celu zamierzonego przez Autoréw we wprowadzeniu.
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