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Bibliografia odnosnie do malzenstwa kanonicznego jest bardzo
bogata. W publikowanych zbiorach zdecydowanie mniejszg czes¢
stanowig jednak pozycje dotyczace aspektu historycznego rozwoju
tej instytucji. Stad tez z satysfakcjg nalezy przyja¢ monografie ,,Od
rozwodu rzymskiego do sakramentalnosci trydenckiej”, autorstwa
Alejo Manuela Diza Franco, w ktorej skiad zasadniczego korpusu
weszlo az czternascie interesujacych watkow (poszczegolne segmenty
zostaly wprawdzie zatytulowane, ale ze wzgledu na niezbyt rozlegla
zawarto$¢ tresciowg trudno je nazwac rozdziatami).

Pierwsze cztery z nich poswiecone prawnemu porzadkowi rzym-
skiemu (1. La familia en Roma; 2. El concepto de matrimonium;
3 Manus y matrimonio cum manu; 4. Impedimentos para contraer
matrimonio) nalezy postrzega¢ w kategoriach kontekstu, ktérego ce-
lem, jak sie wydaje, ma stac¢ si¢ umozliwienie czytelnikowi dogtebnego
zrozumienia poruszanej przez Autora tematyki. Pragne podkreslic,
iz przyjecie takiego rozwigzania nalezy uznac za w pelni zasadne.
Moim zdaniem takie podejscie metodologiczne ma jeszcze inny walor.
Uwazam, ze umozliwito uczonemu osadzenie we wlasciwym ,,$ro-
dowisku” zasadniczej problematyki prezentowanej monografii. Z tej
perspektywy istotne sg rozwazania, przedmiotem ktdrych stala sie
instytucja rozwodu w prawie rzymskim (El divorcium). W pierwszym
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passusie 5.1. Origine del divortium Diz Franco zauwazyl, ze stanowiska
uczonych sg podzielone w kwestii genezy tej instytucji. Jedna grupa
utrzymuje, ze malzenstwo w epoce archaicznej bylo nierozerwalne;
z kolei inni przekonuja, iz w rzymskiej spolecznosci rozwodzono sig¢
od zarania jej istnienia.

Dwa kolejne passusy Autor monografii poswiegcil problematyce
powodow rozwodu w epoce przedklasycznej (5.2. Causas de divorcio
en la época preclasica y manisfestaciones del mismo) oraz instytucji

»czasu placzu” (5.3. El tempus lugendi: turbatio sanguinis y secundae
nuptiae).

W szdstym watku obiektem zainteresowania Diza Franco stato sie
niezwykle wazkie dla dalszego rozwoju instytucji maltzenstwa usta-
wodawstwo cesarza Augusta, w ktérym okreslit on forme skutkéw
prawnych popelnionego cudzoldstwa. Poza tym, po raz pierwszy
w porzadku rzymskim, to niemoralne zachowanie ujat w kategoriach
przestepstwa karnego. W Lex Iulia de Adulteriis coercedendis (18 w.
przed Chr.) uznat bowiem za przestepstwa: cudzotostwo (adulterium)
oraz gwalt (stuprum).

W nastepnym numerze - siodmym - hiszpanski uczony zajat sie
problematyka malzenstwa i rozwodu w ustawodawstwie cesarza
Justyniana (483-565). Opierajac si¢ na pogladzie Pietro Bonfantego
wyrazil poglad, iz Justynian podjal konfrontacje ze zjawiskiem roz-
wodow pod wptywem doktryny chrzescijanskiej. Wedtug Diz Franco
w porzadku justynianskim oryginalny charakter mial katalog powo-
dow rozwodu, do ktorych zaliczono: wspotudzial kobiety w konspira-
cji przeciw imperium czego nie byt swiadom matzonek, cudzotostwo,
probe usilowania lub zabdjstwo wspoimalzonka, nieseksualne relacje
intymne, zamieszkiwanie poza domem, udzial w spektaklach pub-
licznych bez zgody wspotmalzonka. Wraz z uptywem czasu katalog
ten poszerzono. W opinii Autora monografii, za panowania tego
wladcy nie wykrystalizowala si¢ jeszcze dostatecznie ugruntowana
doktryna w kwestii nierozerwalnosci matzenstwa.

W numerze ésmym Diz Franco skupil uwage na nowej kon-
cepcji rozwodu. Jego zdaniem instytucja ta funkcjonowala takze
w chrzescijanskim prawie rzymskim. Argumentujac zwrécit uwage,
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iz w mentalnos$ci rzymskiej nie wyobrazano sobie wprowadzenia
zakazu rozwodzenia, co znalazlo wyraz w ustawodawstwie cesarzy
Honoriusza (384-423) oraz Konstantyna II (316-340), w ktérym ze-
zwalano na podejmowanie takich decyzji w przypadku wystapienia
powaznych powoddw. Z kolei cesarze Teodozjusz (347-395) i Walenty-
nian (321-375) okreslili katalog stusznych przyczyn umozliwiajgcych
rozwodzenie (impotencja, niewola).

W numerze dziewigtym obiektem uwagi Autora monografii
stala si¢ problematyka malzenstwa w Biblii. Diz Franco poddat anali-
zie stosowne teksty Pisma $w. Starego i Nowego Testamentu. W pierw-
szym obszarze odniost si¢ do kilku zagadnien: kwestii malzenstwa
w Starym Testamencie, ustawodawstwa malzenskiego, a takze do
tematyki zwigzku rozwodu z cudzoléstwem. W odniesieniu za$§ do
Nowego Testamentu ukazal stanowiska Ewangelistéw oraz doktryne
sw. Pawla w kwestiach malzenstwa i rozwodu.

Watek nastepny, to jest numer dziesiaty, zostal poswiecony tema-
tyce malzenstwa w pierwszych wiekach chrzescijanstwa. Hiszpanski
uczony z jednej strony zajal sie spuscizng Ojcow Kosciota, z drugiej
za$ przedstawil swiadectwa pierwszych synodow oraz zrédet kano-
nicznych. Ustosunkowujac si¢ do dorobku pisarzy wczesnochrzes-
cijanskich wskazal, iz nie byly one jednoznaczne. Wyrazit poglad,
ze Klemens Aleksandryjski (+ 215) byt pierwszym autorem, ktory
ujal instytucje maltzenstwa w kategoriach zwigzku przeniknigtego
obecnos$cig Boga. W hierarchii wartosci sytuowal on malzenstwo
wyzej anizeli dziewictwo. Z kolei w obszarze patrystyki greckiej Diz
Franco uznal dziefa Jana Chryzostoma (350-407) za pierwsze traktaty
o malzenstwie chrzescijanskim, pojmowanym jako miejsce komple-
mentarnej milo$ci wzajemnej mezczyzny i kobiety. Zwrdcit uwage,
iz w dziele ,,De Veriginitate” pisarz ten kategorycznie sprzeciwiat si¢
rozwodom. Konkludujac ten passus Diz Franco zwrécil uwage, iz
stanowiska Ojcéw Kosciota w kwestii rozwodu byly niejednorodne.
W swym namys$le wszyscy wychodzili od tekstu Mt 5,32. Byli zgodni
co do tego, iz instytucja rozwodu jest sprzeczna z doktryng chrzesci-
janska. Jednak co do jego legalnosci z powodu cudzotdstwa opinie pi-
sarzy byly podzielone. Zdaniem Diz Franco, w okresie patrystycznym
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koncepcyjne podejscie do malzenstwa bylo jeszcze bardzo odlegle od
wizji malzenstwa uksztalttowanej na Soborze Trydenckim (1545-1563).
Z drugiej strony hiszpanski uczony skupit uwage na spusciznie
pierwszych synoddéw i zrodtach kanonicznych. Podkreslit, iz mimo
tego, ze pierwsze synody byly zaabsorbowane walkg z herezjami, to
jednak problematyka malzenstwa i rozwodow w ich kanonach zna-
lazta poczesne miejsce. Obiektem szczegolnej uwagi Autora staly sie
ustalenia zawarte na Synodzie w Elwirze (ok. 306) oraz kanony Ca-
pitula Martini (II pol. VI w.). Wykazal, iz na synodzie kategorycznie
sprzeciwiono si¢ rozwodom; wypracowano tez na nim systematyczne
rozrdznienie pomiedzy kategoriami rozwodu bez przyczyny oraz roz-
wodu dla stusznej przyczyny. Skutkiem pierwszego byta ekskomunika
malzonka; w drugiej hipotezie natomiast matzonka dopuszczano do
przyjecia Komunii $w. jedynie in articulo mortis. Wedtug Diza Franco
szczegolny walor rozwigzan przyjetych w Capitula Martini (kan. 43
i44) znalazl odzwierciedlenie w tym, zZe Kos$ciol, w przeciwienstwie
do porzadku rzymskiego, nie tolerowal bigamii. W prawie rzym-
skim w przypadku zawarcia kolejnego matzenstwa wezel matzenski
pierwszego automatycznie ulegl rozwigzaniu; w porzadku kosciel-
nym nie akceptowano tego rozwigzania. W opinii Diza Franco na
etapie wspolczesnych badan nie mozna udzieli¢ jednak jednoznaczne;j
odpowiedzi na pytanie: czy Kosciot tolerowal bigamie zwyczajowa,
wystepujacg w porzadku rzymskim, pryscylianizmie oraz arianizmie.
W watku jedenastym obiektem zainteresowania Autora mono-
grafii stalo sie prawo wizygockie. Wyrazil poglad, ze przynajmniej
do IV wieku ustawodawstwo rzymskie w przedmiocie malzenstwa,
rozwodu i cudzoldéstwa stato w opozycji do pogladéw wielu Ojcow
Kosciota, pomimo tego, ze jeszcze dostatecznie nie uksztaltowata sie
doktryna Kosciola w tej materii. W tym kontekscie hiszpanski uczony
podjat namyst nad dwoma zréddtami wizygockimi: Kodeksem Euryka
(475) oraz Liber Iudiciorum. Wskazal, iz w dwoch Ksiegach XIV i XV
Kodeksu znajdujemy odniesienie do instytucji malzenstwa, chociaz
w sposob generalny. W pierwszej z nich zajeto sie kategorig malzenstw
niegodziwych; w drugiej — malzenstwami zawartymi wskutek upro-
wadzenia. Wedlug Diz Franco w dwczesnym porzadku prawnym
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funkcjonowaty dwie formy zawierania malzenstwa: uroczysta — wig-
z3ca sie ze wzajemnym przekazaniem daréw oraz prosta, w ktorej
zawierali zwigzek sami nupturienci, bez wspdtudziatu rodziny; ta
ostatnia forma postrzegana byta jednak w kategoriach honorowanego
konkubinatu (un concubinato honorable). Nie byla ona przeciwna
prawu ani Zwyczajowi.

Jego zdaniem pewne novum w kwestii waloru cudzotdéstwa po-
jawilo sie w Liber Iudiciorum. W prawie wizygockim bowiem nie
wykluczono zemsty zony, ktéra zostala upokorzona przez meza.
W Ksiedze III Lex Visigotorum zabraniano rozwodzenia sie¢, poza
przypadkiem cudzoldstwa.

Niezwykle istotny dla podejmowanej przez Diza Franco tema-
tyki jest watek dwunasty poswiecony dorobkowi pisarzy chrzesci-
janskich $redniowiecza. Hiszpanski uczony stoi na stanowisku, iz
ich spuscizna w gléwnej mierze przyczynila si¢ do uksztaltowania
wspolczesnego modelu malzenstwa. W pierwszej kolejnosci Autor
podjal namyst nad dokonaniami Izydora z Sewilli (560-636), wska-
Zujac, iz rozwazaniami w ,,Etymologii” przyczynil si¢ on do wypra-
cowania rdznicy pomiedzy porzuceniem (repudium) a rozwodem
(divortium), rozumiejac porzucenie jako formalny roztam w pozyciu
malzenskim; rozwdd zas postrzegat jako konsekwencje porzucenia.
Z drugiej strony wskazal, iz w okresie od IX-XII wieku w éwczesnych
osrodkach prowadzono teologiczne debaty nad naturg malzenstwa
(Anselm z Laon, Anselm z Aosty, Hugo od $w. Wiktora), a w sposéb
szczeg6lny nad jego istota: nierozerwalnosdcig (Wiliam z Champe-
aux, Piotr Abelard) oraz sakramentalnoscig (Hugo od $w. Wiktora),
lokujac malzenstwo w katalogu siedmiu sakramentow. Uwazal, iz
w tym czasie nastgpil proces adaptacji rzymskiej wizji malzenstwa
do uwarunkowan chrzedcijanskich.

W watku trzynastym Diz Franco odniost si¢ do kwestii zarzutow
ojca Reformacji Marcina Lutra co do sakramentalnosci matzenstwa.
W jego opinii negacja sakramentalnego charakteru malzenstwa,
a co si¢ z tym wigzalo opowiedzenie si¢ przez Lutra za naturalnym
pochodzeniem tej instytucji, utorowata droge do wprowadzenia in-
stytucji rozwodu. Ciekawostka jest fakt, iz w tej materii kierunek
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bardziej restrykcyjny przyjal Kosciot anglikanski, w ktérym do 2022
roku zakazywano rozwoddw.

Ostatni czternasty watek Diz Franco poswigcit dokonaniom So-
boru Trydenckiego, zwolanego w zwigzku z Reformacja. Wskazat,
iz na tym zgromadzeniu w formie definitywnej zdefiniowano sa-
kramentalno$¢ malzenstwa. Odniesiono si¢ tez do kwestii jurys-
dykcji Kosciota nad malzenstwem, a takze zabroniono zawierania
malzenstw tajnych.

Zaprezentowana pozycja stanowi cenny wkiad w rozwoj badan
nad ewolucjg rozwoju instytucji matzenstwa kanonicznego. Rezultaty
badan Alejo Manuela Diza Franco pozwalaja czytelnikowi obali¢ po-
wszechnie ugruntowane wsrdd wiernych przeswiadczenie, iz obecnie
funkcjonujacy model malzenstwa istniat od zarania chrzescijanistwa.
Hiszpanski uczony wykazal, iz tak nie bylo, gdyz instytucja mat-
zenstwa ksztaltowala si¢ ciggu wiekdw. Na jego dzisiejszy ksztalt
zasadniczy wplyw wywarty dysputy i dociekania $sredniowiecznych
kanonistow i teologdw oraz ustalenia przyjete na Soborze Trydenckim.



