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Streszczenie: Artykul podejmuje temat mediacji w kanonicznym procesie o stwierdzenie
niewazno$ci malzenstwa, analizujagc mozliwos¢ i zasadnos¢ stosowania srodkow pojed-
nawczych w $wietle prawa kanonicznego. Autor zestawia $wiecka instytucje mediacji

— zakorzeniong w polskim prawie cywilnym i nastawiong na kompromis - z pastoralng
praktyka Kosciola, ktorej celem jest nie tyle rozstrzygniecie sporu, co rozeznanie prawdy
i - tam gdzie to mozliwe — odbudowanie komunii malzenskiej. W artykule omdéwiono
cztery zasadnicze aspekty tzw. ,,mediacji kanoniczne;j’: jej charakter, zakres zastosowania,
przewidywane skutki oraz osob¢ mediatora. Autor wykazuje, ze cho¢ kanoniczna forma
mediacji nie odpowiada cywilnoprawnemu modelowi mediacji, stanowi ona integralng
cze$¢ duszpasterskiej misji Kosciota wobec 0séb przezywajacych kryzys malzenski.
Zwrdcono uwagge, ze reforma procesu malzenskiego (Mitis Iudex Dominus Iesus) nie
wyeliminowala tej formy dzialtania, lecz skfania do jej poglebionego rozumienia i szer-
szego stosowania. W zakonczeniu autor formutuje postulaty dotyczace dalszego rozwoju
praktyki pojednawczej w trybunatach koscielnych - poprzez wzmocnienie roli poradni
rodzinnych, formacje duchownych i sedziow w zakresie komunikacji pojednawczej
oraz ewentualng instytucjonalizacj¢ mediacji jako etapu wstepnego przed formalnym
rozpoczeciem procesu. Mediacja kanoniczna jawi sie tu jako wyraz milosierdzia i troski
Kosciola, ktory — na wzér ,,szpitala polowego” — towarzyszy, leczy i wspiera, nie rezygnujac
przy tym z prawdy Ewangelii.

Stowa kluczowe: niewaznos¢ malzenstwa, mediacja kanoniczna, proces malzenski, pojed-
nanie malzonkdéw, duszpasterstwo rodzin, pastoralna troska Kosciota

Abstract: The article addresses the issue of mediation in the canonical process of declaring the
nullity of marriage, analyzing the possibility and appropriateness of applying reconcilia-
tory measures within the framework of canon law. The author compares the secular insti-
tution of mediation - rooted in Polish civil law and oriented toward compromise — with
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the Church’s pastoral practice, whose aim is not so much the resolution of a dispute as
the discernment of truth and, where possible, the restoration of marital communion.
Four key dimensions of so-called ,,canonical mediation” are analyzed: its nature, scope of
application, expected outcomes, and the role of the mediator. The article argues that while
canonical mediation does not correspond to the technical-legal model of civil mediation,
itisalegitimate and meaningful expression of the Church’s pastoral mission toward cou-
ples in crisis. The reform of the canonical marriage process (Mitis Iudex Dominus Iesus)
did not eliminate such pastoral efforts but invites a deeper understanding and broader
implementation of reconciliatory practices. The article concludes with proposals for
strengthening the role of mediation in ecclesiastical practice-through the development
of diocesan family counselling services, training for clergy and judges in reconciliatory
communication, and consideration of canonical mediation as a recommended (or even
obligatory) preliminary phase before initiating formal judicial proceedings. Canonical
mediation emerges not as a technical tool, but as an expression of the Church’s merciful
care-one that seeks to heal, accompany, and uphold the truth of the Gospel in the midst
of human fragility.

Keywords: nullity of marriage, canonical mediation, matrimonial process, marital reconci-
liation, pastoral care of families, the Church’s pastoral care

Tres¢: Wstep. 1. Charakter mediacji: $wiecki a kanoniczny paradygmat. 2. Zakres zastoso-
wania mediacji. 3. Skutki mediacji 4. Mediator - czyli kto? Zakonczenie.

Wstep

Rozpad rodziny i kryzys matzenstwa to zjawiska, ktdre majg nie
tylko wymiar prywatny, lecz takze spoleczny, panstwowy i religijny.
Wspolczesne spoleczenstwa poszukujg skutecznych narzedzi zarad-
czych wobec rosnacej liczby rozwodéw i separacji. Jednym z takich
narzedzi w polskim prawie cywilnym jest mediacja — forma alterna-
tywnego rozwigzywania spordw, coraz szerzej stosowana zwlaszcza
w sprawach rodzinnych. Rowniez prawo kanoniczne, ktére reguluje
miedzy innymi kwestie malzenskie, przewiduje $rodki o charakterze
pojednawczym. W tym kontekscie rodzg si¢ pytania: czy w kano-
nicznym procesie o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa mozna
moéwic¢ o odpowiedniku mediacji w rozumieniu prawa cywilnego?
A jesli tak — to w jakim zakresie i w jakiej formie? Czy reforma pro-
cesu malzenskiego, wprowadzona przez papieza Franciszka na mocy
Mitis Iudex Dominus lesus, zniosta obowigzek stosowania srodkow
duszpasterskich zmierzajacych do pojednania malzonkdéw?
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Niniejszy artykul stanowi probe odpowiedzi na postawione wyzej
pytania. Przedmiotem opracowania jest analiza czterech zasadni-
czych plaszczyzn srodkéw pojednawczych w kanonicznym procesie
malzenskim, okredlanych tu skrétowo mianem ,,mediacji kanonicz-
nej’: jej charakteru, zakresu zastosowania, przewidywanych skutkow
oraz osoby mediatora. W zakonczeniu omoéwione zostang rowniez
przestanki zastosowania srodkéw pojednawczych w procedurze
kanoniczne;j.

1. Charakter mediacji: $wiecki a kanoniczny paradygmat

W prawie polskim mediacja jest rozumiana jako interwencja neutral-
nej trzeciej strony w trwajacy konflikt miedzy matzonkami, zmie-
rzajaca do wypracowania wzajemnie akceptowalnego porozumienia,
czesto w sprawie rozwodu lub warunkéw separacji. Jak zauwaza

H. Przybyla-Basista, zaangazowanie si¢ w spor prowadzi do zubozenia

komunikacji, wrogich postaw, nadwrazliwo$ci na réznice. Celem me-
diacji jest minimalizacja tych skutkéw i ochrona godnosci stron oraz

dzieci. Mediacja jawi si¢ wiec jako alternatywa wobec dramatycznych

postepowan sgdowych, w ktorych czesto towarzyszy poczucie podej-
mowania decyzji niewltasciwych, lecz koniecznych jako mniejsze zto'.

W prawie kanonicznym sytuacja wyglada odmiennie. Malzenstwo

jest sakramentem, co oznacza, Ze ma charakter trwaly i nieroze-
rwalny (kan. 1056 KPK/83). Stad proces o stwierdzenie niewaznosci

nie jest postepowaniem rozwodowym, lecz ma na celu ustalenie, czy

w momencie jego zawarcia wystgpily przeszkody lub wady zgody

malzenskiej, ktére powoduja, Ze zwigzek nigdy nie zaistnial w spo-
sob wazny. W tym konteks$cie ewentualna ,,mediacja” nie ma na celu

wypracowania kompromisu w sprawie rozwigzania malzenstwa, jak
w prawie §wieckim, ale poszukiwanie prawdy o waznosci lub niewaz-
nosci wezla oraz ewentualnego pojednania matzonkow.

' H.PRzYBYEA-BASISTA, Mediacje rodzinne w konflikcie rozwodowym. Gotowos¢
i opor matzonkéw a efektywnos¢ procesu mediacji, Katowice 2006, s. 57.
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Prawo kanoniczne - podobnie jak prawo swieckie - przewiduje
srodki pojednawcze, w tym zachete do pojednania matzonkow, o ile
istnieje realna szansa na uratowanie wspolnoty zycia. W kan. 1446
KPK/83 ustawodawca koscielny zawarl ogélng norme dotyczacg roz-
wigzywania sporéw. Paragraf pierwszy stanowi: ,Wszyscy wierni,
a przede wszystkim biskupi, winni usilnie dazy¢ do tego, aby - z za-
chowaniem sprawiedliwosci - na ile to mozliwe, wykluczy¢ spory
w Ludzie Bozym i jak najszybciej pokojowo je rozwigzywac”. Paragraf
drugi zas wskazuje: ,Sedzia, na poczatku sprawy, a takze w kazdym
jej stadium, jesli dostrzega jakakolwiek nadzieje pomyslnego roz-
wigzania, powinien zacheci¢ strony i pomdc im w dazeniu do stusz-
nego zakonczenia sporu przez wzajemne porozumienie, wskazujac
odpowiednie do tego drogi, takze z udziatem godnych zaufania oséb
jako posrednikow”. W dalszej czesci Kodeksu Prawa Kanonicznego,
w ksiedze VII, w sekcji dotyczacej proceséw specjalnych, ustawo-
dawca ponownie podejmuje temat pojednania stron — tym razem
w odniesieniu do procesdw o stwierdzenie niewaznos$ci malzenstwa.

Przed reformg prawa malzenskiego wprowadzong przez papieza
Franciszka, norma kan. 1676 KPK/83 zobowigzywala sedziego do tego,
aby - przed przyjeciem sprawy, a widzac nadzieje na pozytywne roz-
wigzanie - podjal srodki pastoralne zmierzajace do doprowadzenia
malzonkdw, o ile to mozliwe, do uwaznienia malzenstwa i do wzno-
wienia wspolnoty zycia malzenskiego. Po reformie, ustawodawca ko-
deksowy — w aktualnym brzmieniu kan. 1675 KPK/83 — zobowiazuje
przewodniczgcego trybunatu, by przed przyjeciem sprawy upew-
nit sie, Ze nie ma juz mozliwos$ci przywrdcenia wspdlnoty matzenskiej.

Wskazana wyzZej zmiana normatywna moze budzi¢ watpliwo$¢,
czy celem ustawodawcy koscielnego — poprzez zastgpienie dotychcza-
sowego brzmienia kan. 1676 KPK/83 nowg trescig kan. 1675 KPK/83

— nie bylo wyeliminowanie z proceséw matzenskich tzw. , mediacji
kanonicznej”. Na tak postawione pytanie nalezy odpowiedzie¢ prze-
czgco. Przede wszystkim dlatego, ze reforma nie polegala na prostym
usunieciu obowigzku stosowania srodkow pastoralnych zmierzaja-
cych do pojednania stron, lecz na redakcyjnej zmianie tresci normy.
Wprawdzie obecne brzmienie kan. 1675 KPK/83 nie naktada juz na
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przewodniczgcego trybunatu obowigzku podejmowania dziatan
zmierzajacych do uwaznienia malzenstwa i odnowienia wspdlnoty
zycia — tam, gdzie bytoby to mozliwe - jednak, co nalezy wyraznie
podkresli¢, nadal ciagzy na nim powinno$¢ upewnienia sig, ze nie
istnieje juz realna mozliwo$¢ pojednania matzonkdw.

Zobowigzanie wskazane w kan. 1675 KPK/83 oznacza koniecz-
no$¢ rozeznania nie tylko formalnego, ale takze duszpasterskiego
i zaklada - przynajmniej implicite - probe mediacji, rozmowy dusz-
pasterskiej lub innej formy wsparcia ukierunkowanej na odbudowe
relacji. W tym konteks$cie mediacja w prawie kanonicznym, cho¢ nie
ujeta w sposob techniczny ani proceduralny, nadal ma funkcjonowac
jako forma duszpasterskiego towarzyszenia, ukierunkowanego na
przywrocenie komunii matzonkdw, a nie na jej formalne rozwigzanie.

Tres¢ tego przepisu, w powigzaniu z kan. 1446 KPK/83, wyraza
wole ustawodawcy ko$cielnego unikania wytaczania sporéw oraz
zobowiazuje sedziow koscielnych do stosowania srodkéw duszpa-
sterskich, ktére moga doprowadzi¢ do pojednania stron. Nalezy przy
tym zaznaczy¢, ze w tzw. sprawach o dobro publiczne - do ktdrych
zalicza si¢ procesy o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa — usta-
wodawca wykluczyl mozliwo$¢ zawarcia ugody (kan. 1715 KPK/83).
Oznacza to, ze pojednanie stron nie ma na celu zakonczenia procesu
przez odstapienie od niego, lecz stanowi wyraz troski o mozliwo$¢
uwaznienia malzenstwa (tj. jego ponownego zawarcia w sposob
wazny) oraz przywrdcenia wspélnoty zycia malzenskiego - tam,
gdzie istniejg ku temu realne przestanki’.

W Swietle powyzszych uwag nie ulega watpliwosci, ze przedsta-
wione $rodki majg charakter pastoralny, a nie kontraktowy. Ozna-
cza to, ze ,mediacja kanoniczna” w sprawach matlzenskich nie jest
tozsama z mediacjg w rozumieniu prawa $wieckiego. Jej istotg jest
przede wszystkim interwencja duszpasterska, ukierunkowana na
odbudowanie komunii malzenskiej tam, gdzie istnieje szansa jej przy-
wrécenia. Nauczanie Kosciota konsekwentnie wskazuje na potrzebe

> L. MADERO, Komentarz kan. 1676, w: P. MAJER (red.), Kodeks Prawa Kanonicz-
nego. Komentarz, s. 1255.
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dazenia do pojednania malzonkéw oraz do odnowienia lub konwa-
lidacji konsensu matzenskiego®. W tym wtlasnie duchu instytucja ta
interpretowana jest réwniez w literaturze przedmiotu®.

2. Zakres zastosowania mediacji

W $wieckim procesie rozwodowym zakres mediacji obejmuje szeroki
wachlarz kwestii zwigzanych z rozpadem malzenstwa. Moze ona
mie¢ charakter pojednawczy - kiedy celem jest odbudowanie relacji
miedzy maltzonkami, bagdz ugodowy - gdy prowadzi do mozliwie
spokojnego i konstruktywnego zakoniczenia zwigzku®.
Koncyliacyjne rozwigzywanie sporéw, w tym sporéw wynikaja-
cych z rozpadu malzenstwa, stanowi obecnie istotny element poste-
powania cywilnego w polskim systemie prawnym. Wyrazem tego
podejscia jest miedzy innymi wprowadzenie do Kodeksu postepowa-
nia cywilnego calego rozdziatu poswieconemu mediacji i postepowa-
niu pojednawczemu (art. 183'-186 k.p.c.). Nie wdajgc sie w szczegoly
tej regulacji, warto zauwazyg¢, ze przepisy te okreslaja miedzy innymi
metody prowadzenia mediacji, status i kwalifikacje mediatora, zasady
tajemnicy oraz dobrowolnosci postepowania mediacyjnego, a takze
jego przebieg proceduralny. Szczegdlnie istotny w konteks$cie spraw

* M. NAKIELSKA, Mediacja i mozliwos¢ jej aplikacji w procesach o stwierdzenie
niewaznoséci matzenistwa, w: R. SZTYCHMILER, J. KRZYWKOWSKA (red.), Problemy
z sgdowg ochrong praw cztowieka, t. I, Olsztyn 2012, s. 105.

* Wedlug M. Wojdaty w procesach prawa kanonicznego mediacja bywa spo-
sobem na pogodzenie si¢ malzonkow, a gdy to nie bedzie mozliwe, nalezy pod-
jac¢ dzialania majace na celu pomoc w przygotowaniu do procesu, M. WOJDALA,
Prawo kanoniczne - stwierdzenie niewaznosci matzenstwa, w: J. PASIEKA (red.),
Rozwéd cywilny i ,,rozwdd koscielny”. Rozwigzywania i stwierdzanie niewaznosci
matzenistwa,Wroctaw 2014, s. 142. Zdaniem M. Nakielskiej mediacja stanowi §rodek
pastoralny, za pomocg ktérego moga by¢ rozwigzywane spory cztonkéw Kosciola,
M. NAKIELSKA, Legitymacja czynna i bierna do mediacji w kanonicznym procesie
o stwierdzenie niewaznosci matzenistwa, w: J. CZAPSKA, M. SZELAG-DYLEWSKI (red.),
Mediacja w prawie, Krakow 2014, s. 179.

® Art. 436 k.p.c. Por. tez M. Du$, Mediacje matzeniskie i rodzinne szansg na po-
zasgdowe rozwigzanie konfliktu, Kortowski Przeglad Prawniczy 2 (2025), s. 23.
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malzenskich jest art. 10 k.p.c., ktéry wyraznie zobowigzuje sad do
podejmowania dzialan zmierzajacych do ugodowego zaltatwienia
sprawy — na kazdym jej etapie i w kazdej sprawie, w ktorej dopusz-
czalne jest zawarcie ugody — w szczegdélnosci poprzez naklanianie
stron do mediacji. Ponadto, zgodnie z art. 436 § 1i 2 k.p.c., sad moze
skierowac strony do mediacji, jesli uzna, ze istniejg szanse na utrzy-
manie malzenstwa. Jezeli sad nabierze przekonania, ze mozliwe jest
przywrdcenie wspolnoty zycia malzenskiego, moze zawiesi¢ poste-
powanie. Zgodnie z art. 440 § 1i 2 k.p.c., zawieszenie takie moze
nastapic tylko raz w toku postepowania.

Przedmiotem mediacji cywilnej mogg by¢ miedzy innymi: proby
pojednania malzonkow, ustalenie warunkow rozstania, okreslenie
sposobu sprawowania wtadzy rodzicielskiej, kontaktow z dzie¢mi, wy-
sokosci alimentow, zasad zaspokajania potrzeb rodziny, jak réwniez
kwestie majatkowe i mieszkaniowe. Mediacja daje stronom mozliwo§¢
wypracowania rozwigzan dostosowanych do ich realnej sytuacji zy-
ciowej, w atmosferze mniejszego napigcia emocjonalnego niz w poste-
powaniu sgdowym. W praktyce jednak mediacje malzenskie rzadko
konczg sie pelnym pojednaniem stron i odbudowg zwigzku. Czesciej
prowadzg do zawarcia ugody regulujacej warunki rozstania - w tym
sensie mediacja staje si¢ narzedziem ,,godnego rozwodu”. Statystyki
pokazujg, ze tylko niewielki procent spraw konczy si¢ faktycznym
cofnieciem pozwu o rozwdd, co wynika miedzy innymi z zaawan-
sowanego stopnia rozpadu wiezi miedzy matzonkami i péznego
momentu, w ktéorym mediacja jest podejmowana®.

W prawie kanonicznym zakres mediacji jest zdecydowanie wezszy.
Nie moze ona wplywac na tres¢ wyroku sagdu koscielnego w zakresie
waznosci malzenstwa, poniewaz orzeczenie to musi opierac si¢ na
obiektywnych dowodach i kanonicznych podstawach niewazno-
$ci, a nie na woli czy porozumieniu stron. Nie moze by¢ rowniez
traktowana jako forma ,,ugodowego rozwodu”, poniewaz Kosciot
katolicki - zgodnie ze swoja doktryng - nie uznaje mozliwosci roz-
wigzania waznie zawartego i dopetnionego matzenstwa (kan. 1141

® M. ARCZEWSKA, Role spoleczne sedziow rodzinnych, Warszawa 2009.
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KPK/83). Mediacja w kanonicznym rozumieniu moze natomiast
dotyczy¢ proby pojednania stron, odnowienia zycia malzenskiego
lub duszpasterskiego rozeznania czy proces o stwierdzenie niewaz-
nosci jest w ogole konieczny. Moze tez pomoc stronom zrozumiec
charakter ich kryzysu i wlasciwie go opisac, co jest istotne na etapie
wstepnym postepowania.

Na gruncie dawnego brzmienia kan. 1676 KPK/83 w doktrynie
wyrazano poglad, ze wskazane w nim dzialania mogty by¢ podejmo-
wane przez przewodniczgcego trybunatu wylgcznie przed przyjeciem
sprawy do rozpoznania. Tym samym praktyczne zastosowanie tzw.

»mediacji kanonicznej” w procesach malzenskich byto z natury rzeczy
bardzo ograniczone. Zwracano réwniez uwage, ze kan. 1676 KPK/83
— zamiast poszerza¢ obowigzek wynikajacy z kan. 1446 KPK/83 -
w istocie rzeczy go zawezal, ograniczajac pole dziatania sedziego

w zakresie wspierania pojednania malzonkéw’.

Powyzszy poglad nie jest catkowicie pozbawiony podstaw, jesli
ograniczy¢ si¢ jedynie do wykladni literalnej analizowanego przepisu.
Staje sie jednak wysoce dyskusyjny w $§wietle wykladni celowo$ciowe;j
oraz ratio legis tej normy. Trudno bowiem wskaza¢ przekonujgce racje,
dla ktorych sedzia rozpoznajacy skarge o stwierdzenie niewaznosci
malzenstwa nie mialby prawa podejmowac préb doprowadzenia do
pojednania stron réwniez na dalszym etapie postepowania — zwlasz-
cza gdyby mozliwos¢ pojednania pojawita si¢ dopiero w jego toku.

3. Skutki mediacji

W procedurze cywilnej skutki mediacji mogg by¢ zaréwno materialne,
jak i psychologiczne. Do skutkéw formalnych nalezy przede wszyst-
kim mozliwo$¢ zawarcia ugody sadowej lub pozasagdowej, ktora - po
zatwierdzeniu przez sad - nabiera mocy wyroku i konczy postepo-
wanie. Mediacja umozliwia réwniez ustalenie warunkow opieki nad
dzie¢mi, wysoko$ci alimentow, podziatu majatku oraz zasad kontaktu

7 Tak tez M. Kosek, Mediacja w kanonicznym procesie matzenskim, Opolskie
Studia Administracyjno-prawne 2007, t. 4, s. 117.
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z dzie¢miw sposdb bardziej elastyczny i dostosowany do potrzeb kon-
kretnych rodzin. Jest to szczegolnie istotne w kontekscie tzw. ,,dobrego

rozwodu”, ktéry - mimo zerwania wiezi malzenskiej — umozliwia

utrzymanie elementarnej wspotpracy rodzicielskiej i komunikacji

miedzy bylymi matzonkami®.

W wymiarze emocjonalnym mediacja pozwala stronom unikna¢
eskalacji konfliktu, ograniczy¢ poziom stresu zwigzanego z postepo-
waniem sagdowym oraz zachowac wzajemny szacunek i zdolnos¢ do
porozumienia, co ma kluczowe znaczenie zwlaszcza w przypadku
par z maloletnimi dzie¢mi. Mediacja tworzy przestrzen do wyra-
zenia emocji, potrzeb i oczekiwan, ktore w klasycznym postgpowa-
niu sgdowym czesto zostajg zredukowane do formalnych wnioskow
procesowych”.

Jednak rzeczywista skutecznos¢ mediacji pojednawczej w sprawach
rozwodowych pozostaje ograniczona. Jak pokazujg dane statystyczne,
w Polsce w 2012 r. jedynie 4,3% spraw rozwodowych zakonczylo sie
cofnieciem pozwu, co oznacza, ze wickszo§¢ matzenstw, ktore zdecy-
dowaly sie na mediacje, nie powrdcita do wspdlnoty zycia. W prak-
tyce wiec mediacja najczesciej prowadzi do ugodowego rozstania,
a nie do faktycznego pojednania™.

W prawie kanonicznym skutki mediacji - rozumianej jako dusz-
pasterska interwencja w duchu pojednania — majg inny charakter
i cel. Przede wszystkim nie wystepuje tu forma ugody, ktdra w prawie
cywilnym moze konczy¢ postepowanie. Sad koscielny nie moze wy-
da¢ wyroku stwierdzajacego niewazno$¢ malzenstwa na podstawie
zgodnego o$wiadczenia stron. Zgodnie z kan. 1679 KPK/83 wyrok
musi opierac si¢ wylacznie na zgromadzonym materiale dowodowym,
ktory prowadzi sedziéow do osiagnigcia moralnej pewnosci co do
niewaznosci zawartego malzenstwa.

Zmniejszone szanse na pojednanie stron w toku procesu kanonicz-
nego wynikaja przede wszystkim z odmiennosci jego charakteru i celu.

® A. GOyska, Mediacje rodzinne, Warszawa 2014, s. 54.
® A. ZIENKIEWICZ, Studium mediacji. Od teorii ku praktyce, Warszawa 2007.
% A. GOyska, Mediacje rodzinne, Warszawa 2014, s. 58.
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W postepowaniu o rozwdd zasadniczym przedmiotem dowodzenia
jest aktualny stan pozycia malzonkéw. Tymczasem w kanonicznym
procesie o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa bada sig, czy juz
w chwili zawarcia zwigzku istniaty przeszkody lub wady zgody, ktére
czynily go niewaznym od samego poczatku (ex tunc). Przeszkody mal-
zenskie majg charakter rozrywajacy - powodujg niewaznos¢ malzen-
stwa od momentu jego zawarcia. Jezeli zwigzek zostat zawarty np. pod
przymusem (kan. 1103 KPK/83) albo przy symulacji zgody matzenskiej
(kan. 1101 § 2 KPK/83), nalezy przyja¢, ze wspolnota malzenska de
facto nigdy nie zaistniata. W takich przypadkach trudno méwic o re-
alnej mozliwosci pojednania i odbudowania pozycia matzenskiego.

Mimo to, ,mediacja kanoniczna” nie jest przebrzmialym ana-
chronizmem. Skutki duszpasterskiej mediacji w postepowaniu ka-
nonicznym moga by¢ znaczace. Po pierwsze, pojednanie stron moze
doprowadzi¢ do zaniechania procesu i wznowienia wspodlnoty Zycia
malzenskiego - co de iure uniemozliwia dalsze prowadzenie sprawy
(kan. 1677 § 4 KPK/83).

Po drugie, mediacja moze przyczynic sie do lepszego przygoto-
wania do procesu: uporzgdkowania emocji, wyjasnienia motywacji,
zebrania informacji o przebiegu malzenstwa, a nawet uzyskania
wiekszego zrozumienia dla istoty sakramentalnego wezla. Po trzecie,
duszpasterska rozmowa moze prowadzi¢ do poglebionego rozeznania,
ze zwigzek rzeczywiscie byl niewazny juz od samego poczatku, co
sprzyja dojrzalszemu podejsciu do procesu i jego skutkow — réwniez
duchowych.

W odréznieniu od mediacji $wieckiej, skutki ,,mediacji kanonicz-
nej” sg niewigzgce proceduralnie, ale mogg mie¢ wplyw na decyzje
o wszczeciu lub kontynuowaniu procesu. Ich znaczenie jest zatem
przede wszystkim moralne, duszpasterskie i egzystencjalne, a nie
prawne w $cistym sensie. Z tego wzgledu nie powinno si¢ ich jednak
marginalizowac — w niektoérych przypadkach to wlasnie dzieki nim
mozliwe jest uzdrowienie relacji lub dojscie do prawdy o rzeczywi-
stym stanie zawartego matzenstwa''.

"' G. NORDHELLE, Mediacja. Sztuka rozwigzywania konfliktéw, Warszawa 2010.
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4. Mediator - czyli kto?

W postepowaniu $wieckim mediator to osoba trzecia, z zewnatrz,
ktorej zadaniem jest utatwienie rozmowy migdzy stronami pozosta-
jacymi w konflikcie. Najczgsciej jest to prawnik, psycholog, pedagog
lub inny specjalista przeszkolony w zakresie technik mediacyjnych.
Cechami mediatora s3: bezstronno$¢ wobec stron, neutralnos¢
wzgledem przedmiotu sporu, zachowanie poufnosci, kompetencje
komunikacyjne i umiejetno$¢ zarzadzania konfliktem. Mediator
nie rozstrzyga sporu i nie narzuca rozwiazan, lecz wspiera strony
w wypracowaniu wzajemnie akceptowalnego porozumienia. Jego
rola jest moderujaca, nie arbitrazowa'’.

W prawie kanonicznym ,,mediator” nie funkcjonuje jako wy-
odrebniona instytucja procesowa w $cistym znaczeniu. Niemniej
jednak, role posrednika w procesie pojednania stron mogg petnic
rézne osoby — zaréwno duchowni jak i $wieccy — posiadajgcy odpo-
wiednie kompetencje i autorytet. Zgodnie z kan. 1063 KPK/83, przed
rozpoczeciem procesu sgdowego role te moga pelni¢ duszpasterze:
proboszcz, wikariusz, kierownik duchowy lub doradca zycia rodzin-
nego. Na dalszym etapie postepowania mediacyjnego funkcje moga
by¢ podejmowane réwniez przez sedziego lub przewodniczacego
kolegium sedziowskiego, ktérzy — zgodnie z kan. 1446 § 2 KPK/83 -
maja obowigzek wskazaé stronom mozliwosci pojednania i stusznego
rozwigzania sporu. Takze obronca wezta malzenskiego, dziatajac na
podstawie kan. 1432 KPK/83, podejmuje dzialania zmierzajace do
ochrony nierozerwalno$ci malzenstwa, co moze obejmowac réwniez
zachecanie stron do pojednania.

W przeciwienstwie do mediacji $wieckiej, w ktdrej mediator powi-
nien by¢ osobg neutralng i niezaangazowang emocjonalnie, ,mediacja
kanoniczna” opiera si¢ na innych zatozeniach. Osoba pelnigca funkcje
mediatora w sensie pastoralnym powinna by¢ przede wszystkim

> H. PRzYBYLA-BASISTA, Proces mediacji rodzinnych - od teorii do praktyki, Me-
diator 21 (2002), s. 5-23; R. MOREK, Mediacja i arbitraz, Warszawa 2006; E. GmU-
RZYNSKA, R. MOREK (red.), Mediacje. Teoria i praktyka, Warszawa 2024.
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kompetentna duchowo, psychologicznie i teologicznie. Jej celem
nie jest wypracowanie kompromisu w sensie formalnoprawnym,
lecz rozeznanie prawdy o sytuacji malzenskiej oraz troska o dobro
duchowe malzonkéw i ewentualne uzdrowienie ich relacji. Ozna-
cza to, ze ,mediacja kanoniczna” zaklada znacznie glebszy poziom
zaangazowania i odpowiedzialnos$ci moralnej. W tym kontekscie
mediator w procedurze ko$cielnej to nie tyle bezstronny obserwator,
ile towarzysz duchowy i przewodnik, ktéry pomaga matzonkom
spojrze¢ na ich sytuacje w swietle Ewangelii i nauczania Kosciota. Jego
autorytet wyplywa nie z formalnego umocowania, lecz z rozeznania,
doswiadczenia i zdolno$ci towarzyszenia w procesie czgsto bolesnego
dojrzewania do prawdy*’.

Zakonczenie

Rozklad wiezi matzenskich, cho¢ dotyka indywidualnych loséw
ludzkich, niesie ze sobg konsekwencje o wymiarze spolecznym
i eklezjalnym. Wobec tej rzeczywistosci zarowno prawo $wieckie,
jak i kanoniczne poszukujg narzedzi, ktére nie tylko pozwolg roz-
wigzywac spory, lecz takze pomoga chroni¢ godnosc¢ osob i wspierac
je w sytuacjach kryzysowych. Mediacja jako instytucja ugruntowana
w polskim prawie cywilnym, znajduje dzi$ szerokie zastosowanie
w sprawach rodzinnych.

W kontekscie kanonicznego procesu o stwierdzenie niewaznosci
malzenstwa trudno méwic o mediacji w sensie techniczno-prawnym.
Istnieje jednak odpowiednik tej instytucji — zakorzeniony w dusz-
pasterskiej trosce Kosciota i jego sakramentalnym rozumieniu mat-
zenstwa. ,Mediacja kanoniczna” i jej cel s3 zasadniczo odmienne od
swieckich wzorcow mediacji.

Analiza charakteru, zakresu, skutkéw i podmiotéw ,,mediacji
kanonicznej” prowadzi do wniosku, ze mamy do czynienia z insty-
tucjg specyficzng, ktdrej celem nie jest kompromis, lecz rozeznanie

* 'W. BrOXSsKI, Duchowny jako mediator, Studia z Prawa Wyznaniowego 24 (2021),
s. 109-128.
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prawdy oraz — tam, gdzie to mozliwe — przywrdcenie komunii mat-
zenskiej. ,Mediacja kanoniczna” jako $rodek pastoralny, wpisuje sie
w misje Kosciola, towarzyszenia osobom przezywajacym kryzys. Nie
zastepuje ona procesu sagdowego, lecz moze stanowic jego istotne
dopelnienie, zwlaszcza w fazie wstepnej, umozliwiajgc poglebione
rozeznanie sytuacji stron. Z tego wzgledu warto postulowa¢ dalszy
rozwdj i systematyzacje dziatan pojednawczych w praktyce trybuna-
16w koscielnych: poprzez wzmocnienie roli poradni rodzinnych, for-
macj¢ duchownych i sedziéw w zakresie komunikacji pojednawczej,
a takze promowanie mediacji jako elementu integralnego duszpaster-
stwa rodzin. W dluzszej perspektywie nalezaloby réwniez rozwazy¢
instytucjonalizacje mediacji kanonicznej jako etapu obligatoryjnego
(lub przynajmniej zdecydowanie zalecanego) poprzedzajacego for-
malne rozpoczecie procesu o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa.
Tego rodzaju rozwigzanie mogloby sprzyjac¢ glebszemu rozeznaniu
duchowemu sytuacji stron, umozliwi¢ odzyskanie wzajemnego sza-
cunku, a w niektérych przypadkach - takze pojednanie i odbudowe
wspolnoty malzenskiej. Nawet jesli do pojednania nie dochodzi, prze-
prowadzona z poszanowaniem osoby i prawdy mediacja moze pomac
W przezyciu rozstania w sposob bardziej odpowiedzialny, dojrzaty
i otwarty na dalsze zycie w Kosciele. Z tego wzgledu mediacja kano-
niczna jawi si¢ nie jako narzedzie techniczne, lecz jako wyraz dusz-
pasterskiej troski Kosciota o osoby dotkniete kryzysem matzenskim
— troski, ktora nie rezygnuje z prawdy, a zarazem nie odwraca si¢ od
czlowieka w jego stabosci. W tym sensie wpisuje sie ona gleboko w mi-
sje Kosciota jako ,,szpitala polowego”, ktdrego pierwszym zadaniem
nie jest sadzenie, lecz uzdrawianie, nie orzekanie, lecz towarzyszenie
— w $wietle Ewangelii i z milo$cig Chrystusa, Oblubierica Kosciota.
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