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Blad co do przymiotu osoby zamierzonego bezposrednio
i zasadniczo (kan. 1097 § 2 KPK) w swietle wyroku Roty
Rzymskiej c. Bottone z 31 stycznia 2008 r.

Wprowadzony do KPK z 1983 roku nowy tytul niewaznos$ci mat-
zenstwa w postaci bledu co do przymiotu osoby zamierzonego bez-
posrednio i zasadniczo (kan. 1097 § 2) ma swoja bogata historieg.
Kwestia relewantnos$ci prawnej bledu co do przymiotu osoby, obecna
juz w Dekrecie Gracjana, roztrzasana przez Piotra Lombarda, §w. To-
masza z Akwinu (od niego pochodzi figura prawna error qualitatis
redundans in errorem personae), dekretystow, dekretalistow, Toma-
sza Sancheza (wnidst znaczacy wkiad w rozwdj doktryny o bledzie),
$w. Alfonsa Liguoriego (jest autorem innowacyjnej tzw. trzeciej reguty
przyznajacej walor prawny bledowi co do przymiotu zamierzonego
bezposrednio i zasadniczo), podejmowana nastepnie przez doktryne
i orzecznictwo w XIX stuleciu, znalazta swoje rozwigzanie w kan. 1083
KPK z 1917 roku. Usankcjonowana zostala w nim niewaznos¢ mal-
zenstwa w przypadku btedu co do osoby (§ 1), natomiast skutecznos¢
uniewazniajacg bfedu co przymiotu osoby kanon ten uznawat jedynie
w sytuacji, w ktorej tego rodzaju blad sprowadzat si¢ do btedu co do
osoby (error qualitatis redundans in errorem personae) albo dotyczyt
stanu niewolniczego w sensie $cistym (§ 2, nn. 1-2).

Tak restrykcyjna w stosunku do error qualitatis norma prawna
sklaniata coraz bardziej doktryne i orzecznictwo do dalszych docie-
kan idacych w kierunku rozszerzania interpretacji error redundans
in errorem personae, co jednak (szczegoélnie po zapadnieciu prece-
densowego wyroku c. Cannals z 1 kwietnia 1970 roku) w obszarze
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dyscypliny kanonicznej dotyczacej bledu generowalo pewien niefad.
Nic tez dziwnego, ze podczas prac kodyfikacyjnych po Soborze Wa-
tykanski IT postanowiono dokona¢ radykalnej zmiany kan. 1083 § 2
obowiazujacego wowczas KPK, co zaowocowalo wprowadzeniem do
nowego KPK kanondéw 1097 § 2 11098".

Dotychczasowa praktyka orzecznicza wskazuje, ze nowy tytut
niewaznosci znajduje swoje zastosowanie coraz czesciej, cho¢ jego
dowodzenie bynajmniej nie nalezy do tatwych.

1. Stan sprawy Ravennaten.-Cervien. Nullitatis matrimonii

Sprawa pochodzgca z archidiecezji Rawenna-Cerwia® dotyczy
malzenstwa Adamusa i Adalgisy, zawartego — po dwuletniej znajo-
mosci — 4 wrzeénia 1991 roku (kanonicznie) i 7 stycznia 1992 roku
(cywilnie). Kobieta, wychowana w surowych zasadach religijnych,
regularnie uczestniczaca we Mszy $w. niedzielnej w Rawennie, jak
stwierdzila, iZ podczas trwania relacji narzeczenskiej Adamus odnosit
sie do niej bardzo dobrze i spelnial jej oczekiwania. Decydujac sie
na malzenstwo pragnela zawrze¢ je wedlug prawa Kosciota i prag-
nela, by maz posiadat przymioty, dzigki ktérym zycie malzenskie,
poprzez wzajemne i zgodne dzialania, mogtoby sta¢ sie prawdziwg
wspolnota zycia. Stwierdzita, ze owe upragnione przymioty znalazfa
u narzeczonego.

Niemal zaraz po zawarciu malzenstwa cywilnego, czytamy w wy-
roku, sposob postepowania mezczyzny zmienit si¢ ,,0 niebo” i zycie
wspolne coraz bardziej pogarszalo sig, tak ze kobieta, ktdra juz raz
opuscita dom matzenski a nastepnie powrdcila don, odeszla od meza
definitywnie, udajac sie do swojej rodziny; byta wowczas w siddmym
miesigcu cigzy, po czym nastgpilo samoistne poronienie.

' W. GORALSKL, Blgd co do przymiotu osoby a waznosé matzeristwa kanonicznego
(kan. 1097 § 2 KPK), Ptock 2012, s. 9-13.

> R.P.D. Angelo Brunone Bottone. Ravennaten.-Cervien. Nullitatis matrimonii.
Sententia definitiva diei 31 ianuarii 2008, RRD 100 (2008), s. 59-67.
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Kierujac si¢ zasadami chrzescijanskimi, ktore byly jej bliskie i we-
dtug ktérych postepowala, w dniu 9 wrzes$nia 1998 roku Adalgisa
zwrdcila si¢ do Trybunatu Koscielnego Regionalnego Flaminskiego
o stwierdzenie niewaznos$ci swojego malzenstwa z dwdch tytutow:
btedu co do przymiotu osoby pozwanego oraz wykluczenia przez
niego wiernosci; z tego drugiego tytulu patron powédki zrezygnowat
z uwagi na niestawiennictwo mezczyzny.

W dniu 19 pazdziernika 2000 roku Trybunal wydat wyrok pozy-
tywny, a wiec stwierdzajacy niewazno$¢ matzenstwa, lecz Trybunat
Apelacyjny Trivenetum wyrok ten uchylit orzeczeniem z 28 maja
2005 roku.

W wyniku apelacji ztozonej przez powddke sprawa znalazla si¢
w Trybunale Roty Rzymskiej (jako trybunale trzeciej instanciji), gdzie
19 pazdziernika 2006 roku okreslono formute watpliwosci. W ramach
uzupelnionej instrukeji zostata przestuchana powodka oraz niektérzy
swiadkowie. Pozwany, dwukrotnie wzywany na zeznania, nie odpo-
wiedzial na nie, wobec czego 15 marca 2007 roku zostal uznany za
nieobecnego w sadzie.

W dniu 31 stycznia 2008 roku turnus rotalny c. A.B. Bottone (po-
zostalymi audytorami byli: G. Erlebach i A. Ciani) wydal wyrok
stwierdzajacy niewazno$¢ matzenstwa z kan. 1097 § 2 KPK>.

2. Motywy prawne wyroku

Ponens rozpoczyna od stwierdzenia, Ze malzenstwo powstajace
jedynie przez konsens, z prawa Bozego nieodwotalny, wyrazony przez
osoby prawnie zdolne i w sposéb okreslony przez Kosciol, skierowany
jest przez Stworce ku dwom istotnym celom: ku dobru matzonkow
oraz ku zrodzeniu i wychowaniu potomstwa, a takze - z Jego woli —
majacy dwa istotne przymioty: jednos¢ i nierozerwalnos¢. Konsens,
ktory jest aktem woli, do podjecia ktoérego wymagany jest intellectus
interventus illuminans, nie moze zaistnie¢ tam, gdzie wola zamierza
inny istotny przedmiot, czemu nie stoi na przeszkodzie wyrazenie

* Tamze, s. 59-60.
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zgody malzenskiej. Moze sie¢ bowiem zdarzy¢, ze stowa lub znaki
ujawniajace te zgode sg przez kontrahenta zastosowane, lecz wola albo
nie chce malzenstwa albo zamierza go jako istotowo inne od tego,
ktére uznaje Kosciol, albo tez kontrahent, jakkolwiek chce zawrzeé
malzenstwo, to jednak tworzy sobie i ku niemu kieruje swoja zgode,
przedmiot istotowo rézny od tego, ktdry okresla doktryna o mal-
zenstwie. W pierwszym przypadku mamy do czynienia z symulacja,
w drugim za$ z btedem®.

Blad, wyjasnia ponens, jest falszywym sadem o jakiejs rzeczy lub
falszywym rozumieniem, a w odniesieniu do przedmiotu umowy
malzenskiej moze byc¢ falszywym sadem dotyczacym prawa lub faktu.
Blad prawny dotyczy natury, istotnych przymiotéw lub débr mal-
zenstwa, natomiast blad faktyczny odnosi si¢ do osoby, przymiotéw
i motywow. Blad co do osoby czyni malzenstwo niewaznym z samego
prawa naturalnego, poniewaz dotyczy istoty umowy, w ktorej chodzi
o indywidualng osobg, ktéra ma na uwadze kontrahent, a nie inng,
ktéra obca jest przedmiotowi konsensu. Z kolei bfad co do przymiotu
osoby, cho¢by byl przyczyna zawarcia malzenstwa, nie powoduje jego
niewaznosci, chyba ze przymiot zostal zamierzony bezposrednio
i zasadniczo (kan. 1097 § 2 KPK). Tego rodzaju przymiot jest odpo-
wiedni do zerwania malzenstwa, poniewaz w umysle kontrahenta
uzyskuje przewage oceny i konsekwentnie woli subiektywnej co do
wartoéci obiektywnej przymiotu®. Aby wiec uczyni¢ niewaznym
malzenstwo, przymiot taki w umysle kontrahenta powinien otrzymac
taka wage, by zajmowal pierwsze miejsce ponad osobg wspdtpartnera,
ito tak, aby na ten przymiot dat zgode bezposrednio i zasadniczo, a na
osobe jedynie o tyle, o ile uwaza, ze osoba ta 6w przymiot posiada®.

* Tamze, s. 61.

* ,Istius modi qualitas apta est ad irritandum matrimonium, quia in mente con-
trahentis obtinet praevalentiam aestimationis et consequenter voluntatis subiectivae
super valore obiectivo qualitatis”. - Tamze.

¢ ,Utinvalidum reddere possit matrimonium, ergo, talis qualitas in mente con-
trahentis tale pondus assumat oportet ut primum locum teneat, prae compartis
persona ita, ut in illam consensum directe et principaliter feratur et in personam
unice quatenus illa qualitate ornatam retineatur”. - Tamze.
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Nie wystarczy, aby jaki$ przymiot w umysle kontrahenta miat jakas$
wysoka ocene lub duze znaczenie, wymaga sie, by wzglad na osobe
ustapil wzgledowi na przymiot, tak aby matzenstwo byto chciane
z uwagi na ten wlasnie przymiot”. Ponadto, nadmienia ponens, nie
mozna podnie$¢ do rangi przymiotu lub przymiotéw zamierzonych
bezposrednio, gdy osoba zdrowa umystowo pragnie, aby majaca po-
wsta¢ wspolnota malzenska byta dobra i spokojna. Wreszcie, dodaje
Bottone, przymiot nie moze by¢ ogdlny i nieokreslony, lecz pewny
i $cisle okreslony, tak by mégt by¢ jasno ujety w umysle kontrahenta,
jako zajmujacy w nim naczelne miejsce. Nie wystarczy zwykla ig-
norancja braku tegoz przymiotu, poniewaz nie wymaga to zadnego
osadu co do przedmiotu zgody matzenskiej®.

Co sie tyczy dowodzenia btedu, o ktéorym mowa, to w wyroku
zaznaczono, iz dokonuje si¢ ono poprzez zeznanie sgdowe lub po-
zasgdowe stron i potwierdzone przez wiarygodnych $§wiadkéw, jesli
wynika stad waga przymiotu, ktéry kontrahent zamierzyt ponad
osobe drugiej strony, czy to obiektywnie, czy to, i przede wszystkim
subiektywnie, z uwzglednieniem miejsc i 0séb, wychowania oraz
stanu umyslowego tego, kto, jak twierdzi, ulegl btedowi. Poza tym
bierze si¢ pod uwage sposob postepowania tegoz kontrahenta, gdy
po raz pierwszy stwierdzil brak przymiotu u wspétpartnera, czy
mianowicie szybko zerwal wspoélnote albo kontynuowat ja przez
dluzszy czas.

3. Motywy faktyczne wyroku

Biorac pod uwage to, ze rozpoznawana sprawa nie jest ani prosta
ani fatwa, turnus rotalny uznat za stosowne przede wszystkim, cho¢

7 ,Minime sufficit ut qualitas aliqua in mente contrahentis magnam aestimatio-
nem habeat, vel magnum momentum assumat, sed ratio personae rationi qualitatis
cedat oportet ut per ipsam matrimonium appetatur”. - Tamze.

® ,Qualitas, denique non debet esse vaga et indeterminata, sed certa et definita ut
clare percipi possit a mente contrahentis utpote in eadem princeps locum tenens.
Non sufficit mera ignorantia defectus eiusdem qualitatis, quia hoc nullum iudicium
postulat circa obiectum consensus”. - Tamze, s. 62.
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pokroétce, wypowiedziec si¢ na temat wychowania otrzymanego przez
powodke, sposobu jej postepowania oraz jej charakteru.

Przez wszystkich swiadkéw w sprawie, facznie z wystepujacymi
w tym charakterze kaplanami, stwierdza ponens, powodka zostala
okreslona jako odznaczajaca si¢ bardzo dobrym wychowaniem ka-
tolickim otrzymanym w rodzinie i jako kierujaca si¢ we wlasnym
zyciu, tak przed zawarciem malzenstwa, jak i po jego zawarciu, za-
sadami Kosciota katolickiego i postepujaca wedlug tych zasad. We
wlasnej parafii pelnila funkcje katechetki, aktywnie uczestniczyla
w letnich kursach formacyjnych dla katechetéw oraz w inicjatywach
diecezjalnych.

Tak wigc ks. I., wowczas przewodniczacy urzedu kurii diecezjal-
nej do spraw katechetycznych, zeznal, iz chetnie prowadzit z nig
rozmowy, gdyz byla osobg niezwykle szczera; z jej oczu wida¢ byto
szczero$¢ jej duszy i przede wszystkim jej przejrzystosc.

Podobne zeznanie zlozyt ks. N., proboszcz, ktéry poznal powoddke
po zawarciu malzenstwa. Stwierdzil, iz uczestniczyla ona aktywnie
w zyciu grup miodziezowych wykazujac znaczne przygotowanie na
polu duchowym, tak iz w srodowisku byta uwazana za osobe prakty-
kujaca i utozsamiajgcy sie z wlasnym chrzescijanstwem. Kaptan ten
o$wiadczyl takze sedziemu, ze gdy chodzi o Zycie malzenskie, to Adal-
gisa prowadzita je w sposob w petni chrzescijanski, akceptujac zasady
Kosciofa i stosujac je do wlasnego Zycia w sposob bezkompromisowy.

O glebokim katolicyzmie powddki wypowiedzial si¢ rowniez
ks. A., ktdry ja poznal w okresie bezposrednio poprzedzajacym za-
warcie malzenstwa’.

Podobne zeznania, czytamy w orzeczeniu, ztozyli pozostali §wiad-
kowie. Wiele méwili odnosnie do charakteru powddki. Ks. I. okreslil
ja jako bardzo dobroduszng, pogodng, usmiechnieta, ekstrawertyczke,
upartg. Swiadek Ch. scharakteryzowata jg jako zdecydowang w swo-
ich przekonaniach, a §wiadek Io. jako kobiete o silnym charakterze,
trwajacg mocno w swoich decyzjach. Z kolei ojciec powddki okreslit
ja jako dziewczyne zdeterminowana, upartg w swoich inicjatywach

® Tamze, s. 62.
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i decyzjach; jej matka natomiast uznata ja za wesolg i dobroduszna
w relacjach spotecznych, lecz przede wszystkim za bardzo decyzyjna
i zdeterminowang w swoich osobistych przekonaniach®’.

Redaktor orzeczenia rotalnego zauwaza, ze powszechnie wiadomo,
iz updr stanowi przymiot raczej negatywny, ktéry moze nies¢ ze soba
niezdolnos¢ do stuchania i roztrzasania pojawiajacych si¢ watpliwosci
w odniesieniu do tego, co nalezy czyni¢ lub czego nalezy zaniechac.
Upor ten i owa nadmierna decyzyjnos¢ stosownie do wlasnych prze-
konan, niezaleznie od rad i sugestii, czytamy w wyroku, doprowadzity
przede wszystkim powddke do popadnigcia w btad co do przymiotow
pozwanego.

Co si¢ tyczy przymiotu zamierzonego przez kobiete directe et
principaliter u pozwanego ponad jego osobe w zawieraniu z nim
malzenstwa, kontynuuje Bottone, to z jej zeznania ztozonego przed
trybunalem pierwszej instancji widac to jedynie ,,przez szpary”, gdy
mowi o akceptacji wszystkich celow i przymiotéw malzenstwa, by¢
moze wskutek pytania przygotowanego przez jej patrona na temat
wiernoséci, i tylko gdy skarzyta sie na niepomyslno$¢ matzenstwa,
wskazany zostal przymiot; powddka wyznala, iz w ten sposéb przestal
istnie¢ miedzy nimi dialog, a ona zaczeta poddawac sie tej sytuacji.

W zeznaniach jednak prawie wszystkich §wiadkéw przestucha-
nych w pierwszej instancji dokladnie wida¢, Ze owym przymiotem
zamierzonym przez kobiete bezposrednio i zasadniczo byla dyspo-
zycyjnos$¢ do dialogu lub zdolnos$¢ dialogowania i porozumiewania
sie ze sobg. Tak zeznata K. stwierdzajac, iz chodzi o zdolnos¢ dialo-
gowania i dyspozycyjnos¢ do miedzyosobowego porozumiewania sie.
Podobnie méwi $wiadek D., gdy oznajmia: ,,Adalgisa byla przekonana,
ze relacja dwojga powinna si¢ opierac przede wszystkim na zdolno-
$ci do dialogu i porozumiewania si¢ miedzy dwoma partnerami”".
Nie inaczej zeznal $wiadek I., gdy stwierdzil, iz chodzilo o zdolnos¢

10 Tamze, s. 62-63.
"', Adalgisa era convinta che un rapporto a due si deve costruire soprattutto sulla
capacita di dialogo e di confronto tra i due partner”. - Tamze, s. 63.
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do dialogowania i calkowitg dyspozycyjnos¢ w stosunku do drugiej
strony.

Zgodni s3 rodzice powddki, dodaje ponens. Ojciec bowiem zeznaje,
ze chodzito o zdolno$¢ do umiejetnego dialogu i catkowitg dyspo-
zycyjno$¢ wobec drugiego, matka za§ mowi o wzajemnej odpowie-
dzialnosci w traktowaniu 0s6b i o zdolnosci dialogowania. Natomiast
ks. N. zeznal, iz Adalgisa nie tyle bardzo narzekata na staby zwigzek
meza z chrzescijanstwem, ile raczej na jego postawe obojetng na zycie
malzenskie, a wiec nie w petni odpowiadajace ideatowi zycia pary,
o ktérym zawsze marzyla'”.

Bottone zaznacza, ze po publikacji akt powodka prosita o ponowne
jej przestuchanie, co tez miato miejsce. Wyjasnila wéwczas wobec
trybunalu znaczenie stowa ,,milos¢”, ktore znalazto si¢ w dochodze-
niu przedmalzenskim. Stwierdzita mianowicie, ze pojmuje te mitos¢
jako wzajemna dyspozycyjnos¢, jaka powinna istnie¢ migdzy dwiema
osobami, ktére zamierzaja nawigza¢ waznag relacje pary matzenskiej;
dyspozycyjnos¢ ta wyraza si¢ w bogactwie dialogu, w zaufaniu i we
wzajemnej szczero$ci oraz w traktowaniu drugiej strony jako kom-
ponentu czegos ,,jednego”.

W drugiej instancji, zaznacza ponens, powddka, uzywajac innych
stéw niz w instancji poprzedniej, jasno potwierdzita to, co wéwczas
powiedziata dodajac, ze dyspozycyjnosé¢, o ktorej mowila, stanowi dla
niej fundament szczesliwego rezultatu zycia rodzinnego i wspdlnoty
zycia. Swiadek za$ C., przestuchana ponownie w drugiej instancj,
calkowicie potwierdzila to, co zeznata w pierwszej. Podobnie zeznat
ponownie (w drugiej instancji) $wiadek I'°.

W trzeciej instancji, a wiec w Rocie Rzymskiej, ponens przestu-
chat powodke i niektérych swiadkéw. Ta pierwsza w odniesieniu
do zamierzonego przez siebie przymiotu bezposrednio i zasadniczo
potwierdzila, ze byla to ,,dyspozycyjnos¢ do dialogu i oddania si¢
do dyspozycji drugiego, poniewaz wspoélnota Zycia wzrasta z dnia

12 Tamze.
13 Tamze, s. 63-64.
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na dzien w dialogu i dzieleniu si¢”**. Stwierdzenie to, powiedziata
powddka, nie bylo jedynie pragnieniem, tym mniej wygdrowang
ambicja, lecz bylo elementem istotnym dla realizacji malzenstwa,
jakie zamierzala zawrzec. Rodzice powddki potwierdzili w trzeciej
instancji to, co zeznali w pierwszej. Podobnie powtdrzyl swoje ze-
znanie $§wiadek L., ktéry ponadto wyznal, iz jego zdaniem Adalgisa
ktadta akcent bardziej na owe walory, przede wszystkim na zdolnos¢
do dialogu i wzajemnego dzielenia si¢, niz na samg osobe przyszlego
meza. Podobnie §wiadek Ch., zeznajac przed ponensem rotalnym
okazala stalo$¢ nadmieniajac, iz 6w przymiot byl dla Adalgisy fun-
damentalny i przedkladany ponad osobe.

Konczac ten fragment swojego wywodu Bottone wyciaga wnio-
sek, iz ponad wszelka watpliwos¢ mozna przyjac, ze przystepujac do
zawarcia malzenstwa powddka zamierzala directe et principaliter dw
przymiot ponad osobe drugiej strony"”.

W kolejnym fragmencie orzeczenia znalazla si¢ odpowiedz na
pytanie jego redaktora o to, jak zachowywal sie pozwany w okre-
sie poprzedzajacym zawarcie malzenstwa. W kwestii tej szeroko
wypowiedziala si¢ powddka stwierdzajac, ze Adamus okazywatl jej
wyjatkowa atencje, tak ze czula sie usatysfakcjonowana takg postawg
i z kazdym dniem nabierala coraz wigkszego przekonania, iz zna-
lazta osobe dla siebie odpowiednig. Z tej przyczyny zaakceptowala
zaproszenie Adamusa przeniesienia si¢ do Rawenny, mimo sprzeciwu
rodzicéw. Ponadto wyznala, ze przystapita do ceremonii slubnej bez
zadnej watpliwosci, poniewaz sadzila, ze narzeczony zywi te same
idee na temat malzenstwa, i ze odnosi si¢ do niej z szacunkiem i mi-
to$cig. W drugim za$ zeznaniu zlozonym w trybunale pierwszej
instancji nadmienita, iz znalazta w Adamusie wszystkie wymagane
przez siebie przymioty i z uwagi na te szczego6lng i by¢ moze jedyna
racje przystapita do malzenstwa, cho¢ powstaly pewne watpliwosci,

* [...] 1a disponibilita al dialogo ed il mettersi a disposizione dell’altro, [perché]

una comunita di vita cresce di giorno in giorno con dialogo e condivisione”. - Tamze,
s. 64.
* Tamze.
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ktore - jak sadzila — bedzie mozna rozwigza¢ w drodze dialogu. To
wszystko Adalgisa potwierdzita w drugiej oraz w trzeciej instancji,
gdzie powiedziala, iZ Adamus okazywal wobec niej duza dyspozycyj-
nos¢, byl bardzo staranny w stosunku do tego, czego pragneta i duzo
z nig dialogowal, opowiadajac réwniez o swoim Zyciu; chetnie tez
jej stuchal. O swoim zadowoleniu z postawy pozwanego powodka
zwierzala si¢ rodzicom, co tez potwierdzili w swoich zeznaniach.
Inni $wiadkowie zeznali, iz Adalgisa byta zapatrzona w Adamusa
jako w cztowieka idealnego jako towarzysza jej zycia, z euforig o nim
opowiadala, jej oczy blyszczaly ze szcze$cia plynacego ze spotkania
bratniej duszy, po prostu tryskata rado$cig*®.

Z kolei Bottone zauwaza, ze ci jednak, ktérzy znali blizej pozwa-
nego, mysleli o nim zupetnie inaczej. Tak wiec swiadek Ch. zeznata,
ze poznata Adamusa przez zawarciem przez niego malzenstwa, i ze
odkad go poznala, jawil si¢ jej jako mlodzieniec arogancki i peten
egocentryzmu. Swiadek D. dostrzegal réznice charakteréw pomiedzy
stronami, takze co do ich wizji zycia, do czego jednak nie przywia-
zywal wagi. Swiadek I. z kolei, ktéry nie znal Adamusa, przyznat, iz
moéwiono mu o nim, ze ma charakter ekstremalnie rézny od cha-
rakteru Adalgisy, i ze jest bardzo egocentryczny. Ks. I. natomiast
zaprezentowal absolutnie negatywny wizerunek pozwanego, ktérego
znal od jego wczesnych lat, znat jego charakter i osobowos¢. Jawil mu
sie jako osoba podejrzliwa i przede wszystkim mato szczera. Jednak
swiadek niczego nie ujawnil powoddce przekonany, ze myli si¢ on sam,
a nie ona. Wspomniana $wiadek Ch. wprawdzie ujawnila powddce
swoje watpliwosci, lecz ta z uporczywoscig zdecydowala kontynuowac
swoja droge nie zwazajac na jej rady. Obiekcje zywili takze rodzice
kobiety, gdy odradzali jej przeniesienie si¢ do Rawenny, ona jednak
nie chciata przyjac ich rady".

Dalszy fragment orzeczenia ponens poswieca okresowi po zawar-
ciu przez strony matzenstwa. Stwierdza wigc na wstepie, ze zwigzek
ten okazal si¢ nieszczesliwy juz po kilku miesigcach od jego zawarcia.

6 Tamze, s. 65.
7 Tamze, s. 65-66.

-114 -



Blad co do przymiotu osoby zamierzonego bezposrednio i zasadniczo...

Zdaniem powddki pomyslne zycia matzenskie trwalo jedynie w okre-
sie od zawarcia matzenstwa kanonicznego do zawarcia malzenstwa
cywilnego (okolo pieciu miesiecy). Gdy po kilku dalszych miesigcach
maz, z uwagi na pelnione obowiazki przeniost sie do innej miejsco-
wosci, sytuacja ulegla pogorszeniu, a Zycie matzenskie wkrétce stalo
sie bardzo nieszczesliwe. Pierwszym sygnatem zwiastujacym kleske
byla radykalna zmiana w postepowaniu mezczyzny wobec zZony: gdy
wezesniej zajmowata ona w jego myslach miejsce centralne, to pdzniej,
niespodziewanie, zostata odrzucona jako osoba drugorzedna.
Powodka zeznata, iz uprzednio rzecza najpigkniejsza w ich zwigzku
bylo porozumienie miedzy nimi i przyjemnos¢ wyltacznej radosci
wzajemnym towarzystwem. Pozniej jednak pierwsze miejsce zaczeli
zajmowac koledzy meza pelnigcy obowigzki w dziedzinie zawodowej
bezpieczenstwa publicznego. Pozwalal im ,,nachodzi¢” ich dom, gdzie
jedlii pili, traktujac to jako prawo. Co wiecej, za kazdym razem, gdy
w takich chwilach chciato si¢ wychodzi¢, pozwany akceptowal jedy-
nie, gdy razem z maltzonkami byl ktorys z jego kolegéw. Podstawowa
wiec skargg kobiety, ktéra naswietla przymiot zamierzony przez nia
bezposrednio i zasadniczo, zauwaza ponens, jest to, ze — jak sama
wyznala — w ten sposdb przestal istnie¢ miedzy nimi dialog.
Sytuacja pogorszyla si¢, czytamy nastepnie w orzeczeniu, gdy
pozwany zostal przeniesiony do innej miejscowosci, poniewaz do-
szta nowa okoliczno$é¢: ,,mania sportu” u tegoz mezczyzny, co bylo
pretekstem do wykluczenia powodki, poniewaz towarzyszyta mu
w samochodzie do miejsca wspotzawodnictwa z innymi lekkoatle-
tami, a potem powracala do domu i zostawala sama. Podczas przestu-
chania przed ponensem rotalnym Adalgisa wyznala, iZ maz totalnie
zmienil si¢ wobec niej, nie interesujac si¢ jej potrzebami, prowadzac
zycie ,na swoje konto”, przede wszystkim za$§ uprawiajac sport, co
stopniowo uniemozliwialo dialog. Miala wigc wrazenie, ze méwi do
muru. Powddka czynila wszystko, co mozliwe, aby doprowadzi¢ mal-
zenstwo do normalnosci, a kierowana pragnieniem przekonania sie,
czy maz wykazuje w stosunku do niej jakie$ zainteresowanie, prosita
go o zrodzenie syna. Pozwany wyrazit zgode, lecz, jak okazalo sig,
trudna cigza skonczyta si¢ aborcja, Adamus zas nawet nie zechciat
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towarzyszy¢ zonie w drodze do szpitala, co ostatecznie uczynil jedynie
na prosby lekarza. Inna cigza kobiety doprowadzita do separacji, po-
niewaz pozwany nie troszczyl si¢ wcale o stan Zony, zawsze nieobecny
w domu, a przy tym okazal si¢ niewierny. Powddka zeznala nastepnie,
ze zawsze byla pozostawiona sama, i ubolewajac z tego powodu oraz
z powodu niewiernosci meza, ktéry — w obecnosci swiadka Ch., ktéra
to potwierdzita (kobieta) — otwarcie jej oznajmit, Ze nie interesuje go
w ogole to, co dotyczy jej ani dziecka, i Ze nie ma zamiaru zajmowac
sie nimi. Wéwczas Adalgisa zrozumiata, ze nieuchronna jest kleska
malzenstwa i powrécila do domu rodzinnego, w siddmym miesigcu
ciazy, w trudnych warunkach psychologicznych, jak to zeznat jej
ojciec. Natomiast pozwany malo troszczyt sie o dziecko odwiedzajac
je jedynie dwa razy w roku i zabieral je na tydzien podczas wakacji
letnich'.

Sentencja: ,Affirmative, seu constare de matrimonii nullitate,
in casu, ob errorem Actricis in qualitate viri directe et principaliter
intenta” konczy orzeczenie c. Bottone.

4. Uwagi koncowe

Rozstrzygnigta przez turnus rotalny c. Bottone (w trzeciej instan-
cji) sprawa Ravennaten.-Cervien. Nullitatis matrimonii nie nalezata
do fatwych, tym bardziej, ze trybunaty poprzednich instancji wydaty
orzeczenia rozbiezne (pierwsza constare de nullitate, druga zas non
constare). Nielatwy tez byt sam tytul domniemanej niewaznosci, error
qualitatis bowiem kryje w sobie pewne trudnosci, szczegolnie w sferze
dowodzenia: nalezalo udowodnic¢ fakt btedu, w jaki miata popas¢
powodka w sprawie, przedmiot tego bledu (przymiot lub przymioty
osoby), wreszcie zamierzenie tegoz przymiotu (lub przymiotéw), i to
dokonane directe et principaliter.

Gdy chodzi o motywy prawne wyroku, to ponens zwraca najpierw
uwage na wlasciwe rozumienie bledu (jako falszywego sadu o rze-
czywistosci) zaznaczajgc m. in., ze zwykla ignorancja (brak wiedzy

'8 Tamze, s. 66-67.
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w odniesieniu do danego przymiotu wspotkontrahenta) nie wchodzi
tutaj w rachube. Ignorancja jest bowiem brakiem wiedzy (privatio
scientiae), natomiast blad jest sadem pozytywnym i aktywnym, lecz
falszywym co do przedmiotu, ku ktéremu sktania si¢ wola. W pro-
cesie decyzyjnym intelekt, z powodu falszywego sadu ,,przedstawia”
woli przedmiot falszywy i znieksztalcony, ktory nie odpowiada praw-
dzie. W ten sposdb wola zostaje sktoniona do chcenia (zamierzenia)
czegos, a wiec do powziecia aktu woli ku czemus, co nie odpowiada
rzeczywistosci obiektywnej. Mozna powiedzie¢, ze blad ksztaltuje
wole kontrahenta w oparciu o rzeczywisto$¢ niezgodna z prawda. Biad
nalezy odrézni¢ réwniez od warunku, ktdéry zaktada istnienie u kon-
trahenta watpliwosci (co do istnienia danego przymiotu u drugiej
strony), w przypadku zas bledu tego rodzaju watpliwo$¢ nie istnieje.
Co sie tyczy przedmiotu bledu, jest nim, jak stwierdza sie w wy-
roku c. Bottone, przymiot osoby (qualitas personae), co zaklada,
ze sama tozsamo$¢ osobowa jest juz kontrahentowi wystarczajaco
znana (przedmiotem bfedu nie jest sama osoba wspotkontrahenta).
Przedmiotem btedu moze by¢ réwniez kilka przymiotéw osoby, przy
czym w gre wchodzg przymioty fizyczne, psychiczne, natury prawnej,
moralne, religijne, spoteczne, itp. Nie chodzi o przymiot o obiek-
tywnym walorze w stosunku do matzenstwa. Stusznie akcentuje sie
w orzeczeniu rotalnym konieczno$¢ ostrego postrzegania przymiotu
zamierzonego, a wigc jako rzeczywistosci wyraznie okreslonej, skon-
kretyzowanej; nie liczy si¢ zamierzenie przymiotu ujetego in confuso.
Ponens akcentuje nastepnie zasade kan. 1097 § 2 KPK, w mysl
ktorej error qualitatis, cho¢by byl przyczyng zawarcia matzenstwa,
nie powoduje jego niewaznosci (kan. 1097 § 2 KPK). Sprawa wptywu
bledu na waznos$¢ malzenstwa przedstawia sie zupelnie inaczej, gdy
blad determinuje wolg, stosownie do drugiej czesci tegoz kanonu;
blad ma wowczas walor uniewazniajacy konsens malzenski.
Stosunkowo duzo uwagi ponens poswiecit zamierzeniu (pod-
jetemu bezposrednio i zasadniczo) przymiotu przez kontrahenta.
Wyjasniajac, czym jest samo zamierzenie przymiotu, wskazuje na
relacje zachodzacg pomigdzy danym przymiotem a stanem psycholo-
gicznym kontrahenta. Zauwaza m. in., Ze nie wystarczy tutaj nadanie
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przymiotowi jakiego$ szczegolnego znaczenia czy wyjatkowej do-
niosto$ci. Zamierzeniem przymiotu nie jest réwniez jego pragnienie
lub nadzieja na jego istnienie. Blad skutkujacy niewaznoscia zgody
malzenskiej ma miejsce wylacznie wowczas, gdy dany przymiot jest
stawiany ponad osobe (qualitas prae persona). Oznacza to, ze w umysle
kontrahenta przymiot powinien zajmowac pierwsze miejsce, stajac
sie czescig przedmiotu jego zgody malzenskiej (stosownie do trzeciej
reguly alfonsjanskiej). Uzyte w drugiej czesci kanonu stowo ,,zamie-
rzony” oznacza akt woli tzw. przewazajacej (voluntas praevalens),
inaczej intencje, zdecydowane i kategoryczne chcenie. Chodzi oczy-
wiscie wylacznie o wole aktualng, a wiec istniejacg w chwili zawie-
rania malzenstwa. Wazne jest to, iz wystarczy tutaj wola aktualna
powzieta implicite.

Znacznie trudniejsze byto zaaplikowanie kan. 1097 § 2 KPK do
malzenstwa stanowiacego res iudicanda, co jest przedmiotem czgsci
in facto wyroku c. Bottone. Lektura wyroku wskazuje, ze bardzo
dokladnie uwzgledniono w nim wszystkie elementy odnoszace si¢
do rozpoznawanego tytulu niewaznosci.

Czyms bardzo waznym wydalo si¢ ponensowi okreslenie oso-
bowosci i usposobienia powodki. W rezultacie uznat ja za osobe
o ugruntowanej wierze i religijnosci, powazna, odpowiedzialna, zycz-
liwg dla innych, ale takze zdeterminowang w swojej postawie i daze-
niach, cieszgcg si¢ w srodowisku bardzo dobrg opinig (m. in. u trzech
duchownych), wreszcie w pelni wiarygodng. Nie bez znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy bylo przestuchanie sadowe powodki przez
ponensa rotalnego, podobnie zresztg jak kilku $wiadkow w sprawie.
Znamienne jest stwierdzenie redaktora wyroku, ze przede wszyst-
kich nadmierna decyzyjnos¢ i pewien up6r kobiety w kierowaniu sie
wlasnymi przekonaniami, utrudniajace jej podejmowanie refleksji
nad tym, co nalezy czyni¢, doprowadzily ja do popadnigcia w blad
co do przymiotéow pozwanego. To ostatnie stwierdzenie pozostaje
wnioskiem wyprowadzonym z owych ustalen dotyczacych osoby
powodki.

Kolejny watek poruszony w tej czesci orzeczenia dotyczy przy-
miotu, ktéry zamierzyla Adalgisa. Kwestia ta okazala si¢ wazna,
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w pierwszej bowiem instancji, jakkolwiek zapad! wyrok pozytywny,
to jednak nie wskazano tam wystarczajaco jasno zamierzonego przez
kobiete przymiotu osoby (jedynie brak dialogu zdawal si¢ wska-
zywa¢ na przymiot w postaci zdolnosci, czyli dyspozycyjnosci do
dialogu i porozumiewania si¢ w matzenstwie). Wiele wniesli tutaj
swiadkowie, a takze sama powddka w swoim drugim zeznaniu zto-
zonym przed sedzig w tej samej instancji; sprecyzowala wowczas,
czym — wedlug niej - mial by¢ 6w dialog. Z pewnoscia dla turnusu
rotalnego znaczace bylo réowniez jej zeznanie w drugiej instancji,
w szczegolnosci - jak nalezy sadzi¢ - blizsze okreslenie znaczenia owej
dyspozycyjnosci wspotpartnera (,,fundament szczesliwego rezultatu
zycia rodzinnego”).

Dla blizszego zorientowania si¢ w kwestii domniemanego przy-
miotu, ktéry mial by¢ zamierzony przez Adalgise ponens rotalny
zdecydowal si¢ na kolejne jej przestuchanie, co nalezy uznac za bardzo
trafng decyzj¢, podobnie zreszta jak w odniesieniu do kilku $wiad-
koéw. Powddka potwierdzita wowczas, ze zdecydowanie wymagala
dyspozycyjnosci do dialogu, jako przymiotu pozwalajacego budowa¢
wspolnote malzenska. Co wigcej, to kolejne jej przestuchanie pomo-
glo, jak wida¢, w urobieniu sobie przez ponensa i pozostatych audy-
toréw turnusu rotalnego przekonania, ze 6w przymiot przedkiadata
ponad osobe przyszlego meza. Duze znaczenie mialy tutaj réwniez
zeznania w instancji rotalnej kilku §wiadkéw, ktérzy potwierdzili te
determinacje kobiety ukierunkowang ku zdolnosci do prowadzenia
dialogu w matzenstwie.

Dyskurs ponensa, dobrze uporzagdkowany metodologicznie, zna-
lazt swoj dalszy ciag w watku dotyczacym samego bledu. Po wystar-
czajaco przekonujacym udokumentowaniu, iz powddka zamierzyta
bezposrednio i zasadniczo okreslony przymiot osoby (zdolno$¢ do
nawiazania i utrzymania dialogu miedzyosobowego w matzenstwie),
nalezalo z kolei wykaza¢, iz rzeczywiscie ulegta btedowi co do tego
przymiotu.

Najpierw wigc zostala scharakteryzowana posta¢ pozwanego - tak,
jak prezentowat sie i jak postepowal w trwajacym dwa lata okresie
przed zawarciem malzenstwa. Otéz powddka byta wowczas wrecz
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urzeczona postawa Adamusa, nacechowang serdecznoscia i zain-
teresowaniem jej sprawami. Z jej zeznan oraz z zeznan $wiadkow
jednoznacznie dalo si¢ ustali¢, iz zamierzony przez Adalgise przymiot
zdawal si¢ weryfikowac sie w pelni w osobie narzeczonego. Niezmier-
nie znaczacym jej stwierdzeniem bylo wyznanie, iz nie miata zadnej
watpliwosci, Ze mezczyzna Zywi te same idee na temat malzenstwa,
co ona, i ze odnosi si¢ do niej z szacunkiem i miloscia.

Znaczacg kwestig podniesiona w wyroku jest nastepnie ustalenie,
iz ci $wiadkowie, ktdérzy znali blizej pozwanego, oceniali go - juz
z okresu przedslubnego - zgota inaczej: jako aroganckiego i usposo-
bionego egocentrycznie. Gdy za$ niektdrzy z nich usitowali u§wiado-
mic to powddce, ta nie przyjmowata tego do wiadomosci.

Wreszcie ponens pokazuje dobitnie postawe pozwanego w okresie
po zawarciu malzenstwa z powddka. W swietle zeznan zaréwno tej
ostatniej, jak i Swiadkéw Adamus jawi si¢ jako radykalnie zmieniony
w stosunku do okresu poprzedniego, jaskrawo zaniedbujacy swoje
obowiazki maz, daleki od nawigzana dialogu malzenskiego. Tego
rodzaju postawa mezczyzny, jak nalezy sadzi¢, stanowila wyraz jego
usposobienia, ktorego nie ujawnit wobec powddki jako narzeczo-
nej. Adalgisa w pewnym momencie zrozumiala, ze jej wspdlnota
malzenska zostata obrécona w niwecz. Tym samym zrozumiata, ze
ulegta bledowi.

Ponens nie wspomina o odejsciu powodki od meza po pozna-
niu prawdy. Watek ten nalezalo (w czgsci wyroku in facto) réwniez
wyartykulowac.

Niewatpliwie wyrok rotalny c. Bottone utrwala lini¢ orzecznicza
Roty Rzymskiej w przedmiocie error qualitatis.

Error concerning a quality of a person that is directly and principally
intended (can. 1097 § 2 of the Code of Canon Law) in the light of the
judgment of the Roman Rota concerning Bottone of 31.01.2008

Summary
The case concerns marriage between Ad. and Adal., concluded in

1991. The woman decided to conclude marriage and wanted to conclude
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it according the law of Church and wanted her husband to have qualities
thanks to which married life would be a true communion of life by mutual
and joint actions. Before marriage she became convinced that her fiancé
had all those qualities. However, almost immediately after the marriage was
concluded, the man’s behaviour radically changed and their life together
got worse and worse, so finally she left her husband. Then she brought the
matter before the Tribunal of First Instance (canon 1097 § of Code of Canon
Law), where a positive judgment was passed. Nevertheless, the judgment
was negative in the Tribunal of Second Instance. As a result, the matter was
brought before the Tribunal of Third Instance where again a positive judge-
ment was passed, namely a judgment annulling the marriage (1.01.2008).

The author presents and comments the final judgment, drawing attention
to all elements of legal norm.
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