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Sprawozdanie z Konferencji Naukowej ,,W przededniu wejscia
w zycie motu proprio Mitis ludex Dominus Iesus”

Wydane przez papieza Franciszka motu proprio Mitis Iudex Do-
minus lesus bylo tematem przewodnim Konferencji Naukowej zor-
ganizowanej przez Konwent Oficjatéw Polskich i Sad Biskupi Ptocki
w dniu 26 listopada 2015 roku w Popowie-Letnisku koto Warszawy.
Spotkanie zgromadzilo wielu przedstawicieli nauki prawa kanonicz-
nego w Polsce, ale takze zainteresowanych tematem pracownikow
koscielnego wymiaru sprawiedliwosci oraz studentéw i doktorantow.

Konferencje rozpoczal ks. prof. UKSW dr hab. Jan Krajczynski,
wspoétorganizator wydarzenia, ktory w stowach powitania gosci i pre-
legentow stwierdzil, ze ,,przepisy prawa z zasady podlegaja proce-
sowi rozwoju (...)”, wskazujac tym samym, ze dokument papieza
Franciszka nie jest rewolucyjny, a jedynie porzadkujacy. Pracownik
naukowy UKSW w Warszawie podkredlil, Ze list apostolski Piotra
naszych czasow byl juz tematem wielu konferencji naukowych or-
ganizowanych przez rézne instytucje naukowe w Polsce, niemniej
zagadnienie, ze wzgledu na dos¢ krétki okres vacatio legis, ,dopinguje
kanonistow i osoby zaangazowane w wymierzanie sprawiedliwosci
w Kosciele do podjecia wysitku mozliwie doglebnego poznania no-
wych przepiséw prawa”. Po stowach wprowadzenia Ksiadz Profesor
zyczyl prelegentom i uczestnikom spotkania owocnych obrad.

Pierwszy referat pod tytulem ,,Zaufanie jako kryterium skutecznej
wspotpracy uczestnikow procesu o niewazno$¢ malzenstwa” wygto-
sit abp dr hab. Andrzej Dzigga. Metropolita Szczecinski przekazal
pozdrowienia od biskupéw diecezjalnych Konferencji Episkopatu
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Polski i wspomnial o stowach prof. dr. hab. Wiestawa Grudzewskiego,
cztonka korespondenta Polskiej Akademii Nauk, ktérego prace ,,Za-
ufanie zarzagdzaniem” mial sposobnos¢ recenzowaé. W przytoczonej
publikacji autor stwierdza, ze zaufanie mozna uczyni¢ skutecznym
narzedziem zarzadzania, Ksiadz Arcybiskup zauwazyl, ze stwier-
dzenie ekonomistow ma takze zastosowanie w procesie o orzeczenie
niewaznosci malzenstwa, kiedy to w procedowaniu wymiar sprawied-
liwosci ufa $wiadkom i stronom postepowania. Prelegent kontynu-
owal swoj wywdd w oparciu o racje teologiczne, wskazujac je jako
podstawy systemu prawa kanonicznego. Zaufanie Boga do czlowieka
pojawia si¢ juz w Ksiedze Rodzaju, gdy Stworca stwierdza, ze Adam
i Ewa moga robi¢ wszystko poza spozywaniem owocoéw z jednego
tylko drzewa. Chrystus jest takze, zdaniem Ksiedza Arcybiskupa,
tym, ktory ufa i daje nadzieje. Wymiar teologiczny zaufania ma od-
zwierciedlenie w normach prawnych, jako przyklad prelegent wskazat
udzielanie Eucharystii. Szafarz trwa w zaufaniu, ze ten kto przychodzi
po ten sakrament jest zdolny go przyjac, trwa w tasce uswiecajacej.
Prelegent stwierdzit wreszcie, ze zaufanie trwa w sercu Kosciofa,
stanowi istote miltosierdzia, bo nie wszystko czlowiek jest w stanie
zmarnowac. W prawie procesowym zaufanie, zdaniem Ksiedza Ar-
cybiskupa, jest kluczem interpretacji przepisow. Wskazal, ze ksigga
Procesy jest najbardziej prawna i szczegdtowa sposrod pozostatych
ksigg Kodeksu Prawa Kanonicznego. Stanowi to niewatpliwie ogra-
niczenie zaufania prawodawcy koscielnego, ale wynika to z faktu,
ze normy te prowadzg do poznania prawdy. Na koniec swojego wy-
stapienia Przewodniczgcy Komisji Prawnej Konferencji Episkopatu
Polski postawil postulat, azeby sedziowie w orzekaniu niewaznosci
malzenstwa, w odkrywaniu prawdy, ufali swiadkom i stronom dopdki
nie udowodni si¢ czegos, co przeczy wiarygodnosci.

Nastepnie glos zabral Kierownik Katedry Koscielnego Prawa Ad-
ministracyjnego UKSW ks. prof. dr hab. Grzegorz Leszczynski, ktory
swoje wystgpienie poswiecit zalozeniom ogdlnym nowego doku-
mentu papieskiego traktujacego o procesie o niewazno$¢ malzenstwa.
Ksigdz Profesor podkreslil, ze naczelng zasada tego motu proprio
jest salus animarum, poniewaz Ojciec Swiety Franciszek zauwazyl,
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ze ,milos¢ i mitosierdzie wymagaja, aby Kosciol jak matka stat sie
bliski swoim dzieciom, ktdre czujg sie odlgczone”. Za najwazniejsze
»nowosci” Mitis Iudex wykladowca UKSW uznal: jeden wyrok, se-
dziego jednoosobowego, proces skrocony oraz zmiany w instytucji
apelacji. Podkredlit takze, Ze nowe normy zostang zastosowane jedy-
nie wowczas, gdy poszczegdlne Konferencje Episkopatu zastosuja je
w calosci, szczegdlnie doprowadza do bezplatnosci proceséw mat-
zenskich z zaznaczeniem sprawiedliwego i godnego wynagrodzenia
dla pracownikéw koscielnego wymiaru sprawiedliwosci.

Kolejnym prelegentem w pierwszej sesji obrad byl
ks. prof. dr hab. Tomasz Rozkrut z UPJPII w Krakowie, przedstawil
on referat pod tytutem ,,Odpowiedzialnos¢ biskupa diecezjalnego,
metropolity oraz konferencji biskupow za wspoélczesny proces mal-
zenski”. Charakteryzujac zadania i obowigzki biskupéw diecezjalnych
podkreslil, za dokumentem Franciszka, role biskupa jako sedziego
ustanowionego dla swoich wiernych. Prelegent odniost si¢ szcze-
goélowo do postanowien nowego motu proprio, ktére przypomina
biskupom o ich kanonicznych obowigzkach, szczegdlnie poprzez
prowadzenie tzw. processus brevior przez biskupa diecezjalnego.
Rola metropolity w trosce o proces malzenski opiera sie gléwnie
na kan. 436 § 1, w ktérym ustawodawca stwierdza, ze w diecezjach
sufraganalnych metropolicie przystuguje ,,czuwaé nad wlasciwym
zachowaniem wiary oraz dyscypliny koscielnej i powiadamia¢ Bi-
skupa Rzymskiego o naduzyciach, jesli jakies$ s3”. Zdaniem prelegenta
powyzsze zadania metropolita wykonuje gléwnie poprzez troske
o trybunal metropolitalny, ktory stuzy dla diecezji sufraganalnych
za trybunat apelacyjny. Wskazujac role Konferencji Biskupéw w od-
powiedzialnosci za proces malzenski Ksiadz Rozkrut przytoczyt
normy nowego dokumentu papieza Franciszka, w ktérym czytamy
o obowiazku przyblizenia koscielnej postugi sadowej wiernym oraz
troski o sprawiedliwe oraz godziwe wynagrodzenie pracownikow
sagdownictwa koscielnego i stworzenie mozliwosci bezptatnego pro-
wadzenia procesu o niewazno$¢ matzenstwa. Na zakonczenie swojego
wystapienia ks. prof. dr hab. Tomasz Rozkrut zaprosil wszystkich
uczestnikdw spotkania w Popowie na prezentacje komentarza do
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motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus, ktore odbedzie si¢ w Kra-
kowie 10 grudnia 2015 roku.

Ostatni referat w pierwszej sesji wyglosit ks. prof. UKSW
dr hab. Jan Krajczynski, wspélorganizator Konferencji, ktéry przy-
gotowal referat pod tytutem ,,Proces zwyczajny”, ktory traktowat
o0 procesie o niewazno$¢ malzenstwa w tak zwanej formie zwyczajnej.
Prelegent zaznaczyl, iz jest to proces jednocze$nie specjalny, tzn.
przygotowany przez ustawodawce i nakazany do stosowania przy
okreslonym typie spraw. Referujac charakter procesu zwyktego pre-
legent wskazal jego tryb sagdowy oraz to, ze postepowanie w pierwszej
instancji w tym trybie powinno zakonczy¢ sie w ciggu jednego roku,
w kolejnej zas — w sze$¢ miesiecy. Konczac prelekcje Ksigdz Profesor
stwierdzil: ,Nalezy zywi¢ nadziej¢, Ze wyzwania jakie stoja przed
pracownikami sagdéw koscielnych, poprzez ich kompetentny osad,
skrupulatne przestrzeganie norm prawa procesowego oraz zgodna
z przepisami prawa kanonicznego ocen¢ dowoddéw pozwolg im rea-
lizowa¢ w Kosciele dzielo sprawiedliwosci i prawdy”.

Nastepnie ks. prof. KUL dr hab. Piotr Stanisz, przewodniczacy
sesji, zaprosil wszystkich do dyskusji, zwracajac uwage stuchaczy
na czestotliwo$¢ pojawiania sie w powyzszych wystgpieniach stow
»odpowiedzialnos$¢” oraz ,,zadania”. Glos zabral ks. prof. dr hab. Jozef
Krukowski, ktory zauwazyl, ze zaden z prelegentéw nie spostrzegt,
ze nowy dokument, mimo iz podkresla role kolegium w orzekaniu
niewaznosci malzenstw, zezwala na udziat w jego pracach s§wieckich.
Znamienity Kanonista stwierdzil takze, ze dokument papieza Fran-
ciszka postuguje si¢ niefortunnym okresleniem laici, co zdaniem
Ksiedza Profesora powinno by¢ zamienione na wyrazenie christifi-
deles laici. Profesor Krukowski wyrazil takze obawy zwiazane z nie-
wazno$cig wyrokow i rosnacg rola $wieckich. Na ten glos w dyskusji
odpowiedzial ks. abp Andrzej Dzigga konstatujac, ze wladz¢ nad sa-
kramentalnym malzenstwem maja §wieccy, oni bowiem je zawieraja,
w zwigzku z czym madros$¢ Kos$ciota i antropologia chrzescijanska
wskazuja, iz to wlasnie im nalezy zaufa¢ w badaniu prawdy o mal-
zenstwie, takze w przypadku orzekania niewaznosci jego zawarcia.
Na pytanie Ksiedza Krukowskiego odpowiedzial réowniez ks. Tomasz
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Rozkrut, ktéry zauwazyt, ze nowe motu proprio nie znosi postano-
wien Instrukeji procesowej Dignitas Connubii, a ta stawia wysokie wy-
magania $wieckim jako kandydatom na sedziéw w sadach biskupich.

W dyskusji glos zabral takze ks. prof. dr hab. Wojciech Goéralski
sygnalizujac pewna niescistos¢ w referacie ks. prof. dr hab. Grzegorza
Leszczynskiego. Profesor Goralski stwierdzil, ze asesor nie przedsta-
wia opinii biskupowi, przed ktérym toczy si¢ processus brevior. Ksigdz
Leszczynski stwierdzil, ze dokument nie dookresla jak ma wyglada¢
konsultacja przed wyrokiem biskupa diecezjalnego, a stwierdzenie, ze
asesor przedstawia opinie o wazno$ci bagdZ niewaznosci malzenstwa
jest wlasng interpretacjg autora, poniewaz nie pojawita si¢ interpre-
tacja autentyczna Stolicy Apostolskiej w tym zakresie. Z kolei Ksiadz
Krajczynski odpowiadajac Profesorowi Goéralskiemu zaznaczyl, ze
nowy dokument wskazuje na dwa zupelnie rézne zadania instruk-
tora i asesora. Ponownie glos zabral ks. Géralski zastanawiajac sie,
czy jednomyslno$¢ stron wystarczy do uzyskania petnego dowodu
za niewaznoscia malzenstwa. Ks. Krajczynski stwierdzil, ze w gestii
instruktora procesu jest poinformowanie stron, na przykiad w przy-
padku symulacji zgody malzenskiej, o charakterze przyznania sie sy-
mulanta: czy bylo one wyrazne czy dorozumiane, swobodne, pisemne
czy ustne. Rola biskupa skupia si¢ jednak na ocenie wartosci dowodo-
wej. Arcybiskup Andrzej Dziega zaznaczyl, ze rola instruktora konczy
sie wraz z przekazaniem akt biskupowi. Tak samo jest w przypadku
asesora, ktorego prawo zobowigzuje do wydania opinii, ale decyzje¢
podejmuje biskup diecezjalny. Zadanie tych 0séb w procesie polega
na spisaniu faktéw, a nie ich interpretacji, ponadto, jak zaznaczyt
Metropolita Szczecinski, zaufanie kieruje w strong oswiadczen stron,
ktérych z natury nie mozna traktowac jako zle, co wiecej, nalezy je
traktowac¢ powaznie. Interesujacym glosem w dyskusji bylo pytanie
ks. Boczko dotyczace skierowania sprawy z procesu zwyklego do
skroconego. Czy istnieja jakie$ prawne przestanki do takiej decy-
zji biskupa? Ks. Krajczynski przywolal opinie ks. Rozkruta, ktéry
stwierdzil, ze nowe normy nie znoszg postanowien Kodeksu Prawa
Kanonicznego oraz Instrukeji procesowej Dignitas connubii, w kto-
rych zmiana trybu mozliwa jest, jesli podczas instrukcji sprawy na
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jaw wyjda dowody stwierdzajace ,,oczywista niewaznos¢” i spelniona
zostanie przestanka z nowego dokumentu, czyli zgodnos¢ stron.

Po burzliwej dyskusji ogloszono przerwe w obradach i goscie udali
si¢ na przerwe kawowa w celu regeneracji sil fizycznych i umystowych
przed kolejna sesja konferencji.

Drugiej sesji przewodniczyt Wikariusz Sgdowy Biskupa Plockiego
ks. dr Tadeusz Koztowski, ktory zaprosit do stolu prezydialnego pre-
legentow. Pierwszy wyktad wygtosita prof. KUL dr hab. Marta Gre-
szata-Telusiewicz, w ktérym wyjasnita zasady budzacego najwigksze
emocje w dyskusji procesus brevior. Pani Profesor wskazala istotng
role oficjata w wyborze trybu procedowania oraz omoéwita przestanke,
jaka przypadek musi spetnia¢ ex lege przy dowodzeniu niewaznosci
malzenstwa w procesie skréconym przed biskupem diecezjalnym.
Jest nia, zgodnie z dokumentem papieza Franciszka: zgodna prosba
matzonkdow o zbadanie waznosci ich matzenstwa oraz dowody wska-
zujgce na oczywista jego niewazno$¢. Pani Profesor w interesujacy
sposob zauwazyla problem apelacji w procesie skréoconym sugerujac,
ze zostala ona utrzymana tylko ze wzgledu na szacunek dla starej
kodeksowej zasady procesowej. Zauwazyla bowiem, ze w praktyce
apelacja od wyroku biskupa bedzie rzadkoscig, a jedynym podmio-
tem zdolnym do apelacji od orzeczenia biskupa diecezjalnego bedzie
obronca wezla.

Nastepnie glos zabrat ks. prof. KUL dr hab. Leszek Adamowicz,
ktéry zmienit temat swojego wystapienia, zaznaczajac, ze przygoto-
wany przez niego referat pod tytulem ,,Okolicznosci oséb i rzeczy
zezwalajace na prowadzenie procesu skroconego” zostanie wydruko-
wany w publikacji pokonferencyjnej. Interesujacym, zdaniem ks. Ada-
mowicza, bylo przytoczenie odpowiedzi Sygnatury Apostolskiej, ktore
naplynely w kwestiach budzacych wiele watpliwosci. Ksiadz Profesor
analizujac wypowiedzi najwyzszego watykanskiego Trybunalu przy-
toczyl nastepujacg wykladnie: wikariusz moze wyda¢ dekret wyko-
nawczy w procesie malzenskim, oficjal jest odpowiedzialny za wybor
trybu postepowania w sprawie o niewazno$¢ matzenstwa, metropolita
nim odrzuci apelacje musi wystucha¢ opinii stron oraz obroncy we-
zfa. Co wiecej Sygnatura wskazuje, ze kazdy biskup musi ustanowic¢
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wikariusza sadowego i obronce wezta malzenskiego. Profesor Ada-
mowicz w zwigzku z powyzszym zauwazyl, ze w Polsce konieczne
jest ustanowienie tych urzedéw miedzy innymi w Ordynariacie Po-
lowym. Ponadto, prelegent przedstawil postanowienia Rady Prawnej
Konferencji Episkopatu Polski, ktéra wydata wstepna rekomendacje
do wydania norm dla wszystkich polskich oficjatéw wskazujaca, ze
wydanie zgody na udzial w procesie adwokata ad casum uzaleznione
jest od zatwierdzenia adwokata na stale przy innym sadzie.

»Pewnos$¢ moralna w procesie skréconym i zwyczajnym” byla
tematem referatu ks. prof. dr. hab. Gintera Dzierzona z UKSW
w Warszawie. Stynny kanonista mocno podkreslit, ze dokument
Ojca Swietego Franciszka nie przedstawia w zaden sposéb nowej
koncepcji pewnos$ci moralnej. Przytoczyl wytyczne wyrazone w prze-
moéwieniach do Roty Rzymskiej nastepcodw $w. Piotra: Piusa XII
z 1942 roku oraz Jana Pawta II z 1980 roku. Nowos¢ wprowadzona
przez motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus w materii pewnosci
moralnej polega na szybszym jej uzyskaniu, szczegélnie biorac pod
uwage osobe biskupa pojmowang jako iudex natus oraz oczywistos¢
przedmiotu poznania. Profesor Dzierzon wysunat postulat, ze proces
w trybie skréconym powinien by¢ stosowany ,,niezwykle rzadko”, ze
wzgledu na to, Ze oczywisto$¢ niewaznosci malzenstwa wystepuje
sporadycznie.

Ostatnim wystgpieniem w drugiej sesji, a jednoczesnie zamykaja-
cym cale obrady, byl referat ks. prof. dr hab. Ryszarda Sztychmilera
z Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, traktujacy
o ,,Postudze adwokata po Mitis Iudex”. Ksigdz Profesor podkreslit,
ze reforma ,franciszkanska” przy pierwszej analizie jawi si¢ jako
niewielka, jest ona jednak ,,powazng reforma kanonicznych proce-
séw o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa”. Ponadto, prelegent
zaznaczyl, ze rola adwokata w odnowionym procesie jest wigksza niz
za czasOw poprzednich regulacji prawnych. Konieczna jest zatem,
zdaniem Ksiedza Sztychmilera, odpowiednia formacja (przygoto-
wanie) nie tylko adwokatéw, ale i wiernych bedacych potencjalnymi
klientami sagdéw. Profesor z Olsztyna zakonczyt: ,Sadze, ze trzeba

-139-



Igor Kilanowski

bedzie wiele wysitkéw (...), aby postawione przez Franciszka cele dalo
sie dobrze zrealizowa¢, by unikna¢ zgorszenia”.

Przystapiono do dyskusji, w ktdrej jako pierwszy glos zabral
ks. prof. dr hab. Wojciech Goéralski, kierujac swoje stynne ad vocem
do referatu ks. prof. dr. hab. Gintera Dzierzona, stwierdzajac, ze do
orzeczenia niewazno$ci malzenstwa nie jest konieczne posiadanie
przez sedziego pewnosci absolutnej. Podkreslit takze, Ze pewnos¢
moralna jest jedna, r6Zne mogg by¢ jednak drogi do jej poznania. Po-
nadto przytoczyl twierdzenie o. prof. dr. hab. Jacka Salija, ktéry stusz-
nie twierdzi, Ze wiara nie jest konieczna do zaistnienia sakramentu.

Glos zabral takze ks. prof. UKSW dr hab. Jézef Wrocenski, wielo-
letni Dziekan Wydzialu Prawa Kanonicznego UKSW w Warszawie,
ktéry postawil dwa pytania: ,,Czy istniejg inne okolicznosci, ktore su-
geruja oficjalowi skierowanie sprawy na tryb skrocony?” oraz ,,Skoro
prawodawca ustanawia nowy tryb procesu, to dlaczego nauka prawa
kanonicznego stawia postulat, aby wykorzystywac go ,,rzadko”?”
Profesor Wrocenski zauwazyl takze, ze to prawodawca widzi ratio
legis wprowadzenia danych norm i nalezy jej stosowac zawsze, a nie
tylko w okreslonych sytuacjach. Na pierwsze pytanie Ksiedza Dzie-
kana odpowiedzial ks. Adamowicz, ktory stwierdzil, Ze nie istniejg
inne okolicznosci pozwalajace na skierowanie sprawy do procesu
skréconego, a normy zawarte w motu proprio papieza Franciszka
stanowig katalog zamkniety. Do drugiego pytania ks. Wrocenskiego
odnidst sie ks. Dzierzon, ktéry poglebil mysl wyrazong w swoim
wystapieniu stwierdzeniem: ,nie tylko rzadko, ale bardzo rzadko”.
Profesor Dzierzon podkreslil, ze logiczne jest istnienie prawa, a co
za tym idzie jego egzekwowanie, jednak w badaniu ratio legis ustaw
konieczne jest zrozumienie ,dlaczego tak jest”. Zdaniem znanego
kanonisty, nie chodzi o intuicje prawna, lecz o stalo$¢ zaréwno pra-
wodawcy, jak i tych, ktoérzy prawo stosuja, z okiem szeroko otwartym
na dobro dusz.

Konferencje zakonczyl ks. prof. dr hab. Wojciech Géralski,
wspotorganizator wydarzenia oraz jeden z najwybitniejszych przed-
stawicieli polskiej szkoty kanonistyki. Podzigkowal wszystkim pre-
legentom i uczestnikom za przybycie, wskazujac szczegolng rados¢
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organizatoréw za obecnos¢ $wieckich ,,coraz czesciej przyjmowanych
do trybunatéw koscielnych”. Podkreslit, Ze mysl zorganizowania kon-
ferencji w popowskim osrodku Caritas znalazla pelne zrozumienie
i wsparcie ze strony ks. bp. dr. Piotra Libery, ordynariusza plockiego.
Szczegdlne podzigkowania skierowane zostaty do ks. abpa Andrzeja
Dziegi, ktéry ,laskawie przyjal propozycje wygloszenia referatu”.
Ksigdz Goéralski wyrazil takze wdzigcznos¢ gosciom z zagranicy na
czele z biskupem pinskim Antonim Dziemianko. Na zakonczenie
raz jeszcze podziekowano wszystkim obecnym, a ks. Jan Krajczynski
wraz z ks. Wojciechem Géralskim zyczyli wszystkim bezpiecznego
powrotu do doméw, pomyslnosci we wcielaniu w zycie postanowien
motu proprio papieza Franciszka oraz dobrego obiadu.

Igor Kilanowski
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