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LA GIURISPRUDENZA DELLA ROTA ROMANA
SUL CONSENSO MATRIMONIALE (1908-2008),
LIBRERIA EDITRICE VATICANA 2009, SS. 284

W znanej i cenionej serii wydawniczej Studi giuridici, zainicjowa-
nej w 1977 roku przez Stowarzyszenie Kanonistow Wtoskich, ukazata
sig, jako tom 83, praca zbiorowa (nie podano redaktora) poswigco-
na orzecznictwu Roty Rzymskiej w przedmiocie zgody matzenskiej
na przestrzeli ostatnich stu lat, to jest od roku 1908 (reforma Kurii
Rzymskiej dokonana przez Piusa X Konstytucja apostolska Sapienti
consilio) az do roku 2008. Publikacja zawiera materiaty 40. krajowego
kongresu prawa kanonicznego (9-12 wrzes$nia 2008 roku), zorganizo-
wanego przez wymienione Stowarzyszenie w dniach.

Wprowadzenie do tomu stanowi przemodwienie, ktore prof. Paolo
Moneta przewodniczacy Stowarzyszenia Kanonistoéw Wtoskich, wy-
glosil na otwarcie owego kongresu (s. 7-9). Nawiazujac do setnej
rocznicy funkcjonowania odnowionej Roty Rzymskiej, ten wybit-
ny kanonista przypomina pokrétce histori¢ Trybunatu Apostolskiego,
podkreslajac, ze jego rola i funkcjonowanie w pelni zastuguja na
uwzglednienie w refleksji nad przeszioscia i wspotczesnoscia wymiaru
sprawiedliwosci w Kosciele. W szczegdlnosci chodzi o poznanie wkta-
du Judykatury rotalnej do rozwoju prawa kanonicznego — zarowno gdy
chodzi o jej konkretne zadania, jak i reformy ustawodawcze, jakie mia-
ty miejsce od 1908 roku. W ciagu stu lat aktywno$ci odnowionej Roty
Rzymskiej wiele si¢ zmienito w dziedzinie obyczajow, mentalnosci,
stylu zycia oraz w stosunkach rodzinnych i spotecznych. W tym tez
kontekscie, z uwzglednieniem takze znaczacych zmian w statusie ko-
biety, wptywu rodziny na wybory matzenskie, sposobu rozumienia
1 przezywania seksualnosci oraz postrzegania prokreacji jawi si¢ mat-
zenstwo, glowny przedmiot zainteresowania s¢dziow rotalnych.

Gleboka odnowa, stwierdza Moneta, dokonata si¢ takze w samym
Kosciele, szczegolnie po Soborze Watykanskim II, ktory ukazat rzeczy-
wistos¢ matzenska w nowym $wietle, upatrujac w niej przede wszyst-
kim wspolnote zycia i mitosci malzenskiej. Niemate zmiany dokonaty
si¢ 1 w plaszczyznie legislacyjnej, kiedy to i do Kosciota wprowadzono
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system kodyfikacji, czego rezultatem staty si¢ kodeksy: KPK z 1917
roku, KPK z 1983 roku 1 KKKW z 1990 roku.

Wobec tak zmieniajacej si¢ sytuacji, pozycj¢ orzecznictwa rotalne-
go profesor prawa kanonicznego na Uniwersytecie w Pizie uwaza za
punkt obserwacji uprzywilejowany. Sedzia bowiem nie ogranicza si¢
do formalnego aplikowania prawa, do dziatania czysto logicznego czy
do techniki prawniczej, lecz normg prawna uwzglednia w kontekscie
konkretnych zdarzen ludzkich, a abstrakcyjna wolg ustawodawcy od-
nosi do zycia kazdej pojedynczej osoby. W ten sposob orzecznictwo,
uwzgledniajac przede wszystkim zmiany spoteczne oraz zwracajac
uwage na wynikajace z nich nowe wymogi sprawiedliwosci, usituje
indywidualizowa¢ i wskazywac¢ kierunki dla czynienia prawa zawsze
bardziej adekwatnego do tych wymogow. Ta niezastapiona niczym
rola petniona przez orzecznictwo nabiera szczegdlnej wagi w dziatal-
nosci Roty Rzymskiej, trybunatu sktadajacego si¢ z najwigkszych au-
torytetow prawniczych, wywodzacych si¢ z réznych krajow.

Autor wprowadzenia zaznacza nastgpnie, iz doniostym obszarem,
ktorym zajmuje si¢ Rota Rzymska, jest konsens matzenski, a wigc ma-
teria, w ktorej dokonaly sig¢ daleko idace zmiany, i w ktorej audytorzy
rotalni zaznaczaja swoj szczegolny wkiad. Przedmiotem wyktadow
poszczegolnych referentow kongresu, stwierdza Moneta, sa odno$ne fi-
gury prawne wad zgody matzenskiej, przy czym nie zostanie uwzgled-
niona niezdolno$¢ konsensualna (kan. 1095 KPK), jako materia bardzo
ztozona, w duzej mierze autonomiczna w stosunku do innych tytutow
niewazno$ci konsensualnej, wymagajaca szczegolnej uwagi.

Na merytoryczna czes¢ ksiazki sktada si¢ 11 prac, przy czym dwie
pierwsze dotycza samego Trybunalu Apostolskiego Roty Rzymskie;.

Bp Antoni Stankiewicz, dziekan Roty Rzymskiej, jest autorem pra-
cy pt. ,,Rota Rzymska i sprawiedliwo$¢ w Kosciele” (s. 11-23). Po
omoOwieniu pojecia sprawiedliwosci na forum koscielnym (znaczenie
prawno-instytucjonalne sprawiedliwosci; porzadek kanoniczno-praw-
ny sprawiedliwosci; konkretyzacja pojgcia sprawiedliwo$ci), zajmuje
si¢ urzeczywistnianiem sprawiedliwosci przez Rot¢ Rzymska poprzez
wydawanie orzeczen i ksztaltowanie orzecznictwa. Szczegolnie intere-
sujacy jest ten ostatni watek opracowania, w ktorym zastuzony segdzia
rotalny oraz autor licznych publikacji wskazuje kanoniczny proces sa-
dowy prowadzony w Rocie Rzymskiej jako narzedzie, poprzez ktore
realizuje si¢ sprawiedliwos¢ koscielna.
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Autorem pracy pt. ,,Rota Rzymska” (s. 25-35) jest Paolo Moneta.
Czytelnik ma moznos$¢ zapoznania si¢ w poczatkami i historia trybu-
natu, jego sktadem, organizacja aktywnos$ci sadowniczej, procesem
w Rocie, jej kompetencjami oraz z orzecznictwem rotalnym. Podstawa
dla referowania kwestii niezwigzanych z historia sa Normy Roty
Rzymskiej z 28 kwietnia 1994 roku, stanowiace lex specialis. Na uwa-
ge zastuguje ostatni fragment artykutu, po§wigcony jurysprudencji ro-
talnej. Szczegdlnego znaczenia orzecznictwo to nabrato poczynajac od
XIV stulecia, kiedy to stato si¢ punktem odniesienia dla sadownictwa
calego $wiata katolickiego. W upowszechnianiu orzeczen Roty duza
rolg odegraty i nadal odgrywaja zbiory jej orzeczen, przy czym poczat-
kowo nie byly to wyroki sensu stricto. Najstarszy zbior decyzji rotal-
nych pochodzi z lat 1336-1337, po nim za$ realizowano kolejne, ktore
z czasem dzielono na dawniejsze, dawne i nowe. Wraz z odnowieniem
w 1908 roku Roty Rzymskiej powrdécono do praktyki wydawania jej
orzeczen. Po odejsciu od tradycyjnej formy redakcyjnej decisio (moty-
wy 1 racje rozstrzygnigcia) poprzedzajacej wyrok, publikuje si¢ odtad
(od 1909 roku) wyroki we wilasciwym tego stowa znaczeniu, w po-
rzadku chronologicznym, w ich tekscie integralnym; kazdy tom nosi
tytul — w nawiazaniu do tradycji — Decisiones seu sententiae. Z. uwagi
na wzrost aktywnosci orzeczniczej, poczynajac od roku 1949 oglasza
si¢ wyroki jedynie wybrane

Odnowiona Rota, zauwaza Moneta, spetnia nie tylko tradycyjna rolg
przewodnika i punktu odniesienia dla wymiaru sprawiedliwosci w ca-
tym Kosciele, lecz rowniez petni funkcjg stymulujaca wobec ewolu-
cji porzqdku prawnego i jego dostosowywania do zmieniajacych si¢
wymogow czasu. Te¢ druga role spetniata Rota w sposéb szczegdlny
bezposrednio po Soborze Watykanskim II, w zwiazku z procesem do-
stosowania prawa ko$cielnego do nauki soborowe;j.

Kolejne prace zawarte w tomie sa po§wigcone poszczegolnym tytu-
tom niewazno$ci matzenstwa w obszarze konsensu matzenskiego.

Ks. Janusz Kowal, profesor Papieskiego Uniwersytetu Gregorian-
skiego, jest autorem publikacji pt. ,,Blad prawny (kann. 1096 i 1099)”
(s.37-60). W krotkim wprowadzeniu wyjasnia m.in., ze kan. 1099 KPK
dotyczy jedynie bledu przypadtosciowego, natomiast kan. 1096 § 1
KPK - bledu istotnego, przy czym kanon ten okresla jednoczes$nie
wplyw ignorancji na zgodg matzenska — ignorancji, ktora, w mysl dok-
tryny $w. Tomasza z Akwinu wywiera swoj wpltyw na wolg¢ jedynie
wowcezas, gdy wiaze si¢ z blgdem. Nastgpnie omawia orzecznictwo
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rotalne dotyczace tych dwoch figur prawnych w swietle KPK z 1917
roku, po czym szeroko zapoznaje czytelnika z interpretacja juryspru-
dencyjna kan. 1084 tegoz Kodeksu (btad prawny co do jednosci, nie-
rozerwalnoséci lub godnosci sakramentalnej malzenstwa). Wreszcie
prezentuje orzecznictwo rotalne w odniesieniu do kan. 1099 KPK
z 1983 roku, zwracajac uwage na crux canonistarum, jaki tkwi w zwro-
cie nisi determinet voluntatem.

Autorem pracy pt. ,,.Blad co do osoby i co przymiotow osobo-
wych (kan. 1097)” (s. 61-84) jest ks. Grzegorz Erlebach, audytor Roty
Rzymskiej. W syntetycznym wprowadzeniu hlstorycznym rozpoczy-
najacym si¢ od stwierdzenia Gracjana non omnis error consensus exc-
ludit (C. 29, q. 1, § 2), czytelnik zapoznaje si¢ z pogladami na temat
wplywu blqdu na zgode malzenska Piotra Lombarda, sw. Tomasza
z Akwinu, Sancheza i §w. Alfonsa Liguori. Nastgpnie autor omawia
kolejno orzecznictwo przedkodeksowe, kodeksowe (1917-1969) — od-
noszace si¢ do kan. 1083 KPK z 1917 roku (zaznacza, ze kanon ten
uzupekiata dyspozycja kan. 1092 o warunku; szerzej traktuje error
qualitatis redundans in errorem personae). Jako wazna cezur¢ w ewo-
lucji dotyczacej wptywu error qualitatis na konsens matzenski uzna-
je slynny wyrok c. Canals z 21 kwietnia 1970 roku podkreslajac, iz
znaczace novum dotyczy nie tylko rozumienia biedu co do przymiotu
sprowadzajacego si¢ do btedu co do osoby, lecz takze sposobu pojmo-
wania calej materii btedu faktycznego niweczacego zgode matzenska.
Ukazuje réwniez recepcje owego wyroku w orzecznictwie rotalnym
lat 1970-1982. W dalszym ciagu swoich wywodow ks. Erlebach ukazu-
je prace kodyfikacyjne odnoszace si¢ do kan. 1083 KPK z 1917 roku,
uwienczone przyjeciem przez ustawodawcg w nowym KPK kanonu
1097 § 2, a nastepnie szerzej zatrzymuje si¢ przy orzecznictwie rotal-
nym z lat 1983-2008, referujac kwestig traktowania error redundans pod
rzadami nowego Kodeksu oraz error personae, wreszcie error qualitatis
(kan. 1097 § 2), jako normy pochodzacej z prawa naturalnego. W pod-
sumowaniu podkresla role judykatury rotalnej w ksztattowaniu normy
prawnej z 1983 roku w przedmiocie btgdu co do przymiotu osoby.

Maria Teresa Romano, sedzia w Trybunale Apelacyjnym Wikariatu
Miasta, jest autorka pracy pt. ,,Podstep (kan. 1098)” (s. 85-104).
Postugujac si¢ metoda analityczng i syntetyczng, prezentuje orzecze-
nia rotalne, poczynajac od lat osiemdziesiatych (c. Serrano Ruiz) po-
przez lata dziewigcdziesiate (c. Stankiewicz, ¢. Defilippi), konczac na
pierwszych latach nowego stulecia (c. Erlebach). Analizujac poszcze-
gdlne wyroki i dekrety, M. T. Romano zwraca uwage na wszystkie
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elementy figury prawnej kan. 1098 KPK. W zakonczeniu swojego stu-
dium podkresla momenty state orzeczen rotalnych w interpretacji no-
wej normy prawnej w odniesieniu do btedu, podstgpu, przymiotu oraz
celu dziatania podstgpnego. Dostrzega rowniez brak wsérod sedziow
jednomyslnosci w ocenie pochodzenia kan. 1098 KPK (z prawa natu-
ralnego czy pozytywnego), zauwazajac jednoczesnie, ze zrodto normy
prawnej wigkszo$¢ upatruje w woli ustawodawcy koscielnego, przy
czym, jak stwierdza, Serrano Ruiz, Faltin i Civili opowiadali si¢ za jej
pochodzeniem z prawa naturalnego jedynie w okresie poczatkowym
jej stosowania. Gdy chodzi za$ o ratio legis kanonu, autorka dostrze-
ga i tutaj brak jednomys$lno$ci audytorow rotalnych; dodaje przy tym,
ze wigkszos¢ widzi tu dazenie ustawodawcy do ochrony ofiary pod-
stepu przed ograniczeniem wolnosci wyboru i niesprawiedliwo$cia ze
strony sprawcy dziatania podstgpnego. Przyczyna bezposrednia wady
konsensu matzenskiego jest blad causam dans z charakterystyczny-
mi wymogami kan. 1098 KPK; dzialanie podstepne jest tutaj jedynie
causa indriecta. Interesujaca jest rowniez informacja, iz na 94. spra-
wy rozpoznane w Rocie Rzymskiej ob dolum, tylko w 17. przypadkach
stwierdzono niewazno$¢ matzenstwa.

Obszeme studium Giacomo Bertoliniego, adwokata rotalnego i pro-
fesora Uniwersytetu w Udine, pt. ,,Symulacja catkowita; pomigdzy wy-
kluczeniem dobra matzonkéw i sakramentalnosci” (s.105-157) zostato
poswigcone trzem odrgbnym zagadnieniom, zreferowanym w trzech
rozdziatach: symulacji catkowitej, wykluczeniu dobra matzonkéw
oraz wykluczeniu sakramentalno$ci.

W odniesieniu do symulacji catkowitej czytelnik zapoznaje sig naj-
pierw z rysem historycznym problemu. W oparciu o analiz¢ niekto-
rych wyrokow rotalnych z lat 1911-1997 Bertolini przedstawia pojgcie
symulacji calkowitej, nastgpnie ukazuje ja jako rzeczywisto§¢ wie-
loaspektowa. Rozpoczynajac od stynnych orzeczen c. Jullien (z lat
dwudziestych i trzydziestych) stwierdza, ze w orzecznictwie bezpo-
srednio przedkodeksowym (przed KPK z 1983 roku) uznaje si¢ w isto-
cie cztery rodzaje simulatio totalis explicita: 1) wykluczenie intencji
zawarcia matzenstwa; 2) wykluczenie, lub, by¢ moze, brak, istoty na-
turalnej matzenstwa okreslonej kan. 1082 KPK z 1917 roku (consor-
tium permanens ad prolem ordinatum); 3) wykluczenie przekazania
1 przyjecia wiasnej osoby i osoby wspoimatzonka; 4) wykluczenie
aspektu nadprzyrodzonego matzenstwa, a wigc jego sakramentalnosci.
Przechodzac nastgpnie do okresu pokodeksowego (KPK z 1983 roku),
autor zaznacza, ze w judykaturze rotalnej dostrzega si¢ daznos¢ do po-
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nownego okreslenia przedmiotu symulacji catkowitej, a wigc stopnio-
we poglebianie wykluczenia wymiaru osobowo-mi¢dzyosobowego
malzenstwa oraz istoty naturalnej wewnetrznie zwiazanej z istota nad-
przyrodzona matzenstwa chrzescijanskiego. Wida¢ poza tym tendencje
do ztagodzenia wymogu ,,przewazania” intencji wykluczajacej oraz do
wigkszego zwracania uwagi na symulacje catkowita dokonana impli-
cite. W orzecznictwie najnowszym wyrdznia si¢ dziewig¢ form symu-
lacji catkowitej (c. Stankiewicz z 29 stycznia 1981 roku i c¢. Funghini
z 14 pazdziernika 1992 roku). W wielu orzeczeniach podejmuje si¢
W sposob szczegblny watek pozytywnego aktu woli, w innych zwraca
si¢ uwage na exclusio implicita. W kolejnym fragmencie rozdziatu au-
tor zwraca uwagg na pogtebienie przez nowsza judykature rotalng isto-
ty aktu, ktory stanowi malzenstwo, w ostatnim za$ punkcie koncentruje
si¢ na wykluczeniu wspolnoty matzenskiej. W odniesieniu do tej ostat-
niej kwestii stusznie Bertolini konstatuje, ze problem istnieje w uzna-
niu wykluczenia ,,wspolnoty caltego zycia” jako przypadku symulacji
catkowitej, czy tez identyfikowania go z tytutem autonomicznym (jak
to proponuje si¢ w niektdrych orzeczeniach) lub traktowania go jako
wykluczenie skierowania matzenstwa do dobra matzonkow, inaczej
w uznaniu wykluczenia prawa do wspdlnoty, albo wreszcie nieuzywa-
nia tego ostatniego zwrotu, ktdrego nie przyjat ustawodawca. Gdy cho-
dzi o t¢ ostatnia mozliwo$¢, autor opowiada si¢ za teza (zawarta m.in.
w wyroku c¢. Pompedda z 11 kwietnia 1988 roku), w mysl ktorej nalezy
mowic o ius ad bonum coniugum, nie zas o ius ad communionem.

W rozdziale drugim, poswigconym wykluczeniu bonum coniugum,
autor wskazuje najpierw na roéznice¢ zachodzaca pomiqdzy symulacja
ca1k0w1tq, niezdolnoscia konsensualnq i symulacja czesciowa, nastep-
nie sygnalizuje trudno$ci w uznaniu autonomii wykluczenia bonum
coniugum, po czym porusza doniosta kwesti¢ przedmiotu wykluczenia
tegoz dobra. Referujac z kolei wizj¢ personalistyczna matzenstwa i au-
tonomig tytutu wykluczenia bonum coniugum podkresla, ze w wyro-
kach rotalnych wida¢ pewng ewolucj¢ w rozumieniu przedmiotu doba
matzonkow, idaca w kierunku dynamicznej wizji tego dobra (m.in. wy-
rok c. Civili z 8 listopada 2000 roku), opartej na zadaniu chcenia dobra
dla wspotmalzonka jako obowiazku wynikajacego ze sprawiedliwo-
$ci. Taki punkt widzenia Bertolini uznaje za typowo personalistycz-
ny. W ostatnim fragmencie rozdzialu autor stwierdza, ze w jedenastu
przeanalizowanych wyrokach $cieraja si¢ ze soba r()Zne interpreta-
cje doktrynalne i jurysprudencyjne, przy czym opowiada si¢ za ujg-
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ciem personalistycznym. Referuje nastepnie kilka wyrokow rotalnych
(m.in. c¢. Verginelli z 16 marca 2007 roku), dotyczacych wykluczenia
bonum coniugum w réoznych jego wymiarach. Ostatni punkt wywodow
Bertoliiego odnosi si¢ do kwestii dowodzenia symulacji.

Rozdziat trzeci, poswigcony wykluczeniu sakramentalno$ci, au-
tor rozpoczyna od ukazania ewolucji, jaka dokonata si¢ w judyka-
turze rotalnej w odniesieniu do wymienionego rodzaju symulacji.
W pierwszym okresie (1908 — lata osiemdziesiate XX w.) wyklu-
czenie sakramentalno$ci uznawano za symulacj¢ catkowita, cho¢ nie
brak orzeczen podzielajacych ten punkt widzenia nawet wspolczesnie
(m.in. c. Burke z 18 maja 1995 roku). Okres drugi (lata osiemdzie-
sigte XX w. — do przemowien papieskich do Roty Rzymskiej z 2001
i1 2003 roku) znamionuje przejscie od traktowania wykluczenia sakra-
mentalnosci jako symulacji catkowitej do uznania autonomii tegoz wy-
kluczenia, tj. jako symulacji czesciowej (pierwszy wyrok uznajacy te
autonomi¢ zapadt c. Boccafola z 15 lutego 1988 roku) Coraz bardziej
odchodzono od intencji wykluczajacej, tzw. przewazajqce], ku zwy-
ktej symulacji dokonanej aktem woli wykluczajacym wymiar sakra-
mentalny malzenstwa. Okres trzeci otwieraja alokucje Jana Pawta II
do Roty Rzymskiej z 1 lutego 2001 i 30 stycznia 2003 roku, w kto-
rych Ojciec $wigty dotknat bezposrednio problemu relacji zachodzacej
migdzy wymiarem naturalnym matzenstwa i jego sakramentalnoscia,
migdzy natura i nadnatura tego szczeg6lnego sakramentu uprzedzaja-
cego Odkupienie. Wymienione przemoéwienia stanowia niejako synte-
z¢ 1 konkluzje o charakterze prawnym co najmniej dwudziestoletniej
refleksji Magisterium papieskiego, w ktorych to przeméwieniach wy-
raznie stwierdza si¢, ze do waznego zawarcia malzenstwa nie nale-
7y wymagac szczego6lnej intencji lub wiary — poza wymogami prawa
naturalnego, i ze wykluczenie Iub btad co do sakramentalnosci moga
uniewazni¢ konsens matzenski tylko i wylacznie wowczas, gdy zmie-
niaja przedmiot wymagany przez prawo naturalne, w ktorym miesci
si¢ sam znak sakramentalny. Na przywotane alokucje papieskie po-
wotano si¢ m.in. w zastugujacym na uwagg orzeczeniu c. Sciacca
z 28 listopada 2003 roku. Bertolini referuje takze inne wyroki (m.in.
c. Caberletti z 23 pazdziernika 2003 roku i c. Boccafola z 6 maja 2004
roku), w ktorych wykluczenie sakramentalnosci uznaje si¢ za symula-
cje czesSciowa, 1 w ktdrych porusza si¢ problem (bedacy konsekwencja
odrzucenia wymogu intencji wzbogaconej wiara) wlasciwej intencji,
koniecznej i wystarczajacej do waznego zawarcia malzenstwa. Ostatni
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fragment rozdziatu to prezentacja kilku najnowszych orzeczen, w kto-
rych uznaje si¢ autonomig¢ tytutu wykluczenia sakramentalnosci, jed-
nak jako symulacji catkowite;.

Kolejna praca zamieszczona w tomie (niepodzielna na jednostki re-
dakcyjne) nosi tytut ,,Dobro wiernosci” (s. 159-173), a jej autorem jest
Giuseppe Sciacca, audytor Roty Rzymskiej. Podejmuje w niej temat
dotyczacy symulacji czgsciowej zgody malzenskiej w postaci wyklu-
czenia dobra wiernosci (exclusio boni fidei). Odwotujac si¢ na wsteg-
pie do wybitnych przedstawicieli doktryny i orzecznictwa oraz do
Magisterium papiezy, podejmuje refleksjg nad pojgciem symulacji cat-
kowitej oraz symulacji czg$ciowej. Nastepnie skupia swoja uwage na
pojeciu wykluczeniu bonum fidei (wskazuje m.in. na rdznicg zacho-
dzaca pomiedzy jednoscia malzenstwa a wiernos$cia, przytaczajac ob-
ficie orzecznictwo rotalne). Porusza takze kwesti¢ wykluczenia ipsum
ius 1 exercitium iuris w odniesieniu do doba wiernosci, a takze sposo-
bow dokonania tego wykluczenia (wymowny jest tutaj powolany wy-
rok c. Bruno z 15 czerwca 1990 roku, wskazujacy siedem sposobow).
Zauwaza, ze sprawy z tytutu exclusio boni fidei sa wnoszone na forum
sadowe o wiele rzadziej niz z wykluczenia nierozerwalno$ci lub dobra
potomstwa. Omawia wreszcie dowodzenie w sprawach o wykluczenie
dobra wierno$ci, zwracajac uwage m.in. na domniemania s¢dziowskie
(praesumptiones hominis) wypracowane przez Rotg Rzymska.

Héctor Franceschi F., profesor Papieskiego Uniwersytetu Sw. Krzyza,
w pracy pt. ,,Wykluczenie potomstwa” (s. 175-207), omawia z kolei
orzecznictwo rotalne w obszarze exclusio boni prolis. Po rozwazaniach
wstepnych, w ktorych podkresla role orzecznictwa rotalnego w ewo-
lucji, jaka dokonata si¢ w zakresie wymienionego tytutu niewaznosci,
m.in. w odniesieniu do redakcji kanonéw dotyczacych matzenstwa tak
w pierwszym, jak i w drugim Kodeksie Prawa Kanonicznego, zapo-
wiada, Ze obecne orzecznictwo poréwna z dawnym, a nastepnie poda-
je dane ilosciowe dotyczace spraw rozpoznanych w Rocie Rzymskiej
z tytutu wykluczenia bonum prolis w latach 1995-2000. Zauwaza, ze
mimo zmniejszenia si¢ w wymienionym trybunale ilo$ci spraw z sy-
mulacji in genere, wérod ktorych przewazaja sprawy z wykluczenia
potomstwa i nierozerwalnos$ci, faktu tego nie nalezy uznawac za wyraz
zmniejszenia sig ilosci tych spraw w sadach nizszych instancji.

W krétkim redakcyjnie punkcie rozwazan, poswigconym symulacji
zgody malzenskiej i jej zwiazkowi z kryzysem w rozumieniu matzen-
stwa, Franceschi stwierdza, iz wielo$¢ spraw symulacyjnych, wnoszo-
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nych szczegolnie z tytutu wykluczenia potomstwa i nierozerwalnos$ci
rodzi postulat zwrocenia baczniejszej uwagi na przygotowanie do
matzenstwa. Gdy chodzi o natomiast o wykluczenie potomstwa, au-
tor sadzi, iz przede wszystkim nalezy wzia¢ tutaj pod uwage jednosé
prawdziwego konsensu matzenskiego wobec ,,rozdzielenia” woli sy-
mulacyjnej. Z jednej strony powinno si¢ zauwazy¢, ze w orzecznictwie
i doktrynie, gdy trzeba zdefiniowa¢ symulacjg, konieczne jest — dla
zrozumienia tak sedziow, jak i przedstawicieli doktryny — jasne od-
roéznienie prawdziwej woli symulacyjnej od woli wystarczajacej, cho¢
dotknigtej wada. Istnieje wigc potrzeba rozrdznienia poszczegdlnych
elementow, ktore stanowia dany przypadek, i jednocze$nie odrdznie-
nia tego, co stanowi czes$¢ istoty konsensu matzenskiego, od tego,
co wypada, by byto, lecz czego moze takze brakna¢. Tego jednak nie
mozna dokona¢ ze szkoda dla ,,prostoty” i ,,jedno$ci” tegoz konsensu,
ktory tak czesto wyrazany jest Swiadomie i dobrowolnie w zwyktym
chceniu kogo$ drugiego jako matzonka, bez ,,obecnosci” w aktualnej
woli kontrahentow wszystkich wynikajacych stad konsekwencji oraz
praw-obowiazkoéw. Oznacza to, ze o wiele latwiej jest zawrze¢ mat-
zenstwo, niz dokonac¢ symulacji, biorac pod uwage rowniez naturalna
sktonnos¢ do malzenstwa, a takze kierujaca sil¢ mitosci matzenskie;.
W tym znaczeniu, zauwaza Franceschi, katalogi praw i obowiazkoéw
powinno uktadac¢ si¢ z duza doza roztropnosci, bez zadania od kontra-
hentow ich doktadnej znajomosci i1 akceptacji, poniewaz konsens jest
wazny takze dlatego, ze gldownym przedmiotem paktu matzenskiego
nie sa owe prawa i obowiazki, lecz same osoby kontrahentow w ich
matzenskosci.

Wiodacy watek tematyczny zawarty jest w kolejnym rozdziale, do-
tyczacym niektorych zagadnien odno$nie do wykluczenia potomstwa
w orzecznictwie rotalnym. Dokonujac analizy orzeczen w sprawach
rozpoznanych z tytutu exclusio boni prolis, autor dostrzega, ze przed-
miotem analizy ponensoéw rotalnych sa przede wszystkim kwestie na-
stgpujace: tres¢ i znaczenie klasycznego zwrotu bonum coniugum,
znaczenie zwrotu ,,pozytywny akt woli”, rozréznienie pomigdzy ius
1 usus iuris, wykluczenie potomstwa absolutne i czasowe (na zawsze,
ad tempus, czasowe /temporanea/), dowodzenie. Kazda z tych kwe-
stii zostata potraktowana wnikliwie, w bezposrednim naw1qzan1u do
najbardziej charakterystycznych i znaczqcych orzeczen rotalnych.
Czytelnik ma mozno$¢ zapoznania sig¢ tutaj z kierunkami juryspruden-
cyjnymi, réznicami zachodzacymi pomigdzy poszczegolnymi sedzia-

-229 -



ks. Wojciech Goralski

mi w niektorych kwestiach, czy sama ewolucja orzecznictwa w wielu
obszarach exclusio boni prolis.

Kolejna publikacja tomu wyszla spod piora Paolo Bianchi, wikariu-
sza sadowego Trybunatu Koscielnego Regionalnego Lombardzkiego.
Jej tytul: ,,Wykluczenie nierozerwalnosci (kan. 1101)” (s. 209-236)
wskazuje, ze przedmiotem refleksji autora wielu znaczacych prac
z zakresu kanonicznego prawa matzenskiego jest symulacja czesciowa
zgody malzenskiej dokonana w drodze wykluczenia nierozerwalnos$ci
matzenstwa. Po stosownym wprowadzeniu do szczegdétowych wywo-
déw, Bianchi omawia podstawy naturalne nierozerwalnos$ci matzen-
stwa (z samego prawa naturalnego nalezy do struktury ontologicznej
malzenstwa) oraz racj¢ niewazno$ci malzenstwa zawartego z wyklu-
czeniem tego istotnego przymiotu, po czym przechodzi do kwestii
przedmiotu wykluczenia nierozerwalnos$ci, wskazujac na uznawane
(jako skuteczne) i nieuznawane w orzecznictwie rotalnym formy i spo-
soby exclusionis. W dalszym ciagu swojego dyskursu zatrzymuje si¢
przy pozytywnym akcie woli, pytajac m.in. o to, czy symulant podej-
muje jeden czy dwa akty woli (sadzi, ze teoria dwoch aktow, ktora zo-
stata porzucona, nie jest zbyt odlegta od przyjmowanej wspotczesnie
teorii jednego aktu).

Dos$¢ duzo miejsca autor poswigca nastgpnie kwestii biedu co do
nierozerwalnosci. Stwierdzajac, ze judykatura rotalna nigdy nie wy-
kluczata mozliwosci skutecznego wptywu biednej koncepcji mal-
zenstwa (m.in. w wymiarze nierozerwalnosci) na konsens matzenski
w konkretnym przypadku, cho¢ uwazata to za wyjatek (kan. 1099
nowego KPK uznat ten wyjatek expressis verbis w zwrocie nisi de-
terminet voluntatem), Bianchi zauwaza, ze wobec tej zmiany w orzecz-
nictwie rotalnym przez dhuzszy czas zastanawiano sig, jak pozostaé
wiernym wiasnemu zadaniu aplikowania prawa do konkretnej rzeczy-
wistosci, z zachowaniem zasad, a jednoczesnie ze zwroceniem uwagi
na zmiany zachodzace w spotecznosci i w samej wspolnocie kosciel-
nej oraz w pojawiajacych si¢ w niej ideach, a takze na osobliwosci $ro-
dowisk ludzkich i kulturowych, w ktérych powinno by¢ aplikowane
jedyne prawo. Podejmujac to zadanie nalezato wzia¢ pod uwage trzy
aspekty. Po pierwsze, blad potencjalnie znaczacy w stosunku do zgo-
dy matzenskiej ma swoje praktyczne zastosowanie w odniesieniu do
akatolikow, ochrzczonych lub nieochrzczonych, a takze coraz czgsciej
dotyczy katolikow, tym bardziej, ze i ich dotyka praktyka rozwodowa.
Tymczasem, mimo owych zmian w mentalno$ci i obyczajach, orzecz-
nictwo nie odchodzito od zasady braku per se skutecznosci prawnej er-
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ror iuris. Co wigcej, w orzecznictwie pierwszych dziesiatkow lat XX
stulecia daje si¢ zauwazy¢ w odniesieniu do akatolikow, ze ich przeko-
nanie o rozwiazalno$ci matzenstwa i o praktyce rozwodowej wyklucza
skuteczny wptyw na ich konsens matzenski wspomnianej mentalnosci,
w formie przyczyny motywujacej konkretne odrzucenie nierozerwal-
nos$ci ich matzenstwa. Po drugie, na przestrzeni minionego stulecia ju-
dykatura usitowata okresli¢ i zilustrowac r6zne modele interpretacyjne
potencjalnej skutecznosci biedu non-simplex, inaczej determinujacego
wole. Wypracowano tutaj trzy gtowne modele, nie zawsze jasno odroz-
niane od siebie. Sa nimi: sprowadzenie btedu do warunku; traktowa-
nie bledu jako przyczyny wykluczenia; uznanie btedu determinujacego
przedmiot konsensu (typowy jest tutaj wyrok c. Pompedda z 1 lipca
1969 roku). Zdaniem Bianchiego, wszystkie te modele zawieraja w so-
bie elementy godne uznania, reprezentuja przy tym mechanizmy pojeg-
ciowe i psychologiczne, ktore moga wyjasni¢ rézne mozliwe sposoby
wptywu btednych koncepcji na wolg podejmujaca decyzje. Po trzecie,
domniemania zawartego w kan. 1086 § 1 KPK z 1917 roku i w kan.
1101 § 1 KPK z 1983 roku, majacego swoja bogata tradycje, mimo
brania pod uwage ewolucji socjo-kulturowej oraz mozliwosci skutecz-
nosci btedu prawnego co do nierozerwalno$ci, orzecznictwo nigdy nie
usitowato odrzuci¢, okazujac si¢ nieprzychylne w stosunku do takiej
hipotezy.

W kolejnym punkcie swojej refleksji autor porusza zagadnienie
realcji pomlqdzy warunkiem a wykluczeniem, warunkiem przeciw
istocie 1 wykluczeniem warunkowym, wreszcie dotyka niektorych
kwestii dowodowych.

»Warunek (kan. 1102)” (s. 237-257) to studium Paolo Covany, pro-
fesora prawa kanonicznego i prawa Wyznanlowego w L.UM.S.A. Po
krotkim wprowadzeniu, autor wyjasnia pojecie i podstawy instytucji
aktu warunkowego w tradycji, referuje ztozona dyscypling dotycza-
ca malzenstwa zawartego pod warunkiem w KPK z 1917 roku, oma-
wia orzecznictwo rotalne w odniesieniu do matzenstwa warunkowego
pod rzadami wymienionego Kodeksu, prezentuje norme¢ prawna (kan.
1102) KPK z 1983 roku, sygnalizuje problem matzenstwa warunkowe-
go w kontekscie aktualnym, zatrzymuje si¢ nad kwestia nieodwotalno-
sci konsensu w relacji do kan. 1092 KPK, podejmuje dtuzsza refleksje
nad warunkiem dotyczacym przysztos$ci w relacji do przedmiotu zgo-
dy matzenskie;j.

Autorem ostatniej pracy zawartej w tomie: ,,Przymus i bojazn
(kan. 1103 KK” (s. 259-279) jest Linda Ghisoni, sedzia w Trybunale
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Apelacyjnym Wikariatu Miasta. Autorka stwierdza we wstepie, ze te-
mat przymusu i bojazni przewija si¢ w orzecznictwie rotalnym bar-
dzo szeroko, i to w roznych watkach sktadajacych si¢ na caloksztatt
tej figury prawnej. W uwagach ogolnych z kolei podaje statystyke
spraw rozpoznanych w Rocie Rzymskiej ob vim et metum od 1909
roku. Ukazujac nastgpnie ewolucje wymogoéw prawnych okreslaja-
cych bojazn w orzeczeniach rotalnych, skupia swoja uwagg kolejno na
cigzkosci, niesprawiedliwosci, umyslnosci i nieumys$lno$ci w spowo-
dowaniu bojazni oraz na pochodzeniu bojazni ab extrinseco. Nastepny
fragment opracowania ma za przedmiot ochrong wolnosci (ratio legis
normy prawnej) i relacj¢ zachodzaca pomigdzy bojaznia a powaznym
brakiem rozeznania oceniajacego; w kolejnym natomiast Ghisoni uka-
zuje charakter prawny kan. 1103 KPK (jej pochodzenie). Bardzo la-
pidarnie odnosi si¢ do aspektu dowodowego. Swoje wywody konczy
zwigzlym podsumowaniem, wskazujac na momenty zwiazane z ewo-
lucja orzecznictwa odnosnie do przymiotow bojazni.

Jak wynika z przedstawionego przegladu zawartosci tomu, stanowi
on cenng probe zaprezentowania dotychczasowego wktadu orzecznic-
twa odnowionej Roty Rzymskiej w dzietlo wymiaru sprawiedliwosci
w Kosciele na tak newralgicznym odcinku, jakim sa sprawy o niewaz-
no$¢ matzenstwa. Niewatpliwie wnikliwa lektura ksiazki pozwala po-
zna¢ orzecznitwo rotalne ostatniego stulecia w obszarze kanonicznej
zgody matzenskiej, z wyjatkiem niezdolnosci konsensualnej, co zosta-
o wystarczajaco usprawiedliwione w stowie wstgpnym Paolo Monety.
I jakkolwiek kazdy z autoréw poszczegdlnych prac reprezentuje wia-
sny sposob przyblizenia czytelnikowi tak bogatej produkceji juryspru-
dencyjnej, czyniac to stosownie do stopnia zaangazowania w nietatwa
kwerende zrodlowa, to jednak wszyscy pozostaja wierni zalozeniom
pomystodawcow tak cennego dzieta.

Z pewnoscia La giurisprudenza della Rota Romana sul consenso
matrimoniale (1908-2008), wzbogacajaca tak ceniona przez kanoni-
stow seri¢ wydawnicza Studi giuridici, nie liczac jej walorow poznaw-
czych, stanie si¢ trudng do przecenienia pomoca dla tych wszystkich,
ktorzy pelniac nietatwa postugg sadownicza, poszukuja adekwatnego
do oczekiwan, rzetelnego wsparcia w poszukiwaniu prawdy o konkret-
nym matzenstwie.

ks. Wojciech Goralski
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