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1. Kontekst przemowien i racja tematu

Juz w dawnej Rocie mialy miejsce inauguracje roku sadowego'.
Gdy idzie o Rotg nowa, reaktywowang przez §w. Piusa X konsty-
tucja Sapienti consilio z 29 czerwca 1908 r., od samego poczatku
miaty miejsce nie tylko uroczyste inauguracje roku sadowego?,
ale L’Osservatore Romano podaje wiadomo$é, ze 7 listopada 1911
roku Pius X przyjat na audiencji Dziekana Michele Lega wraz z inny-
mi pracownikami Roty?. Nie wiadomo doktadnie jaki byt poczatkowo
przebieg tych audiencji, ale juz w 1915 r. zostala podana wiadomosé
o przemowieniu* Dziekana do Papieza’.

Pomimo tego, iz w tym tekscie nasza uwaga koncentruje si¢ na prze-
moéwieniach kierowanych do kolejnych Papiezy ze strony nastepujacych
po sobie Dziekanéw Roty, konieczne jest wyrazne wskazanie na kon-
tekst, w ktorym zostaty wygioszone mianowicie na audiencje udzielane
Rocie przez Papiezy z okazji inauguracji roku sadowego. Od samego

! Niektore elementy inauguracji roku sadowego zostaly przepisane w 1326 r. przez Jana
XXII w konst. Ratio iuris (Bullarium diplomatum et privilegiorum Sanctorum Romanorum
Pontificum, ed. Taurinensis, vol. IV, s. 323, § 39). Szerzej na ten temat: E. CErcHIARL, Capellani
Papae et Apostolicae Sedis Auditores causarum Sacri Palatii Apostolici seu Sacra Romana
Rota, vol. I, Romae 1921, s. 198-203.

2Z archiwum nowej Roty wiadomo, ze pierwsza inauguracja odbyta si¢ 16 listopada 1908,
druga 16 listopada 1909, kolejna 14 listopada 1910, itd.

3 L’Osservatore Romano z dnia 8 listopada 1911, s. 3. Podobnie byto w nastgpnym roku, 7
listopada 1912.

4 Nietatwo jest wlasciwie odda¢ wiloski termin indirizzo, oznaczajacy w tym kontekscie
przestanie lub przeméwienie o charakterze oficjalnym, skierowane do okre$lonego autorytetu
celem wyrazenia “omaggio, felicitazioni, adesioni e simili” (v. Indirizzo, w N. ZANICHELLI, Lo
Zingarelli 2007. Vocabolario della lingua italiana, Bologna 2007, s. 919). W jezyku polskim
najbardziej zblizonym wydaje si¢ by¢ termin “przeméwienie”.

5 L’Osservatore Romano z dnia 16 pazdziernika 1915 r., s. 3. Zostala tam zrelacjonowana
audiencja dla Roty z poprzedniego dnia.
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poczatku odnowionej Roty zasadniczymi elementami inauguracji roku
sadowego byla Msza $w. z uzyciem formularza o Duchu $w. — w ktorej
uczestniczyli pracownicy Roty, adwokaci i inne osoby zwiazane z Rota
— 1 nastgpnie odnowienie przysiggi przez sedziow rotalnych. Poczatkowo
Msza $w. byla celebrowana z reguly przez Biskupa wikariusza Ojca w.,
okreslanego po 1929 r. jako wikariusza dla Panstwa Watykanskiego;
pozniej dopiero Dziekani zaczgli zapraszaé réwniez inne osobistosc.
Od 1999 r., na skutek decyzji Kolegium Rotalnego, do koncelebry
wlaczaja sie pralac1 audytorzy quqcy aktualnie w urzgdzw

Uroczyste odnowienie przysiggi ma miejsce po Mszy §w. Dokladniej
rzecz biorac, po ods$piewaniu hymnu Veni Creator Spiritus, Dziekan
Roty, w obecnosci najstarszego rangg notariusza tego samego Trybunatu,
odczytuje integralng formute przysiegi, a nastepnie poszezeg6lni sedziowie,
w todze, w kolejnosci starszenstwa w urzedzie, odezytujg formule krotka
(luxta formulam perlectam...). Msza $w. 1 odnowienie przysiegi z zasady
maja miejsce w jednej z kaplic Patacu Apostolskiego (poczatkowo w tzw.
Cappella Paolina, a w ostatnich latach w kaplicy Redemptoris Mater,
ozdobiongj charakterystycznymi mozaikami O. Rupnika).

O tym, iz Msza $w. de Spiritu Sancto 1 odnowienie przysiegi
przez Audytorow stanowig element podstawowy inauguracji roku
sadowego, a nic audiencja papieska, §wiadczy okolicznos¢, ze inau-
guracja w powyzszym rozumieniu, po 1908 r., miata miejsce, zdaje
sie zawsze®, podczas gdy z calg pewnoscig nie zawsze dochodzito
do audiencji, zwlaszcza w latach ‘50 w czasach choroby Piusa XII.
Ciekawostka jest inauguracja w 1943 r., ktéra z racji utrudnien wojen-
nych miata miejsce w samym Patacu Kancelarii, éwczesnej juz sied-
zibie Roty, doktadnie w kaplicy Krzyza §w. w bazylice “S. Lorenzo in
Damaso”, stanowiacej czgs$é integralng tegoz wilasnie Patacu. Wtedy
oczywiscie nie doszto do audiencji papieskiej’. Inna ciekawost-
ke stanowia pojedyncze przypadki, kiedy to w Palacu Apostolskim
na Watykanie miata miejsce zwyczajna inauguracja, a pdzniej (w tym
samym dniu albo w najblizszym czasie) Ojciec $w. przyjat Rote
w Patacu Apostolskim w Castel Gandolfo®.

% Przynajmniej na to zdaja si¢ wskazywa¢ materialy archiwalne Roty, mianowicie protokoty
sporzadzane przez notariusza. Nie s one jednak kompletne.

7W archiwum Roty (Not. 4/1943) znajduje si¢ jednak maszynopis przygotowanego
przemdwienia z recznie naniesionym dopiskiem “eventuale copia per il giornale”, §wiadczacym
o tym, ze mamy do czynienia z tekstem definitywnym, przeznaczonym do ewentualnej
publikacji. Stad wydaje si¢ w petni uzasadnione uwzglgdnienie tego przeméwienia.

8 Tak byto z cala pewnoscig w latach: 1937-1939, 1946-1947, 19491 1952.
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Wracajac do audiencji udzielanej Rocie przez pierwszych Papiezy
w czasach odnowionej Roty — mam tu na mysli Piusa X, Benedykta
XV i Piusa XI — odnosi si¢ wrazenie, ze do dzisiejszego ksztattu tych
audiencji, ustalonego ostatecznie za Piusa XII°, doszto niejako z ini-
cjatywy samej Roty. Przede wszystkim do Dziekana Roty nalezato
i do dzi§ nalezy zwrocenie sie do Ojca $w., za posrednictwem
Sekretariatu Stanu, o udzielenie audiencji dla Roty. Nastepnie kolejne
relacje z tych audiencji, podawane do wiadomosci w L Osservatore
Romano, sa do$¢ charakterystyczne: w 1915 r. po raz pierszy byta
mowa o “indirizzo” Dziekana do Papieza, a rok pdZniej po raz pierszy
dowiadujemy sig, ze Papiez odpowiedziat zwracajac si¢ do zebranych.
I ten schemat zda si¢ powtarza¢ w nastgpnych latach: przygotowane
z pewnoscia na pismie stowo Dziekana do Papieza i przemdwienie
Ojca $w. skierowane do Roty'’. Wydaje si¢ jednak, ze poczatkowo
Papieze (Benedykt XV i Pius XI) zwracali si¢ do zebranych pra-
cownikow Roty i adwokatéw w sposob nieformalny. Argumentem
potwierdzajacym t¢ hipoteze stanowi fakt, ze juz w 1922 r. zostat
opublikowany pelny tekst przemdéwienia Dziekana do Papieza, i
to w Acta Apostolicae Sedis (w rubryce Diarium Romanae Curiae),
a dopiero od 1939 roku L’Osservatore Romano zaczgto drukowad
pelny tekst przemdwien Papieza do Roty!!. Przed 1939 r. znajdujemy
tam co najwyzej dziennikarskie sprawozdania z tego, co powiedziat
Ojciec $w. (dotyczy to Piusa XI), a co skadinad nie wskazu-
je na to, by tenze Papiez mial zamiar podejmowania zasadniczych

9 Zadziwiajaco szczegOlowy program inauguracji roku sadowego Roty przepisal Pius XI
w konstytucji Ad incrementum decoris z dnia 15 sierpnia 1934 r. (art. XLVIIL, A4S 26 [1934],
s. 510), w ktorej ze zrozumiatych wzgleddéw nie wspomina si¢ jedynie o ewentualnej alokucji
papieskiej. Od czasu pontyfikatu Piusa XII te wiasnie przemdwienia papieskie nabraly duzego
znaczenia.Jedyna znaczniejsza zmiana, ktora zostala wprowadzona w pdzniejszym czasie,
dotyczy daty inauguracji roku sadowego. Cezur¢ stanowi czas soboru Watykanskiego II.
Do 1963 r. wiacznie inauguracje mialy miejsce w miesigcach jesiennych (punktem odniesienia
bylo wznowienie aktywnodci po feriach letnich [por. przeméwienie z 1933 r.]; Rota jako
jedyny bodajze organ Stolicy Apostolskiej zamyka co roku catkowicie swoje podwoje od 17
sierpnia do 20 wrzesnia, faktycznie jednak rozpoczyna ferie letnie juz 14 sierpnia, jako ze od 14
do 16 sierpnia cata Kuria ma dni wolne od pracy). Wydaje si¢, ze w 1964 r. audiencja nie miata
miejsca. Natomiast poczawszy od 1965 r. inauguracje roku sadowego i zwiazane z tym
zdarzeniem audiencje maja miejsce na poczatku roku kalendarzowego, mianowicie w styczniu
lub w lutym.

1% Swoisty wyjatek w ustalonej juz praktyce stanowi audiencja udzielona przez Piusa XII
Rocie Rzymskiej 11 pazdziernika 1952 r. w Castel Gandolfo. Z dokumentacji fotograficznej
przechowywanej w archiwum rotalnym (Not. 4/1952) wynika, ze spotkanie to miato niemalze
nieformalny charakter. Dziekan zostal zdyspensowany od wygloszenia przemdwienia, a sam
Papiez réwniez nie wyglosit zadnej alokucji.

! Acta Apostolicae Sedis publikuje te alokucje dopiero od 1941 r.
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kwestii w tej okolicznosci, cho¢ pod koniec jego pontyfikatu widaé
w L’Osservatore Romano zwigkszone zainteresowanie jego przemo-
wieniami do Roty. Potrzeba byto dopiero Piusa XII, ktory po swoich
pierwszych przeméwieniach (1939, 1940, 1941)', starannie przy-
gotowanych, ale o charakterze raczej pastoralnym w odniesieniu
do Roty, podjat nastgpnie kwestie zasadnicze w materii sadowej,
wyraznie adresowane do wszystkich sadow koscielnych; wystarczy
przypomnie¢ nieprzescigniong do dzisiaj alokucj¢ z 1 pazdziernika
1942 1. 0 pewnosci moralnej'?® czy przeméwienie z dnia 2 pazdziernika
1944 r. 0 jednosci celu w procesach o niewazno$¢ matzenstwa'®,

Wracajac znowu do przeméwien kolejnych Dziekandéw do Papiezy
wypadatoby podnie$¢ wprost pytanie, dlaczego sg one tu przedmio-
tem zainteresowania? Odpowiedz bytaby tatwiejsza po sumarycznym
przynajmniej zapoznaniu si¢ z trescia tych przeméwien. W tym miej-
scu wystarczy wspomnie¢, ze waga tych przemowien wynika z kon-
tekstu, w jakim majg one miejsce, i z racji podejmowanych tematdw.
Oficjalne spotkanie Trybunalu Roty z Papiezem stanowi naturalng
okazje do refleksji nad funkcja Roty, dziatajaca z mandatu papie-
skiego w odniesieniu do catego Kosciota katolickiego, z zachowa-
niem prawem okreslonej wiasciwosci. W tej okolicznoséci Dziekani
czesto dawali nie tylko wyraz wiernosci tej misji, ale podejmowali
réwniez szereg kwestii aktualnych tak z punktu widzenia dziatalno$ci
Roty oraz innych trybunalow koscielnych, jak rowniez roézne aspekty
mniej lub bardziej zwiazane z dziatalnoscia sadownictwa koscielnego
czy wrecz z konkretng sytuacja spoteczenstwa i Kosciota w danym
momencie historycznym. Jednym stowem mozna powiedzieé, ze te
przemdwienia — pomijajac elementy kurtuazji, wlasciwej dla konteks-
tu w jakim byly wygtaszane — stanowig owoc refleksji nad dynamikg
sadownictwa koscielnego, ktorego Rota Rzymska stanowi swoisty
faktyczny culmen'.

12W odnosnikach do tekstéw przemdwien Dziekanéw Roty bedzie tu wskazywany jedynie
rok przemdwienia i ewentualnie strona, jesli miejsce publikacji przekracza jedna strong.
W ostatniej czesci niniejszego tekstu znajduje si¢ szezegdtowy wykaz cytowanych przeméwien,
pozwalajacy na ustalenie imienia i nazwiska Dziekana, ktéry wyglosit przeméwienie, lub jego
zastgpey, data audiencji (lub informacja réwnowazna), oraz miejsce publikacii.

B 4A4S 34 (1942), s. 338-343.

" AAS 36 (1944), 5. 281-290.

' To w niczym nie koliduje ze znaczeniem Trybunaléw Najwyzszych w ko$cielnym
porzadku prawnym: Trybunat istniejacy przy Kongregacji Doktryny Wiary ma wiadciwg sobie
specyficzng kompetencje, a dziatalnos¢ sekcji sadowej Sygnatury Apostolskiej ogranicza sig
do rzadkich spraw, majacych ponadto charakter formalny (por. kan. 1445 § 1 KPK).

- 10—
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2. Aspekty formalne przeméwien dekanalnych

Zasadniczym zrodlem poznania przemdéwiefi Dziekanéw Roty
do Papiezy z okazji inauguracji roku sadowego jest L Osservatore
Romano. Godnym odnotowania jest jednak fakt opublikowania kilku
przemowien Dziekandw Roty w Acta Apostolicae Sedis (1922-1927
1 1930): w tym zakresie jako fons cognoscendi nalezy przyja¢ oczy-
wiscie organ urzedowy Stolicy Apostolskiej, pomimo tego iz relacja
z inauguracji roku sadowego byla umieszczana w rubryce sprawo-
zdawczej. Z kolei w kilku wypadkach konieczne jest odniesienie si¢
do tekstu zachowanego w archiwum Roty, by wogole poznaé tekst
wygloszonego przemdwienia (1982) lub by méc poznaé jego ksztalt
integralny (1984, 1986). Ponadto w dwoch przypadkach wydaje si¢
by¢ uzasadnione przyjecie tekstu archiwalnego, kiedy to przeméwie-
nie nie zostalo wygloszone z powodu braku audiencji, ale tekst zostat
przygotowany i nie ma watpliwosci co do jego charakteru definityw-
nego (1943, 1962).

Zostaja wzigte tu pod uwage wylacznie przemdwienia kompletne.
Z racji formalnych zostaje wlaczony do tej kategorii rowniez tele-
gram z 8 pazdziernika 1953 r., skierowany w dniu inauguracji roku
sadowego do Piusa XII; telegram ten, opublikowany w L 'Osservatore
Romano, zostat okreslony jako “indirizzo” skierowane do Papieza
ze strony Dziekana Andrea Jullien. W zwigzku z tym, zostang
tu pominigte same tylko relacje dziennikarskie na temat tych przemo-
wien, nawet jesli przytaczaja obszerne ich fragmenty. W oparciu o te
kryteria dotartem do 75 przemoéwien z lat 1922-2007.

Gdy idzie o aspekty formalno-wewngtrzne przeméwien, to pomi-
Jjajac wspomniany telegram z 1953 r. fatwo zauwazy¢ ramowy sche-
mat: poczatkowy zwrot do Ojca §w., zawarty w stowach “Beatissimo
Padre”, zagajenie, rozwinigcie w ktérym zostaje podjety jeden lub
wiegce] bardziej zasadniczych watkow, i zakonczenie, wprowadzone
znowu tym samym zwrotem “Beatissimo Padre”, ktore konczy si¢
prosba o btogostawienstwo. Generalnie daje si¢ zauwazyc jezyk dosé
uroczysty'®, dostosowany do okoliczno$ci, zwlaszcza we wstepie i
w zakonczeniu przeméwien.

Niektdre z nich sg bardzo krétkie, ograniczone niemal do okolicz-

16 Ale nie brakuje tez kolorytu osobistego: dla przyktadu mozna wskaza¢ na subtelng ironig
w przemoéwieniu Dziekana Giulio Grazioli w 1942 r., gdy zauwazyl, ze zamiast powszechnego
braterstwa (narodéw) nastapila powszechna wojna.

11—
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nosciowego zwrotu, dotyczy to gtéwnie Dziekana Brennana (1959,
1960, 1961, 1963, 1965), inne z kolei sa dos¢ rozbudowane: dotyczy
to przemdwien ostatnich Dziekanéw (M. F. Pompedda, R. Funghini,
A. Stankiewicz). Nie brak w nich réwniez odniesien zewnetrznych,
szczegblnie do roznych Zrédet prawa (mistrzowskie sa w tej materii
opracowania J.E. Antoniego Stankiewicza).

Zroznicowany jest réwniez styl: niektére odznaczaja si¢ wena
oratorskg, inne po$wigecaja wigksza uwage sprawom merytorycznym.
Niekoniecznic byto to zwiazanie z osobowo$cia danego Dziekana,
cho¢ niektére aspekty sg dla mnie ewidentne, jak np. bezposredni
styl wypowiedzi Dziekana Arturo De Jorio, wahlarz aspektow poru-
szonych przez Dziekana Mario F. Pompedda, kultura humanistyczna
Dziekana Raffaello Funghini, czy wreszcie erudycja kanonistyczna
Dziekana Antoniego Stankiewicza.

3. Zarys treéci przeméwien

Zreferowanie tre§ci tych przemdwien nie jest zadaniem latwym,
jako ze mamy do czynienia ze sporym zrdznicowaniem elementow,
tak ilo$ciowym (jeden lub wigcej zasadniczych tematéw w danym
przemoéwieniu) jak i jakosciowym (czgsto mamy do czynienia
z roznymi elementami, z ktérych tylko niektore zostaty poglebione,
na miare oczywiscie przemoéwienia). Nie brak tez odniesien bard-
ziej osobistych do Papiezy (np. z okazji wyboru na Stolicg Piotrowa,
jubileuszéw, stanu zdrowia) jak i do poszczegdlnych pracownikow
Roty (np. z okazji wyniesienia do okreslonej godnosci koscielnej),
czy 0s6b zwiazanych z Rota (zwlaszcza gdy wspomina si¢ zmartych
adwokatéw). Trudno tez o obiektywizm w doborze watkow, jako
ze sporg role odgrywa tu percepcja i wybdr relacjonujacego. Niech
mi wiec bedzie wolno podjaé kilka watkow, ktore uwazam za god-
niejsze uwagi. Na ogo6t beda tu pomijane aspekty tak czysto retorycz-
ne jak i te aspekty merytoryczne, ktore stanowia nute niemal wspodlna,
jak np. temat sprawiedliwosci, jesli nie zostaly poglebione.

a) Elementy sprawozdawcze
Spotkanie z Papiezem stanowi naturalng okazj¢ do zdania sprawo-

zdania z dziatalnosci jego Trybunatu. Faktycznie poczatkowe prze-
mowienia zawieraja do$¢ szczegdtowe sprawozdania z dziatalno$ci

~12—
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Roty, gléwnie co do typu spraw, tytuldw niewaznosci w sprawach
o niewazno$¢ malzenstwa, a nawet ilo§ci wyrokéw afirmatywnych
i negatywnych. Czgsto stanowilo to przestanke do dalszych spo-
strzezen. Zasadnicza zmiana nastapita od pontyfikatu Jana XXIII:
w 1959 roku L’Osservatore Romano zamie$cilo osobng rubryke
z danymi statystycznymi dotyczacymi Roty, a przemdéwienie skiero-
wane do Papieza pomingto jakiekolwiek odniesienie do tych danych.
Podobnie jest w nastepnych przeméwieniach Dziekana Brennan.
Kolejne przemowienia jedynie bardzo sporadycznie nawigzuja
do danych statystycznych'’.

b) Relacja Roty do Papieza

Stale miejsce w przemdéwieniach Dziekanow Roty zajmuje
odniesienie do Papieza. Nie ulega watpliwosci jasna $wiadomos$é
Audytoréw Roty wykonywania wladzy sadowej na mocy mandatu
otrzymanego od Ojca $w., cho¢ niezbyt czesto Dziekani podejmowali
wprost ten watek'®. W imieniu wiasnym i Roty Dziekani w rozny spo-
sob daja wyraz swojego postuszenstwa aktualnemu Papiezowi (1972
[s. 1], 1978) i deklarujg wierng aplikacje w pracy sadowej nauczania
papieskiego (1974)". Jest oczywiste, ze w pracy sagdowej ogromne
znaczenie ma recepcja osobista magisterium Kosciota, stad konieczne
jest gleboko zakorzenione sentire cum Ecclesia (1967)%.

Bardzo czgsto Dziekani Roty podkreslali wyjatkowy charakter
audiencji dla Roty (1960, 1963, 1965, 1967, 1996, 2002), widzianej
Jjako wyraz szczegdlnego zwiazku z Ojcem $w. (1987), a przemo-
wienia papieskie do Roty zostaty okreslone jako normy i dyrektywy
(“norme e direttive”: 1993).

Szereg dokumentéw papieskich i dykasteriow Kurii Rzymskiej
znajduje oddzwigk w tychze przemdéwieniach. Wystarczy wspomnieé
niektdre, blizej zwigzane z dziatalnos$cig sadowa: Instr. Kongregacji

"Dziekan Ernesto M. Fiore wspomina o osobnej relacji przygotowywanej przez kierownika
kancelarii Roty (1993); dane te sg zreszta publikowane w corocznym tomie A#ivita della Santa
Sede.

18 Bardzo wyrazna jest w tym zakresie wypowiedz Dziekana Massimo Massimi (1924, s.
444-445). -

" Méwi si¢ wreez, ze wyroki Roty sa echem nauczania papieskiego (1945).

% Byé moze, iz nieprzypadkowe jest podkreslanie tego oczywistego skadinad odniesienia
do “Piotra naszych czasow” ze strony Roty wilasnie w burzliwym okresie przemian
posoborowych.
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Sakramentow Provida Mater (1937), Motu pr. Pawla VI Causas
matrimoniales (1972, s. 2), Kodeks prawa kanonicznego (1983)
czy Instr. interdykasterialng Dignitas connubii (2006).! Nie brak
tez odniesienia do samych Norm Rotalnych, zatwierdzonych przez
Papieza (1934, 1995, 1996).

¢) Rota Rzymska

Czestym watkiem przemdéwien Dziekandéw do Papiezy, ktory
nie sposob pominaé, to sama Rota Rzymska. Odniesienia do Roty
nie sg z zasady nigdy szerzej rozwijane. Zdaje si¢, ze poszczegolnym
Dziekanom chodzito tylko o przypomnienie, ze Rota jest trybuna-
tem apostolskim?? ze wzgledu na to, ze dziata z ramienia Papieza
(1924); Dziekan Bolestaw Filipiak bronit wrecz stwierdzenia, Zze Rota
jest najwyzszym Trybunatem ze wzgledu na to, iz jest ostatnig instan-
cjg zwyczajng (1971). W rdéznych odcieniach powtarza si¢ podkresle-
nie uniwersalno$ci Roty, tak z racji pochodzenia spraw naptywaja-
cych praktycznie z wszystkich krajow (1931, 1999) i to nawet w cza-
sie drugiej wojny $§wiatowej (1942), jak i z racji pochodzenia sedziow
(1940, 1967). Z pewna dumg zaznaczono, ze w niejednym przypadku
strony wnoszg apelacje do Roty bezposrednio od wyroku pierwszej
instancji (1932). Inne elementy Roty wypunktowat Dziekan Funghini
na tle réznicy miedzy wladza sadowa koscielng i panstwows (2002).

Gdy idzie o funkcj¢ Roty, poczatkowo Dziekani starali si¢ uwypu-
kli¢ gwarancje procesowe stron w ramach procesu spornego (1928,
1933) i zamyst $w. Piusa X, by Rota wyjasniata liter¢ 1 ducha plano-
wanego Kodeksu poprzez swoje orzecznictwo®. Pdzniej, poza funk-
cja rozstrzygania konkretnych spraw, Dziekani poswigcali niemato
uwagi relacji Roty do trybunatow Kosciotéw lokalnych (1931, 1965,

2! Inne dokumenty, ktére znalazty szczeg6ine echo to Pakty Lateranenskie i Konkordat z Italia
z 1929 r. (1929), Enc. Piusa XI Casti connubii (1931) i Konst. ap. Piusa XI Ad incrementum
decoris (1934), a w czasach nam blizszych Katechizm Kosciota Katolickiego (1993), Enc. Jana
Pawla I1 Veritatis splendor (1994) i Konst. ap. Jana Pawla II Pastor bonus (1996).

2 Na marginesie mozna tu odnotowaé dwukrotny lapsus Dziekana Fiore, kory
w nieopublikowanym przemdéwieniu z 1986 r. a nastgpnie w opublikowanym przemdéwieniu
z 1989 r. stwierdzil: “questo Tribunale, che & Vostro perché Apostolico”; poprawit si¢ dopiero
1992 r. méwiac: “Questo Tribunale, Apostolico perché Vostro”.

2 “Cardinale Lega [...] nel proemio alla collezione delle sue sentenze [...] attesta di aver
udito pit volte da Pio X che la sua intenzione, nel richiamare in esercizio la Rota, era stata
appunto quella che il Sacro Tribunale opportunamente e prudentemente spiegasse la lettera e la
mente del Codice per mezzo della sua giurisprudenza® (1928).
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1977, 1992), koncentrujac uwagg na zadaniu Roty zabezpieczenia jed-
nosci i jednolitosci w interpretacji prawa (1967) oraz przyczyniania
si¢ do jednosci orzecznictwa ko$cielnego (1971, 1983, 1986, 2007)%,
pomimo nieuniknionych trudno$ci zwiazanych z pluralizmem kultu-
rowym w Kosciele (1991). Tenor tych wypowiedzi jest jak najbardziej
konstruktywny, prowadzacy w gruncie rzeczy do postanowienia zawar-
tego w art. 126 Konst. ap. Pastor bonus (1998), cho¢ mozna si¢ roéw-
niez natkng¢ na niezbyt szczesliwe wyrazenie o kontroli jurysdykcyjnej
(1987) i mocno postawiony przez Dziekana De Jorio postulat, by Rocie
bylo zarezerwowane osadzanie spraw malzenskich w trzeciej instancji,
zwlaszcza tych, ktore przedstawiajg szczegdlne trudnosci®.

Widzialnym niejako owocem dzialalnosci Roty sg jej wyroki
i dekrety. Dziekani zwracali nieraz uwage na koniecznosé odpowied-
niej motywacji wyrokow (1974, 1987, 2007), jako Zze gldwnie w ten
sposdb decyzje rotalne spetniaja swoje zadanie nie tylko wobec stron,
ale i wobec trybunatow Kosciotéw lokalnych. W tym wiasnie celu
poczatkowo wszystkie wyroki byly publikowane w serii Decisiones
seu sententiae, a od 1948 r., ze wzgledu na zbyt duzq ilos¢ wyrokdw,
w tejze oficjalnej®® serii Wydawmczej znajduje si¢ jedynie wybor
wyrokow. Jako zasadg przyjeto w Rocie, ze kazdy Ponens moze
przedstawié¢ do publikacji oficjalnej najwyzej cztery wyroki wydane
w danym roku. Jako ciekawostke mozna podaé¢ wiadomosé, ze przy
okazji audiencji Dziekan Roty ofiaruje Papiezowi tom wyrokow,
obecnie réwniez dekretéw, oprawiony na biato.

Przemdéwienia Dziekanow Roty do Papiezy daja rowniez okazje
poznania niektérych aspektow szczegolnych, niemalze cieckawostek.
Wystarczy wspomnie¢ dla przyktadu poczatkowe rozumienie roku
sadowego (od powakacyjnego otwarcia do ferii letnich [1930, s.
459]); kolejne siedziby nowej Roty (1929, 1939, 1940, 1941); wizy-

W niektorych przypadkach Dziekani podejmowali réwniez kwestie szczegblowe, jak
np. tzw. niezdolnosé relatywna (1982).

25 Zob. “la Sacra Romana Rota chiede umilmente, ma decisamente, che le sia riservato il
giudizio definitivo nelle cause matrimoniali specialmente in quelle che presentano particolare
difficoltd e che riescono ad oftenere la sentenza definitiva ordinariamente soltanto in terza
istanza” (1983).

%W Rocie dawnej duze znaczenie mialy zbiory “coram”. W nowej Rocie wspomina
sig w tym duchu o zbiorze wyrokébw coram Lega, pierwszym Dziekanie reaktywowanej
Roty (1928). Z perspektywy czasu wydaje si¢ jednak, ze w ostatnim stuleciu zbiory coram
zeszly zdecydowanie na drugi plan. Pierwszorzgdne znaczenie przypisuje sig¢ serii oficjalnej
Decisiones seu sententiae i wyrokom publikowanym w czasopismach lub innych publikacjach
tematycznych, zakladajac ze za wyborem danego wyroku do publikacji przemawiaja racje
merytoryczne.
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ty w Rocie Jana XIII (1961) i Jana Pawta II (1980); wprowadzenie
systemu informatycznego (1990), prac¢ nad ptyta CD, nazwang pdz-
niej “ITus canonicum et iurisprudentia rotalis” (1990).

d) Studium Rotalne

Z trybunatem Roty jest $cisle zwigzane Studium Rotalne, rozumiane
w nowej Rocie jako instytucja o charakterze praktyczno-dydaktycz-
nym. Zwlaszcza w latach trzydziestych i czterdziestych ubieglego
wieku Dziekani poswigcali mu sporo uwagi w swoich przeméwieniach.
Juz z przeméwienia wygtoszonego w 1923 r. dowiadujemy si¢, ze owo
szczegblne Studium zostato powotane do zycia w 1911 r., ze posiada-
fo swéj regulamin, i ze bylo kierowane przez Promotora sprawiedli-
wosci¥. Tlos¢ studentow sukcesywnie si¢ zwigkszala; dla przykladu:
w przemdéwieniu z 1930 1. jest mowa o 70 studentach (s. 459), w 1933
r. 0 ponad stu studentach, a w 1940 r. Dziekan mowit o 253 studentach.

Czesto Dzickani zwracali uwagg na fakt, ze zadaniem Studium
Rotalnego jest nie tylko przygotowanie praktyczne do wykonywa-
nia funkcji adwokata przy samej Rocie, ale réwniez kwalifikowane
wdrozenie do wykonywania jakiejkolwiek funkcji w sadach kosciel-
nych®. Stad z zadowoleniem podkreslali fakt duzej ilosci duchow-
nych (1939, 1941, 1943)%.

Fenomen Studium Rotalnego (jego specyficzna funkcja dla samej Roty

W miejsce przeszkodzonego, z powodu choroby, Dziekana Giovanni Prior, w 1923 .
przeméwienie wyglosit Pro-Dziekan, Federico Cattani-Amadori, ktéry stwierdzil, m.in.: “fino
dall’anno 1911, fu aperto nel nostro Tribunale uno Studio per la pratica forense, a cui pure fu
dato un saggio e ben determinato regolamento, la cui esecuzione ed osservanza fu affidata al
Promotore di giustizia” (1923, s. 568). Por. W. NacHTMAN, Trybunal Roty Rzymskiej. Historia,
organizacja, postgpowanie, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1957, s. 101.

2 Trudno powiedzie¢ na ile skutecznym, ale niewatpliwie wyraznym bodzcem dla
Ordynariuszéw w wysytaniu duchownych do Studium Rotalnego byta Instrukcja Provida Mater,
ktéra w swoim wprowadzeniu deklarowata jaka jest w tej materii mens Stolicy Apostolskiej:
“Hinc S. Sedis mens est, et hoc R.mi locorum Ordinarii probe noscant, ut electi iuvenes,
doctorali saltem in iure canonico in hac Alma Urbe laurea decorati, praesertim apud Studium
S. R. Rotae, ad processus rite conficiendos atque ad recte iudicandum erudiantur, iustitia ac
veritate ducibus” (S. CONGR. SACRAMENTORUM, 15. 8. 1936, 448 28 [1936], s. 314).

Obecnie obowiazujaca Instrukcja Dignitas connubii nie nawiazuje juz wprost do Studium
Rotalnego — by¢ moze ze wzgledu na fakt, iz dzisiaj istnieja i inne osrodki, ktére przygotowuja
od strony praktycznej do pracy w sadach duchownych — ale wzywa do studium orzecznictwa
rotalnego (art. 35 § 3 DC) i uznaje szczegdlng prerogatywe dyplomu adwokata rotalnego (art.
105 § 2 DC).

¥ 7 przeméwienia z 1937 r. dowiadujemy sig, ze po raz pierwszy wérdd studentéw Studium
Rotainego bylo wigeej duchownych niz $wieckich. Obecnie studentami Studium Rotalnego
$3 ZNOWU przewaznie swieccy.
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i dla Koscioldw lokalnych, duza ilos¢ studentéw) doprowadzit do dogleb-
nej restrukturyzacji Studium dekretem Dziekana A. Jullien, Nikil anti-
quius, z dnia 8 czerwca 1945 13 W swoim przemdéwieniu do Papieza
z tego samego roku Dziekan zrelacjonowat syntetycznie przestanki i cele
tej reformy, ktora okazala si¢ bardzo trafna: zasadniczy ksztatt nadany
Studium Rotalnemu w 1945 roku przetrwat do dnia dzisiejszego?'.

Za czas6éw pontyfikatu Jana Pawta IT do audiencji papieskiej z oka-
zji inauguracji roku sagdowego Roty Rzymskiej byli roéwniez nigjed-
nokrotnie dopuszczani alumni Studium Rotalnego™.

e) Trybunaly lokalne

Jest rzecza oczywista, ze Dziekani Roty, zwracajac sie do Papieza
w tym wiasnie kontekscie, przemawiali w imieniu wlasnym i w imie-
niu Roty. Tym niemniej z niektérych wypowiedzi odnosi si¢ wrazenie,
jakby Dziekani przemawiali do Papieza réwnieZ w imieniu trybunatow
kodcielnych nizszych instancji. I tak Dziekan Brennan w 1960 r.,
referujac o trudnosciach w wykonywaniu funkcji sadowniczej,
rozroznia wyraznie miedzy sedziami koscielnymi i Trybunatami
Apostolskimi. Nie chodzi oczywiscie o uzurpacj¢ reprezentowania
sadow koscielnych nizszych instancji. W swoim przemdéwieniu z 1965
r. ten sam Dziekan Brennan wymienit dwie racje takiej wlasnie posta-
wy: w audiencji udzielanej Rocie widzial uznanie wyrazane przez
Papieza dla calego sektora wymiaru sprawiedliwo$ci w Kosciele, a
z drugiej strony zdawal sobie sprawe, ze na Rocie spoczywa odpo-
wiedzialnos¢ bycia Swiattem i drogowskazem dla sadow koscielnych
catego Kosciota katolickiego. Ostatni watek podjat wprost Dziekan
Pompedda w 1998 r. w nawiazaniu do art. 126 Konst. ap. Pastor
bonus 1 wyraznie stwierdzil, ze chciatby by¢ glosem réwniez wszy-
stkich, ktérzy dzialaja w wymiarze sprawiedliwosci w trybunatach
koscielnych na calym globie®.

0 448 37 (1945), s. 193-196.

31'Szerzej na ten temat J. M. Serrano Rurz, Riflessioni sullo Studio Rotale nel decreto Nihil
antiquius ed altri documenti ad esso collegati, w Quaderni dello Studio Rotale 12 (2002), s.
33-53.

32Por. przeméwienie z 1999 1.

¥ Dostownie powiedziat: “vorremmo farci voce anche di tutti coloro che operano
nell’amministrazione della giustizia nei Tribunali ecclesiastici detl’universo orbe” (1998).

Charakterystyczne jest réwniez zakonczenie przemdwienia Dziekana Fiore w 1993, gdy
przed prosba o btogostawienstwo powiedzial: “Attendiamo, Santitd, la Vostra parola, ben
consapevoli che con noi ¢ tutto I’ordine giudiziario della Chiesa”.
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f) Sytuacja $wiata i Kosciola

Kontekst inauguracji roku sadowego Roty Rzymskiej nie pozwa-
la, w gruncie rzeczy, na poruszanie kwestii nie majacych zwiazku
z dzialalnoscia Roty. Tym bardziej wigc zastuguje na podkreslenie
fakt, iz Dziekani z wielkim realizmem podejmowali nieraz rdzne
aspekty sytuacji Kosciota a nawet i §wiata. Dla przyktadu wystar-
czy wspomnie¢ o echach tragicznych wydarzen wojny domowej
w Hiszpani (1937) czy pdzniej drugiej wojny Swiatowej (1940).
Stanowilo to okazje do podejmowania kwestii dotykajacych posrednio
kontekstu spraw o niewazno$¢ matzenstwa. I tak celne byly uwagi
Dziekana Grazioli w 1938 r. odnosnie paradoksalnego zestawie-
nia tendencji panstwowych systemow totalitarystycznych z jednej
strony i tendencji faworyzowania rozwoddéw z drugiej strony, pomi-
mo tego, Zze rodzina jest podstawowa komorka panstwa. Syntetyczne
ale i celne byty uwagi Dziekana Filipiaka w 1968 r. na temat transfor-
macji spoleczenstwa, czego jednym z elementoéw bylo wediug niego
ostabiene zmystu religijnego.

W ostatnich latach Dziekan Raffaello Funghini poswigcit sporo
uwagi sytuacji Kosciota i spoteczno$ci zachodnich, by w tym kontek-
$cie naswietla¢ aktualne problematyki dotyczace matzenstwa (2000-
2004); odwaznie denuncjujac tendencje nie do zaakceptowania.

g) Malzenstwo

Nie ulega watpliwo$ci, ze w nowej Rocie sprawy o niewaznosé
malzenstwa staty sie kategorig statystycznie dominujacg. Nic dziw-
nego wiec, ze Dziekani Roty poswigcali sporo uwagi tematyce mal-
zenskiej.

W kontekscie spraw o niewaznos¢ malzenstwa uwazano, ze do Roty
nalezy ochrona stabilnos$ci matzenstwa, tzn. obrona jego nieroze-
rwalnosci®®, co oczywiscie nie uniemozliwia deklaracji niewaznoéci

¥ Uwazat on na przyklad, ze w okreslonych sytuacjach wigksze znaczenie przypisuje si¢
de facto zasadzie przychylno$ci wolnosci anizeli przychylnosei prawa (“si tenta non solo di
relativizzare, ma addirittura di capovolgere in favorem libertatis il tradizionale principio del
Javor iuris, di cui gode il matrimonio”).

3 “Precipuo nostro dovere ¢ pertanto quello di difendere la saldezza del vincolo” (1941).
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zgody, jesli zostaje ona udowodniona®. Nieraz powraca aspekt pasto-
ralny procesu o stwierdzenie niewaznosci, co nie jest bynajmniej
odkryciem ostatnich lat. Krétko po zakonczeniu drugiej wojny swia-
towej Dziekan Jullien przestrzegat przed traktowaniem stwierdzenia
niewaznosci matzenstwa faktycznie waznie zawartego jako srodka
pastoralnego®.

Na tle przeprowadzonych spraw sadowych w tej materii pojawiaty
si¢ roznego rodzaju refleksje. I tak stosunkowo czgste wyroki afirma-
tywne ob vim et metum byly okazja do podkreslenia koniecznej wol-
nosci nupturientéw w zawieraniu matzenstwa (1938). Z kolei z inne-
go punktu widzenia Dziekani przestrzegali przed indywidualistyczna
czy wregez hedonistyczng wizja matzenstwa, podkreslajac jego misje
i wynikajace stad obowiazki (1941, 2005).

Godne uwagi jest tez zainteresowanie Dziekandw Roty prewencja
niewaznosci zgody matzenskiej. Stad postulat bardziej adekwatnego
przygotowania do zawarcia malzenistwa (1989, 1995, 1999), a nawet
dyspozycyjnos¢ do dzielenia si¢ owym szczegdlnym doswiadczeniem
z dykasteriami poswigcajacymi si¢ duszpasterstwu rodziny (1987).

h) Aspekty procesowe

Poza wspomnianymi juz odniesieniami do obowigzujacego prawa,
a w szczego6lnosci do Norm Rotalnych, warto podkreslié uwage
poswigcang przez Dziekanéw Roty aspektom procesowym gltéwnie
z punktu widzenia protagonistow technicznych procesu: sg¢dziow
i adwokatow?®,

Biorac pod uwage munus s¢dziego i trudnosci, na jakie napotyka
czesto w wypehianiu swej misji (1976, 1980, 1988), bardzo istotne
jest wlasciwe przygotowanie i odpowiednia dyspozycja wewngtrzna
(1974), ktérej nie zastapi samo tylko przygotowanie techniczno-
prawne. Charitas, majaca by¢ dzietem sprawiedliwosci, domaga si¢
w pierwszym rzedzie by wymierzajacych sprawiedliwos¢ cechowata
humanitas (por. 1972, s. 2). Z drugiej strony Dziekani bardzo wyraz-

% Stowa Dziekana Giulio Grazioli: “se ¢ pur vero che va difesa la saldezza della famiglia
e quindi I’indissolubilita del vincolo, non ¢ meno vero che se un matrimonio & nullo, i coniugi
hanno diritto che questa nullita venga riconosciuta” (1942).

3TW tym przypadku, “il rimedio sarebbe peggiore del male” (1946, s. 1).

% Mniej uwagi po$wigcano innym Kkategoriom oséb (obroficom wezta, promotorom
sprawiedliwosci, bieglym), co nie znaczy jednak, by byli oni pomijani przez Dziekanow (por.
np. 1977).
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nie dawali wyraz $wiadomoS$ci koniecznego odniesienia do Boga:
sedzia ma wydawa¢ osad majac jedynie Boga przed oczyma (1995,
2006), ze $wiadomoscia, ze 1 sam podlega Bozemu osadowi (1971).

Gdy idzie o samych s¢dzidw rotalnych, ich specyficzny munus
wynika z faktu, iz wykonuja swéj urzad na mocy ustanowienia papie-
skiego®. W sposob pozytywny byl podkreslany wymiar s¢dziowski
i kaptanski audytora rotalnego (1941, 2000, 2002), a tenor osadu defi-
nitywnego zostat okreslony przez Dziekana Grazioli jako wyrokowa-
nie z tagodna surowoscia (1941).

Adwokaci rotalni*’ sa przedmiotem szczegélnej uwagi ze strony
Dziekandéw Roty. Bylo podkreslane znaczenie obroficdéw stron w pro-
cesie, zwlaszcza na tle zasady spornosci*!; ich miejsce w samej struk-
turze procesu* jak réwniez ich osobisty wkiad, zwlaszcza w podej-
mowaniu gratuitum patrocinium (1946, 2001). Tym niemniej surowo
byly rowniez pietnowane naduzycia niektérych adwokatéw dziata-
jacych przy trybunatach lokalnych (1940). Dziekan Jullien posu-
nat si¢ nawet do bardzo konkretnej, ale i indywidualnej oceny tego,
czy funkcja adwokata koscielnego moze stanowi¢ wystarczajaca pod-
stawe do utrzymania sig (1949).

Pewna ciekawostke stanowi podejmowanie wobec Papiezy
wazniejszych zastrzezen wysuwanych w roznych $rodowiskach
wobec Roty. Niektore zarzuty wzajemnie si¢ wrecz wykluczaty. I tak
Dziekani referowali, ze z jednej strony zarzuca si¢, 1z Kos$ciot poprzez
deklaracje niewaznosci sprzyja rozwodom (1938, 1943, 1947), inni
z kolei twierdzili, iz Rota jest zbyt surowa (1947, 1980). Inna jeszcze,
czesciej powracajaca, kwestig byly koszty procesowe (1946, 1949).

¥ Dziekan Pompedda, zwracajac si¢ do Papieza, powiedziat: “ci consegnate 1’ufficio di ius
dicere in nome e per autoritd Vostra” (1996).

® W przesztosci byly nieraz szczegbélowo wymieniane roézne kategorie adwokatow
dopuszczonych do patrocmium przy Rocie Rzymskiej: adwokaci konsystorialni, prokuratorzy
Palacow Apostolskich, adwokaci rotalni.

# Zob. np.: “nutriamo di regola la massima fiducia negli Avvocati, che in contrasto tra
loro o con i Difensori del Vincolo, contribuiscono a sciogliere il nodo delle questioni. Anzi &
proprio da questo salutare e indispensabile contraddittorio che la materia del contendere perde
1n oscurita e acquista in trasparenza” (1973).

#Ppokreslat Dziekan Brennan w 1965 r.: “gli Avvocati abilitati a patrocinare presso la Rota,
primi fra loro gli Avvocati concistoriali: sono essi il tramite per il quale le parti [...] hanno
contatto ed agiscono presso il Tribunale; ad essi il delicatissimo compito di ben consigliare, di
informare rettamente le coscienze”.

Dziekan Charles Lefebvre zaznaczyl, ze zadaniem adwokatéw jest “difendere gli interessi
privati anche in materia matrimoniale. Ma sono precisamente questi interessi o diritti privati,
visti alla luce del bene pubblico e comune, cui le sentenze debbono aver riguardo, se vogliono
essere veramente giuste, ossia conformi alla regola suprema del diritto” (1977).
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Okazuje sig, ze bardzo czgsto 1 stosunkowo tatwo bylo (i jest zreszta
do dzi$) udzielane darmowe prowadzenie spraw lub znaczna redukcja
oplat sadowych (1949, 2001). Dziekani usitowali tez czasem walczy¢
z teza, ze adwokat de fiducia jest konieczny dla uzyskania pozytyw-
nego wyniku procesu®.

Podobna wena “wirtualnej” dyskusji jest zauwazalna w konfuta-
cji dezyderatdw, wyrazanych w $wiecie zewnetrznym, by Rota byta
bardziej przychylna w stwierdzaniu niewazno$ci matzenistw (1990), a
w szczegllnosci by szerzej stosowala odniesienie do aequitas cano-
nica (1980).

Z kolei Dziekani deklarowali troske Roty o mozliwie jak najszyb-

sze prowadzenie spraw (1974, 1978), odpowiadajac najprawdopo-
dobniej na takie czy inne postulaty stron.
. Dla pelni obrazu nalezy jeszcze doda¢, Zze niektére z tych prze-
mowien wskazuja réwniez na aktywna postawe Roty, zmierzajaca
do wiasciwej aplikacji prawa* czy formutowania postulatéw de lege
ferenda®.

i) Kwestie otwarte

Styl przemdéwien Dziekandéw Roty Rzymskiej do Papiezy jest nie-
mal zawsze asertywny, w tym przynajmniej znaczeniu, ze z zasa-
dy nie stawiali hipotez. Tym niemniej niektére z poruszanych kwesti
posiadaja z natury rzeczy mniejszy lub wigkszy margines nieokreslo-
nosci. Inne jeszcze dotykaja pewnych aspektéw prawa, ktore sg de
Jacto dyskutowane albo przynajmniej zmuszajq shuchacza i czytelni-
ka do refleksji. Do takich kwestii -- w tym sensie “otwartych” -- nale-
z3 przede wszystkim koncepcja prawa, dyskrecjonalno$¢ s¢dziowska
1 znaczenie prawne orzecznictwa rotalnego. W kontekscie dziatalno-
Sci Roty nie ulega watpliwosci, ze chodzi o trzy aspekty bardzo $cisle
zwigzane ze soba.

* Dziekan Giulio Grazioli wykazat, ze wigcej wyrokow stwierdzajacych niewazno$é
malzefistwa zapadlo w sprawach, w ktérych zostato udzielone gratuitum patrocinium, anizeli
w tych de fiducia (1941).

# Znamienne jest np., ze Dziekan Fiore, w trosce o to by Rota faktycznie mogta gwarantowaé
jedno$¢ orzecznictwa koscielnego, sprzeciwil si¢ bardzo wyraznie zbyt tatwemu udzielaniu
przedtuzenia kompetencji trybunatom lokalnym w trzeciej instancji (1987).

+ Bardzo wyraznie podkreslit to Dziekan Mario F. Pompedda: “I’esperienza, acquisita ed
ogni giorno rinnovata nella nostra funzione giudicante, ci ha spinto nel passato e ci suggerisce
tuttora di proporre al Legislatore modifiche ¢ adattamenti della legge processuale, in coerenza
con la natura specifica delle cause matrimoniali” (1999; por. takze 1996).
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Gdy idzie o pierwszy temat, chcialbym wspomnie¢ w pierwszym
rzedzie o przemowieniu Dziekana Bolestawa Filipiaka z 1972 roku.
Typowo oratorski styl nie pozostawial miejsca na doglgbniejsze
podjecie tematu, nawigzujacego do dopiero co wydanego Motu proprio
Causas matrimoniales, ale kilka spostrzezen sformutowanych przez
pierwszego polskiego Dziekana Roty zastuguje na uwage. Przede
wszystkim Dziekan podkreslit pelng wiernos¢ dyrektywom papie-
skim (“I’adesione totale alle supreme direttive”), reasumujac nie tylko
wierno$é Papiezowi i jego magisterium, ale i obowigzywalno$é
prawa. Nastepnie Mons. Filipiak podjat temat charitas bedacej celem
sprawiedliwos$ci ko$cielnej: ustosunkowal sie w ten sposob do aktu-
alnych jeszcze wowcezas dyskusji nad migjscem prawa w Koésciele,
zaznaczajac m.in. iz mito§é, majac by¢ uporzadkowana, postulu-
je sama z siebie istnienie prawa, przez co prawo jest nierozdzielnie
zwigzane z mito$cig. Najbardziej interesujaca jest jednak trzecia czes$é
przemowienia, gdzie Dziekan podjat kwestie wspomnianego Motu pr.
Causas matrimoniales. Deklarowal — najwyrazniej w imieniu Roty —
integralng aplikacj¢ tego wlasnie Motu proprio, majac jednak na uwa-
dze jego potencjat normatywny i troske, ktore nieraz pozwolity Rocie
nawet uprzedzi¢ dyspozycje normatywne®. Innymi stowy, Dziekan
Filipiak dat wyraznie do zrozumienia, Zze Rota nie chce ograniczaé
sie niewolniczo do litery prawa, ale zamierza stosowac to konkretne
prawo w sposob nie tylko rozumny ale moze nawet i tworczy.

Dziekan Ernesto M. Fiore podjat w sposdb bardzo zasadniczy
pojecie prawa w swoim przemowieniu z 1990 r. Jako przestanki
przedlozonej analizy przyjmuje dwa pewniki: (a) sedzia nie
jest ustawodawcg, ale wykonawca prawa w materii sadowej, (b)
celem jurysdykcji (pochodzacej od ius dicere) jest determinacja
prawa w ludzie Bozym. Stad koniecznos¢ jasnego rozumienia prawa
ze strony s¢dziego. Mozna dodaé po tej linii, Ze jest to kwestia ogrom-
nie istotna, zwlaszcza w dziedzinie aplikacji prawa dotyczacego wad
zgody matzenskiej dlatego, ze niemal zawsze prawo stanowione sta-
nowi jedynie pozytywna determinacj¢ prawa naturalnego, co skadinad
nie przekresla koniecznosci okresdlenia przez sedziego szczegolowego
zakresu obowiazywalnosci normy prawnej w konkretnym przypadku.

% Dostownie: “Questa legge, percid, accolta con somma gratitudine, noi la renderemo
operante, lettera e spirito, al di fuori di ogni gretto rigorismo o arbitrario lassismo, la faremo
vivere secondo tutta la sua insita virtualita e la coltiveremo con quella cura, caratteristica della
Rota, che non di rado con sue decisioni ha saputo precorrere perfino disposizioni normative”
(1972, 5.2).
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Z samym rozumieniem prawa kos$cielnego jest $cisle zwigzana jego
interpretacja. W praktyce ta wiasnie interpretacja zda si¢ stanowié
znaczng trudno$¢: z jednej strony nie ulega bowiem watpliwosci
swiadomo$¢, iz sedzia nie ma funkcji legislacyjnej, a z drugiej
strony odwolujac si¢ wprost lub posrednio do zasady nadrzednego
znaczenia salus animarum, zostalo podkreslone iz prawo istnieje dla
cztowieka®’, skad juz tylko krok do interpretacji subiektywnej, ener-
gicznie pigtnowanej przez Papiezy*.

Z rozumieniem prawa i jego interpretacji tgczy si¢ nastgpnie
problem wilasciwej aplikacji prawa na drodze sadowej, a przede
wszystkim przy rozstrzyganiu sprawy. Jak daleko sigga margines
stusznej dyskrecjonalnosci sedziego (1970, 1980, 1990)? Orzekanie
sedziowskie musi mieé¢ na uwadze aspekty egzystencjalne stron
(1997) sqd21a nie moze jednak nie byé podporzadkowany nor-
mie prawnej 1 prawdzie obiektywnej faktow stwierdzonych
w postgpowaniu sadowym (1981, 2000). Widaé jak na dfoni, ze cho- -
dzi tu o kwestie zasadnicze: do$¢ tatwo mozna uchwycié rézne ele-
menty, ktére nalezy mie¢ na uwadze, o wiele trudniej natomiast dojs¢
do jednoznacznych konkluzji. Podejmowanie tych tematow przez
kolejnych Dziekandw jest wyrazem intelektualnej rzetelnosci i nieja-
ko publicznym przedtozeniem pod osad Papieza zasad wykonywania
wiladzy sadowej nadanej przez niego Audytorom rotalnym. Dla wszy-
stkich sedziéw jest to okazja do refleksji nad stosowanymi osobiscie
kryterlaml co moze by¢ katalizatorem procesu lepszego dostroje-
nia si¢ z kryteriami nauczanymi i podzielanymi przez najwyzszego
w Kodciele ustawodawce i sgdziego.

Trzecim aspektem tego swoistego tryptyku spraw otwartych
jest znaczenie prawne orzecznictwa rotalnego. Chodzi tu o orzecz-
nictwo w $cistym tego stlowa znaczeniu, tzn. o jurysprudencje poten-

4 Nawiazuje tu do przemow1en1a Dziekana Pompeddy, ktéry powiedziat m.in.: “Vi &
poi I’assillo quotidiano, che & propriamente attenzione alla applicazione legittima e alla
interpretazione della legge canonica, sia sostanziale che processuale, di intendere quella legge
come fatta per I'uomo, senza che, per anticristiano formalismo, si abbia il capovolgimento di
tale irrinunciabile principio” (1998).

“Por., dla przykiadu, alokucje Jana Pawta II do Roty z dnia 28 stycznia 2002 r.: “Iingiustizia
di una dichiarazione di nullitd, opposta alla verita dei principi normativi o dei fatti, riveste
particolare gravita, poiché il suo legame ufficiale con la Chiesa favorisce la diffusione di
atteggiamenti in cui I’indissolubilita viene sostenuta a parole ma oscurata nella vita” (44S 94
[2002], s. 344, n. 7).

Benedykt XVI napietnowat m.in. tendencj¢ pozornie pastoralng latwego stwierdzania
niewazno$ci malzenstwa “secondo una logica in cui il diritto diventa la formalizzazione delle
pretese soggettive” (Alokucja do Roty Rzymskiej z dnia 27 stycznia 2007, A4S 99 [2007], s. 88).
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cjalnie stala (w czasie) i powszechng (podzielana przez cata Rotg).
Nie ulega watpliwoséci, Ze na mocy samego prawa Orzecznictwo
rotalne ma przynajmniej walor Zrodta pomocniczego prawa (1988,
1990). Problem dotyczy jednak charakteru potencjalnie prawotwor-
czego orzecznictwa rotalnego, albo inaczej mowiac, legalnosci jurys-
prudencji ewolucyjnej (1969, 1976, 1979). Nie miejsce tu na probe
formutowania jakiejkolwiek odpowiedzi. Niech wystarczg wskaza-
ne powyzej wybrane odniesienia do przemdéwien Dziekanéw Roty
Rzymskiej.

J) Akeenty polskie

Niemalze na zasadzie ciekawostki warto zauwazy¢ pewne akcenty
“polskie” w kontekscie przemdwien dziekanskich, niezalezne od faktu
petnienia urzgdu Dziekana Roty przez dwoch Polakow: Bolestawa
Filipiaka i Antoniego Stankiewicza, aktualnie w urzedzie.

W niewygloszonym przeméwieniu z 1943 roku Dziekan Giulio
Grazioli nakreslit bardzo pozytywnie, cho¢ tylko pokroétce, sylwetke
Stanistawa Janasika, Pratata Audytora, zmartego 6 grudnia 1942 r.
Z kolei w 1977 roku Dziekan Charles Lefebvre podkreslit wyniesie-
nie poprzedniego Dziekana, Bolestawa Filipiaka, do godnosci kardy-
nalskiej jako szczegdlny znak uznania dla tych, ktdrzy wspomagajg
Papieza w podejmowaniu odpowiedzialno$ci kierowania Ko$ciotem.

Swoistym ewenementem byt telegram z 1953 r., skierowany
do Piusa XII, w ktorym zasadniczym elementem byl wyraz
solidarnos$ci z Prymasem Polski, kard. Stefanem Wyszyniskim®.
Nie trzeba podkreslaé, jak silnym echem odbit si¢ w srodowisku
rzymskim fakt internowania Prymasa Wyszynskiego, skoro Dziekan
Jullien nawigzat do niego w telegramie wystanym do Papieza z okazji
inauguracji roku sadowego Roty.

Zakonczenie

Przeméwienia Dzickandéw Roty Rzymskiej, skierowane do kolej-
nych Papiezy z okazji inauguracji roku sadowego, wpisuja si¢ w kon-
tekst audiencji, udzielanej zwykle Rocie przez Papieza z tej wiasnie
okazji. To doroczne, uroczyste spotkanie Ojca sw. z jego Trybunatem

4 Zasadniczy passus brzmi nastgpujaco: “perche al Cardinale Primate Polonia Episcopato
popolo grande Nazione conceda il Signore forza conforto nell’ardua prova” (1953).
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zwyczajnym, stanowi klucz interpretacyjny nie tylko dla aloku-
¢ji papieskich, ale i dla przemowien Dziekanéw Roty. Te ostatnie
zastuguja niewatpliwie na uwage, zwlaszcza ze strony pracowni-
kéw trybunatéw koscielnych i kanonistow zajmujacych si¢ wymia-
rem sprawiedliwosci w Kosciele. Okazuje si¢ bowiem, Zze pomijajac
typowe elementy kurtuazyjne, zawieraja one r6znego typu informa-
cje dotyczace funkcjonowania Roty a takze naswietlaja klimat spo-
feczny i koscielny, w ktorym Rota wykonywata i wykonuje swoje
zadanie. Najcenniejsze sg jednak, moim zdaniem, czgsto pojawiajace
si¢ glgbsze przemyslenia na temat réznych aspektéw forum koéciel-
nego, gtéwnie funkcji sedziowskiej. Tym samym te wlasnie elemen-
ty stanowig cenny materiat do refleksji nad sadowa aplikacjg prawa
w Kosciele.
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