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1. Wstep

Nupturienci, ktérzy zgtaszajg sie do kancelarii parafialnej w celu
rozpoczecia procedur skierowanych ku zawarciu przez nich matzen-
stwa, spotykaja sie z kwestig gtoszenia zapowiedzi przedmatzenskich.
O ile jednak przed laty instytucja zapowiedzi nie budzita u wiekszosci
z nich wiekszych kontrowersji, to od pewnego czasu, niektorzy z przy-
sztych wspdtmatzonkdw zgtaszajg obiekcje co do podawania do wiado-
mosci parafian zamiaru zawarcia przez nich matzeAstwa oraz upu-
blicznienia przy tej okazji ich danych osobowych. Powotujg sie réwno-
czesnie na ustawe panstwowa, chronigcg tego rodzaju dane.

O ile wolno$¢ sumienia i wyznania jest wolno$cig znang i chroniong
od wiekow], o tyle ochrona danych osobowych to w prawie polskim zu-
peinie nowa instytucja. Artykut 51 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
zapewnia obywatelom naszego kraju prawo, zgodnie z ktdrym jedynie
na podstawie ustawy mozna zobowigzywac do ujawniania danych, do-
tyczacych jakiej$ osoby. Stad wiadze publiczne nie posiadajg mozliwo-
ci pozyskiwania, gromadzenia i udostepniania informacji o obywate-
lach bez ograniczen. Prawo do ochrony danych osobowych stanowi bo-
wiem istotny element prawa cztowieka do ochrony wiasnej prywatno-
sci, aby pozostawac¢ anonimowym oraz moc osobiscie decydowac, jakie
informacje maja by¢ udostepniane osobom trzecim. W praktyce jed-
nak prawo do prywatnosci ulega ograniczeniu ze wzgledu na interes
publiczny lub usprawiedliwiony interes innych oséb2

1Szeroko na ten temat pisze: M. Pietrzak, Prawo wyznaniowe, Warszawa 1999.
2Por. A. Medinis, Ustawa o ochronie danych osobowych. Komentarz, Warszawa 1999,
s. 11-12.



Na temat prawa do prywatnosci wypowiadat sie takze Kosciét pod-
czas Soboru Watykanskiego Il. Konstytucja o Kosciele w $wiecie wspot-
czesnym wséréd powszechnych i nienaruszalnych podstawowych praw,
koniecznych cztowiekowi do prowadzenia zycia prawdziwie ludzkiego
wymienia ochrone zycia prywatnego”. Natomiast instrukcja duszpa-
sterska Papieskiej Rady do spraw Srodkéw spotecznego Przekazu
Communio etprogressio z dnia 25 maja 1975 roku méwigc o prawie do
informacji zastrzega, iz jest ono ograniczone prawem do zycia prywat-
nego, chronigcego intymng sfere rodzin i pojedynczych oséb4 W kon-
cu Kodeks prawa kanonicznego z 1983 roku postanawia, ze nikomu nie
wolno bezprawnie narusza¢ dobrego imienia, ktére kto$ posiada, ani
tez prawa kazdej osoby do ochrony wiasnej intymnoscis

Czy zatem podawanie do publicznej wiadomosci w zapowiedziach
przedslubnych danych o nupturientach nie jest ujawnianiem ich zycia
prywatnego i intymnosci? Ponadto czy dokonywanie zapowiedzi nie
tamie panstwowych przepiséw ustawy o ochronie danych osobowych?
Na te pytania sprébujemy znalez¢ odpowiedz w powyzszej publikacji.

2. Obowigzek gtoszenia zapowiedzi w ujeciu historycznym

Czym sg whasciwie zapowiedzi? Jak podaje Pawluk, to publiczne ob-
wieszczenie 0 zamiarze zawarcia przez nupturientow sakramentalnego
zwiazku matzenskiego6 Slady istnienia tej instytucji spotykamy juz
w pierwszych wiekach chrzescijanstwa. Koscidt domagat sie wtedy, aby
0 zamiarze wstagpienia w zwigzki matzenskie wierni zawiadamiali swo-
jego biskupa, ktory badat, czy konkretne matzenstwo mozna byto za-
wrze¢ bez naruszania zasad etycznych?7. Zamiar zawarcia matzenstwa
ogtaszano juz w czasach Swietego Augustyna w 1V wieku8 Zwyczaj ten

3Por. Konstytucja Gaudium et spes, nr 26, Sobdr Watykanski Il, Konstytucje, dekrety, de-
klaracje, tekst polski, Poznan 2002, s. 557.

4Por. Instructio Communio et progressio, nr 822, Enchiridion Vaticanum, t. 4, Bologna
1978, s. 529.

5Por. kan. 220.

6 T. Pawluk, Zapowiedzi przed$lubne, Warminiskie Wiadomos$ci Diecezjalne 17 (1962)
nr 3,s. 49.

7Por. E. Muszalski, Zapowiedzi matzenstwa, Prawo Kanoniczne 12 (1969) nr 3-4, s. 259;
F. Olszewski, Gtoszenie zapowiedzi matzeniskich w prawie kanonicznym, Lublin 1936, s. 6-7.

8H. Insadowski, Rzymskie prawo matzenskie a chrzescijanstwo, Lublin 1935, s. 35.



zostat usankcjonowany najpierw prawem partykularnym. We Francji
arcybiskup Paryza Odon de Soliaco w roku 1197 nakazuje na terenie
swojej diecezji, trzykrotne gloszenie zapowiedzi przedslubnychQ
W 1200 roku to samo postanawia u siebie biskup londynskil

Obowigzek gtoszenia zapowiedzi staje sie w Kosciele prawem po-
wszechnym za sprawg uchwat Soboru Lateranenskiego iV z 1215 ro-
ku. W konstytucjach soborowych czytamy: ,,Rozszerzajgc na wszystkie
regiony szczegélny zwyczaj gdzieniegdzie przyjety, postanawiamy, ze
prezbiterzy maja publicznie w koSciotach ogtaszaé o zawieranych mat-
zenstwach, wskazujac termin, do ktérego kazdy, chcacy i mogacy, mo-
ze przedstawi¢ prawng przeszkode” 1l

Wprowadzenie w zycie catego KosSciota praktyki zapowiedzi napo-
tkato jednak pewne trudnosci. Obowigzek ich gtoszenia, natozony na
duszpasterzy nie byt doktadnie sprecyzowany. Ponadto sprzeciwiali sie
temu magnaci, ktérzy nie chcieli by¢ traktowani na réwni z prostym lu-
dem2 W Polsce sytuacja byta analogiczna. Poczatkowo tolerowano zy-
czenia moznowtadcOw i szlachty, poniewaz najczesciej zamiar zawar-
cia matzenstwa miedzy ludzmi wyzszych standw byt powszechnie zna-
nyR3 Stad instytucja zapowiedzi w naszym kraju zaczela rozwijaé sie
nieco pozniej niz na zachodzie Europy, bo dopiero w drugiej potowie
X111 wiekul

Kolejny, mocny impuls przy wprowadzaniu w Kosciele omawianej
instytucji dat Sobor Trydencki. Na 24 sesji w dniu 11 listopada 1563 ro-
ku zostato postanowione: ,,Idgc Sladem Swietego Soboru Lateranen-
skiego, odprawionego za pontyfikatu Innocentego Ill, Swiety Sobor
nakazuje, aby w przysztosci, zanim matzenstwo zostanie zawarte, trzy
razy byto publicznie zapowiedziane w kosciele, przez wiasciwego pro-
boszcza dla zawierajagcych zwigzek, przez trzy kolejne dni Swigteczne,
podczas uroczystej Mszy Swietej, kto ma zawrze¢ zwiazek matzenski.
Po tych zapowiedziach, jezeli nie nastgpi zadna prawna przeszkoda,

9Por. J. Mansi, Collectio, 22, 697.

DPor. tamze, 22, 719.

1 Constitutiones, Const. 51, 3, Dokumenty soboréw powszechnych, opr. A. Baron,
H. Pietras, Tekst grecki, tacinski, polski, t. 2, Krakéw 2002, s. 292-293.

DM. Zurowski, Kanoniczne prawo matzenskie Kosciota katolickiego, Katowice 1987, s. 112.

BPor. M. Zurowski, Wplywy chrzescijafiskie na pierwotne prawo polskie w sprawach
matzenskich, Prawo Kanoniczne 18 (1975) nr 1-2, s. 77.

U Por. S. Biskupski, Prawo matzenskie Kosciota rzymsko-katolickiego, Warszawa 1956,
s. 94-95,



wobec cztonkéw Kosciota mozna bedzie przystapi¢ do udzielenia mat-
zeristwa” 15 Sobdr ten doprecyzowat wiec postanowienia Soboru Late-
ranenskiego, postanawiajac, aby zapowiedzi byty gtoszone az trzykrot-
nie przez wiasciwego (czyli wtasnego dla nupturientéw) proboszcza.
Udzielit tez przy okazji ordynariuszowi, w razie potrzeby, wiadzy dys-
pensowania od zapowiedzils

Omawiana kwestia nie mogta oczywiscie nie znalez¢ sie w Kodek-
sieprawa kanonicznego z 1917 roku. Zgodnie z normami kodeksowy-
mi zapowiedzi sg gtoszone ustnie przez proboszcza lub duchownego
przez niego upowaznionego. Podaje sie przy tym do publicznej wia-
domosci:

a) imiona i nazwiska nupturientéw,

b) ich stan cywilny,

c) aktualne miejsce zamieszkania,

d) parafie, do ktérych naleza nupturienci,

e) kolejnos¢ gtoszonej zapowiedzi.

Opuszcza sie natomiast to, co mogtoby ktoérej$ ze stron sprawié
przykros¢, na przyktad wiek, lub zawdd.

Zapowiedzi nalezy gtosic:

a) w ciggu trzech kolejnych niedziel lub $wiat nakazanych, nawet
partykularnych,

b) zasadniczo w kosciele parafialnym,

c) podczas uroczystej Mszy Swietej, lub innego nabozenstwa licznie
uczeszczanego przez wiernychl7

Ordynariusz moze zarzadzi¢, aby na terytorium jego diecezji lub
w pewnych jej miastach zapowiedzi gtoszone byty pisemnie. Wywie-
sza sie je wtedy w gablocie przykoscielnej, przynajmniej na okres
siedmiu dni, w czasie ktorych przypada¢ muszg dwa Swieta nakaza-
nel8 Omawiany kodeks nakazywat ponadto, aby ponownie gtosic te
same zapowiedzi, jezeli nupturienci nie zawarli sakramentalnego
zwigzku matzenskiego w ciggu szesciu miesiecy od dnia poprzednie-
go ich wygtoszeniald

BCannes super reformatione circa matrimonium, Ses. 24 1/C, Cap. 1¢c, d, Dokumenty so-
boréw powszechnych..., t. 4, s. 720-721.

BPor. M. Zurowski, Kanoniczne prawo matzenskie Kosciota katolickiego., s. 112.

TPor. kan. 1024.

BPor. kan. 1025.

DPor. kan. 1030 par. 2; T. Pawluk, Zapowiedzi przed$lubne., s. 50-51.



Problematyka gtoszenia zapowiedzi w Polsce zajeta sie rowniez In-
strukcja o kanonicznym badaniu narzeczonych przed $lubem, wydana 9
wrzesnia 1946 roku. Dokument stanowczo przypominat, ze kazde za-
mierzone matzenstwo musi by¢ podane do publicznej wiadomosci,
w formie przepisanej prawem. Zapowiedzi gtosi proboszcz wiasny na-
rzeczonych, czyli ich statego lub tymczasowego miejsca zamieszkania,
a jezeli majg zaréwno zamieszkanie state, jak i tymczasowe, probosz-
czowie kilku parafii. Dla narzeczonych posiadajacych tylko zamieszka-
nie diecezjalne lub tutaczy bez zamieszkania proboszczem wiasnym
jest ten, w ktérego parafii aktualnie przebywajg2d

W parafii wiasnej nupturientow wystarczy uczyni¢ adnotacje o da-
tach wygtaszania kazdej z trzech zapowiedzi, wzglednie wzmianke
0 otrzymaniu dyspensy od tego wymogu. Jezeli zapowiedzi byty gto-
szone w obcych parafiach, proboszcz majacy btogostawi¢ matzenstwo
musi otrzymac¢ dokument, potwierdzajacy fakt ich wygtoszenia lub
uzyskanie dyspensy2L

Kodeks prawa kanonicznego z 1917 roku postanawiat, ze jezeli mez-
czyzna po ukoniczeniu czternastego roku zycia, a kobieta dwunastego
roku, przed zawarciem matzenstwa przebywali przez p6t roku poza
miejscem aktualnego zamieszkania, ich proboszcz musiat sie odnie$¢
do miejscowego ordynariusza, aby ten rozstrzygnat, czy nalezy posta-
ra¢ sie o ogtoszenie tamze zapowiedzi, czy tez w inny sposéb stwierdzi¢
brak przeszkod matzenskich. To samo nalezato uczyni¢, nawet w razie
krotszego pobytu strony poza wiasng parafia, jezeli istniato uzasadnio-
ne podejrzenie o istnieniu jakiej$ przeszkody2 Sytuacja panujgca
w tamtych czasach w Polsce nie pozwalata jednak na przestrzeganie te-
go przepisu w catej rozciggtosci. Przy ogromnych migracjach ludnosci
po zakonczeniu Il wojny $wiatowej (1939-1945) oraz rozlegtosci tery-
torialnej niektorych diecezji, proboszczowie musieli sie zwracac do or-
dynariusza niemalze w kazdym przypadku. Skionito to Konferencje
Episkopatu Polski do wydania rozporzgdzenia, fagodzgcego wymaga-
nia prawa powszechnego2 Rozporzgdzenie to ukazato sie na mocy In-

DPor. Konferencja Episkopatu Polski, Instrukcja o kanonicznym badaniu narzeczonych
przeds$lubem, nr 56, Wiadomosci Diecezjalne Lubelskie 24 (1947) nr 5, s. 218.

2LPor. tamze, nr 57.

2Por. kan. 1023 par. 1-2.

BZ. Janczewski, Prawodawstwo Konferencji Episkopatu Polski i prymasa kard. S. Wy-
szyhskiego w zakresie sakramentéw w stuzbie wspélnoty: Swiecen i matzenstwa, Prawo Ka-
noniczne 42 (1999) nr 1-2,s. 113.



dultu Kongregacji Sakramentéw z dnia 4 stycznia 1947 roku24 Posta-
nawiato pod pewnymi warunkami, iz nie trzeba byto gtosi¢ zapowiedzi
w parafiach poprzednich miejsc pobytu, kiedy narzeczeni mieszkali
w parafii wkasnego proboszcza przynajmniej przez trzy miesigces

Indult Kongregacji, na ktdry powotywato sie powyzsze rozporzadze-
nie, zostat udzielony na trzy lata. Po uptywie tego okresu byt on wielo-
krotnie przedluzany przez prymasa Polski kard. Stefana Wyszynskie-
go. Prymas powotywat sie przy tym na specjalne uprawnienia udzielo-
ne mu przez Stolice Apostolska®

Tak wiec prawie ze od poczatkéw chrzeScijafistwa, pozniej w Sre-
dniowieczu i az do czasow wspotczesnych w Kosciele do publicznej
wiadomosci podawato sie zamiar zawarcia matzenstwa przez konkret-
nych nupturientéw. Czyniono to, aby zapobiec ewentualnej probie bi-
gamii, a takze powiadomi¢ o tym doniostym wydarzeniu wspdlnote pa-
rafialng, do ktorej zamierzajacy przystapi¢ do sakramentu nalezat.
Gtoszac ustnie lub na piSmie zapowiedzi, ujawniano oczywiscie dane,
na podstawie ktorych mozna byto zidentyfikowac¢ narzeczonych.

3. Zapowiedzi w Swietle obowiazujacych przepiséw koscielnych

Réwniez w aktualnie obowigzujgcym prawie istnieje obowigzek poda-
nia do publicznej wiadomosci zamiaru zawarcia sakramentalnego mat-
zenstwa przez nupturientéw, czyli gtoszenia zapowiedzi. Kodeks prawa
kanonicznego z 1983 roku nakazuje upewnienie sig, czy nic nie stoi na
przeszkodzie do jego waznego i godziwego zawarciaZ Jest to norma
0golna, zobowigzujgca kompetentnego duszpasterza do zbadania, czy
w danym przypadku nie zachodzi jaka$ przeszkoda - w szerokim tego
stowa znaczeniu - ktdra by uniemozliwiata waznego, a nawet tylko godzi-
wego zawarcia umowy matzenskiej. Chodzi wiec tutaj zaréwno o prze-
szkody malzenskie sensu stricte, wymogi prawa stawiane w dziedzinie
zgody matzeriskiej oraz prawnej formy zawarcia matzenstwa, jak rowniez
0 wszystkie inne elementy, ktdre prawo przypisuje do godziwosci zwiaz-

2Sacra Congregatio de Sacramentis, Indultum, N. 19235/46, w: Instrukcja o kanonicznym
badaniu narzeczonych przed $lubem..., s. 226.

BPor. Instrukcja o kanonicznym badaniu narzeczonych przed $lubem ., nr 60, s. 220.

BSzerzej na ten tematw: Z. Janczewski, dz. cyt., s. 114.

Z’Por. kan. 1066.



ku matzenskiego. Natomiast wierni majg obowigzek ujawnienia probosz-
czowi lub ordynariuszowi miejsca znanych im przeszkod matzenskich®
Upewnienie sie, o ktérym wspomina pierwszy z cytowanych kanonéw,
dokonuje sie w ramach kanonicznego dochodzenia przed$lubnego?2

Jeden z elementéw tegoz kanonicznego dochodzenia stanowig wia-
$nie zapowiedzi. Obowigzujacy kodeks nie umniejszajgc (co nalezy
podkresli¢) rangi tego aktu prawnego, nadat mu charakter partykular-
ny. Wydawanie przepiséw odnos$nie do zapowiedzi zostato przekazane
kompetencji Konferencji Biskupow3 Chodzito tu zapewne o zacho-
wanie réznorodnosci dotychczas panujgcej w Swiecie praktyki, ktora
zazwyczaj uwzglednia specyfike danego regionu koscielnego.

Korzystajac z tej prerogatywy Konferencja Episkopatu Polski wyda-
ta normy, zawarte w Instrukcji Episkopatu Polski o przygotowaniu do
zawarcia matzenstwa w Kosciele katolickim, promulgowanej w dniu 13
grudnia 1989 roku3l Dokument stwierdza, ze kazde zamierzone mat-
zenstwo trzeba podac do publicznej wiadomosci nie tylko z racji wspo-
mnianej w kanonie 1069, ale takze dlatego, iz matzeristwo winno by¢
faktem znanym wspdlnocie parafialnej, do ktérej naleza narzeczeni.
Nie mozna traktowa¢ zamierzonego matzenstwa jako sprawy prywat-
nej, interesujacej jedynie narzeczonych.

Jezeli obydwoje nupturienci po dojsciu do dojrzatosci matzenskiej
(mezczyzna po ukoriczeniu osiemnastego roku zycia, kobieta szesnaste-
go roku) mieszkajg w parafii wlasnego proboszcza przynajmniej przez
sze$¢ miesiecy, nie jest wymagane gtoszenie zapowiedzi w poprzednich
miejscach ich pobytu, nawet jezeli przebywali tam ponad p6t roku. Jesli
jednak nie przebywaja w parafii wiasnego proboszcza jeszcze szes¢ mie-
siecy, nalezy glosi¢ zapowiedzi takze w parafii bezposrednio poprzed-
niego miejsca statego, wzglednie tymczasowego zamieszkania, z pomi-
nieciem dawniejszych miejsc pobytu® W pordéwnaniu wiec z wczesniej-
szymi przepisami, przedtuzono okres w ktérym nupturienci musza
przebywaé w parafii proboszcza swojego statego lub tymczasowego za-

Bror. kan. 1069.

DW. Géralski, Matzenstwo, w: Komentarz do Kodeksu prawa kanonicznego, t. 3, Lublin
1986, s. 227.

Bror. kan. 1067.

3Szerzej na temat jej powstania i promulgacji w: T. Pieronek, La legizlazione particolare
e le modifice del diritto ecclesiastico in Polonia, lus Ecclesiae 1 (1991) vol. 3, s. 237-242.

Anstrukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia matzefistwa w Kosciele katolic-
kim, Krakéw 1990, nr 94, s. 35.



mieszkania z trzech do szeSciu miesiecy. Nie jest juz jednak istotne, jak
dtugo mieszkali w innym miejscu przed przeprowadzeniem sie do para-
fii ich obecnego statego lub tymczasowego zamieszkania®

Odnosnie do sposobu gtoszenia zapowiedzi, instrukcja postana-
wia, iz nalezy tego dokonywac przez umieszczenie informacji na pi-
$mie, w gablocie ogtoszen parafialnych, przez okres o$miu dni, tak by
byly tam uwidocznione przynajmniej przez dwie niedziele, lub nie-
dziele i Swieto obowigzujgce. Obowigzek ten mozna réwniez wypet-
ni¢ przez dwukrotne gtoszenie ustne, podczas licznie uczeszczanych
nabozenstw parafialnych, w niedziele lub $wieto obowigzujgce. Moz-
liwos¢ zwalniania od obowigzku gtoszenia zapowiedzi posiadajg or-
dynariusze miejsca3l

Sposéb gtoszenia zapowiedzi zostat zatem w Polsce ujednolicony.
W kazdej diecezji moze sie to odbywac zaréwno w formie pisemnej,
jak i ustnej. Nie potrzeba takze obecnie dokonywac tego trzykrotnie,
wystarcza bowiem dwukrotne gtoszenie ustne, lub wywieszenie zapo-
wiedzi w gablocie parafialnej3

Reasumujac powyzsze rozwazania, mozna powiedzieé, iz w Kosciele
katolickim w naszym kraju na mocy prawa powszechnego i partykularne-
go, istnieje obowigzek gloszenia zapowiedzi przedmatzenskich, czyli po-
dawania do publicznej wiadomos$ci zamiaru zawierania przez konkret-
nych nupturientow sakramentalnego zwigzku matzenskiego. Przy tej
okazji do publicznej wiadomosci podaje sie zazwyczaj ich imiona i nazwi-
ska, stan cywilny, przynalezno$¢ parafialng a nawet adresy zamieszkania.

4. Ochrona danych osobowych wedtug Ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 roku

Dnia 29 sierpnia 1997 roku Sejm Rzeczypospolitej Polskiej promul-
gowat Ustawe o ochronie danych osobowych3® Ustawa okresla zasady

Bz. Janczewski, dz. cyt., s. 115.

linstrukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia matzeristwa w Kosciele katolic-
kim..., nr 95, s. 36.

Bpor. Z. Janczewski, dz. cyt., s. 115.

BDziennik Ustaw z 1997 r., nr 133, poz. 883 oraz p6zniejsze zmiany: z 1988 r., nr 41, poz.
324; 2 1989 r., nr 34, poz. 187;z 1990 r., nr 29, poz. 173; z 1991 r., nr 100, poz. 442; z 1996 r.,
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postepowania przy przetwarzaniu danych osobowych oraz prawa oséb
fizycznych, ktérych dane osobowe sg lub moga by¢ przetwarzane
w zbiorach danych3’

Z jej zapisu nie wynika jasno, czy ochrong objeta jest kazda infor-
macja osobowa, czy tylko taka, ktora wystepuje w zbiorze danych. We-
dtug Mednisa intencjg autoréw przepisu byto objecie ochrona réwniez
pojedynczych danych, a nie wytgcznie catego ich zbioru3

Przez pojecie dane osobowe rozumie sie kazdg informacje doty-
czacg osoby fizycznej, pozwalajgca na okreslenie tozsamosci tej oso-
by3 Zazwyczaj bywa nig imie i nazwisko, adres zamieszkania oraz
inne informacje, pozwalajace na identyfikacje osoby fizycznej. Nie-
jako na marginesie trzeba w tym miejscu zauwazy¢, iz takimi osoba-
mi fizycznymi sg rowniez wierni nalezagcy do Kosciota katolickiego.
llekro¢ ustawa moéwi o przetwarzaniu danych, rozumie sie przez to
jakiekolwiek operacje wykonywane na danych osobowych, jak zbie-
ranie, utrwalanie, przechowywanie, opracowywanie, zmienianie,
udostepnianie i usuwanied) Na uwage zastuguje fakt, iz ustawodaw-
ca objat pojeciem przetwarzania dwa skrajne etapy: zbieranie i udo-
stepnianie danych. Zbieranie moze mie¢ charakter pierwotny (pozy-
skanie ich bezposrednio od osoby, ktérej one dotyczg) lub wtérny
(pozyskanie z innego zrodta, na przykiad kupno catej bazy danych
od jakiejs$ firmy)4l

Warunkiem przetwarzania danych jest (co nalezy podkresli¢) zgo-
da osoby, ktérej te dane dotycza. Powinna byé ona wyrazona przez
oswiadczenie woli, nie wolno jej jednak domniemywac lub dorozu-
mie¢ z oSwiadczenia woli o innej tresci®2 Wydaje sie ze forma tego
oswiadczenia moze by¢ zaréwno pisemna, jak i ustna, byleby obej-
mowata wyrazng zgode osoby fizycznej, ktérej dane osobowe bedg
przetwarzane.

Ustawa zawiera rowniez pewne zakazy. Zabrania miedzy innymi
przetwarzania danych ujawniajacych pochodzenie rasowe lub etnicz-
ne, poglady polityczne, przekonania religijne lub filozoficzne, przyna-

FArt. 2ust. 1

BPor. A. Mednis, Ustawa o ochronie danych osobowych. Komentarz, Warszawa 1999,
s. 14-15.

BPor. art. 6.

DPor. art. 7,p. 2.

4Por. A. Mednis, dz. cyt., s. 29.

LPor. art. 7, p. 5.



leznos¢ wyznaniowa, partyjng lub zwigzkowg oraz danych o stanie
zdrowia, kodzie genetycznym, natogach lub zyciu seksualnym43 Nalezy
w tym miejscu zauwazy¢, iz wywieszajac w gablocie parafialnej adnota-
cje o Slubie koscielnym konkretnego parafianina, ujawnia sie jego
przynaleznosc¢ religijna.

Przetwarzanie danych jest jednak dopuszczalne, jezeli osoba, ktérej
one dotyczg wyrazi na to zgode na pismie lub tez zostaty one przez nig
podane do wiadomosci publicznej

Kazdej osobie przystuguje prawo do kontroli przetwarzania da-
nych, ktére jej dotycza, a szczegdlnie prawo do informacji o fakcie
przetwarzania przez konkretnego administratora informacji jej do-
tyczacych, celu przetwarzania danych, dacie, od ktérej dane sg wy-
korzystywane przez administratora, tresci danych, sposobie ich udo-
stepnianiak

Administrator danych jest zobowigzany zgtosi¢ ich zbior do reje-
stracji Generalnemu Inspektorowi Danych Osobowych4

Rozdziat 6smy omawianej ustawy zawiera przepisy karne. Kto
przetwarza dane osobowe, choé ich przetwarzanie jest niedopusz-
czalne, albo do przetwarzania ktorych nie jest uprawniony, podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolnosci, albo pozbawienia wolnosci
do lat dwoch4r Jezeli natomiast powyzszy czyn dotyczy danych ujaw-
niajgcych pochodzenie rasowe lub etniczne, poglady polityczne,
przekonania religijne lub filozoficzne, przynalezno$¢ wyznaniows,
partyjna lub zwigzkowa, danych o stanie zdrowia, kodzie genetycz-
nym, natogach lub zyciu seksualnym, to sprawca czynu podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci
do lat trzech&

Po zapoznaniu sie z normami Ustawy o ochronie danych osobowych
mozna postawi¢ pytanie, czy wyzej cytowane przepisy dotyczg rdwniez
danych ujawnianych przez proboszczéw przy okazji gtoszenia zapowie-
dzi przedmatzenskich? Odpowiedz na to pytanie znajdziemy w nastep-
nym punkcie tego opracowania.

BArt. 27 ust. 1

4Por. art. 27 ust. 2, p. Lip. 8.
&HPor. art. 32 ust. 1

BArt. 40.

& Art. 49 ust. 1

BPor. art. 49 ust. 2



5. Ujawnianie informacji dotyczacych nupturientéw podczas
zapowiedzi a ich uprawnienie do ochrony danych osobowych

W przypadku obowigzku gtoszenia przez proboszczow zapowiedzi
dochodzi (przynajmniej na pierwszy rzut oka) do swego rodzaju kolizji
dwoch systemow prawnych, koscielnego i paistwowego. Jak to juz zo-
stato wspomniane, kanon 1067 Kodeksu prawa kanonicznego oraz In-
strukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia matzeAstwa
w Kosciele katolickim z 1989 roku nakazujg ich gtoszenie, czyli publicz-
ne ujawnianie danych osobowych narzeczonych, pragngcych zawrzeé
sakramentalny zwigzek matzenski, natomiast obowigzujaca w naszym
panstwie Ustawa o ochronie danych osobowych takiego ujawniania za-
sadniczo zabrania. Czy rzeczywiscie mamy tutaj do czynienia z kolizjg?

Zgodnie z cytowanym kodeksem, ustawy czysto koscielne (do kto-
rych zalicza sie takze norma dotyczaca zapowiedzi), obowigzujg
ochrzczonych w Kosciele katolickim lub do niego przyjetych, posiada-
jacych uzywanie rozumu oraz - majacych ukonczony siédmy rok zy-
cia® W przypadku chrzescijan niekatolikow, moga oni z whasnej woli
zastosowac sie do prawa koscielnego, jezeli chcg zawrze¢ matzeristwo
z osobg katolicka i skorzysta¢ z postugi szafarzy katolickich@ W przy-
padku matzenstwa katolikow, chociazby tylko jedna strona byta kato-
licka, podlega ono prawu kanonicznemu, z zachowaniem kompetencji
wiadzy panstwowej odnosnie do jego skutkéw czysto cywilnychAl Petna
Swiadomos¢ whasnej jurysdykcji nad matzenstwem jako rzeczywistoscia
sakramentalng nie usuwa z pola widzenia prawodawcy koscielnego
troski o zabezpieczenie matzeAstwu kanonicznemu akceptacji ze stro-
ny panstwa® Nie ma wiec najmniejszej watpliwosci, ze zawierajac sa-
kramentalny zwigzek matzenski, nupturienci zasadniczo muszg (za wy-
jatkiem uzyskania stosownej dyspensy) zastosowaé sie do koscielnych
przepiséw, nakazujgcych gtoszenie zapowiedzi.

Co na to panstwo posiadajace inne regulacje prawne w odniesieniu
do publikowania danych osobowych? Panstwo Polskie w Konkordacie
ze Stolicg Apostolska, podpisanym w dniu 28 lipca 1993 roku, gwa-

HKan. 11.

B R. Sobanski, Normy ogdlne, w: J. Krukowski, R. Sobanski, Komentarz do Kodeksu
prawa kanonicznego, t. 1, Poznan 2003, s. 62.

8 Por. kan. 1059.

BPW. Géralski, Kanoniczne prawo matzeriskie, Warszawa 2000, s. 16.



rantuje Kosciotowi swobodne i publiczne petnienie swojej misji, tgcz-
nie z prawem wykonywania jurysdykcji oraz zarzagdzaniem i admini-
strowaniem swoimi sprawami, na podstawie prawa kanonicznego.
Gwarancja ta dotyczy Kosciota katolickiego bez wzgledu na obrzg-
dek, czyli odnosi sie do Kosciota tacinskiego, jak i do katolickich Ko-
Sciotéw wschodnich® Ponadto obie strony deklarujg wole wspoétdzia-
fania na rzecz obrony i poszanowania instytucji matzenstwa i rodziny,
bedacych fundamentem spoteczeristwa. Podkreslajg wartos¢ rodziny,
przy czym Stolica Apostolska ze swej strony, potwierdza nauke kato-
lickg o godnosci i nierozerwalnosci matzenstwas Tak wiec konkordat
w cytowanym artykule pigtym wyraznie stanowi, iz przestrzegajac pra-
wa do wolnosci religijnej, panstwo Polskie zapewnia Kosciotowi kato-
lickiemu, bez wzgledu na obrzgdek, swobodne i publiczne petnienie
jego misji, tgcznie z wykonywaniem jurysdykcji oraz zarzgdzaniem
i administrowaniem jego sprawami na podstawie prawa kanoniczne-
go. Przytoczony przepis przesgdza w sposob nie budzacy watpliwosci,
iz sprawy wewnetrzne KosSciota katolickiego nalezy rozstrzygac
w oparciu o prawo kanoniczne%h

Wracajac do Ustawy o ochronie danych osobowych w kontekscie inte-
resujgcego nas problemu publicznego gtoszenia zapowiedzi, dopuszcza
ona przetwarzanie danych nawet bez zgody osoby, ktérej one dotycza,
jezeli jest to niezbedne do wykonywania statutowych zadan Kosciotow
i innych zwigzkéw wyznaniowych, stowarzyszen, fundacji lub innych
niezarobkowych organizacji czy instytucji o celach religijnych, pod wa-
runkiem, ze przetwarzanie danych dotyczy wytgcznie cztonkéw tych or-
ganizacji lub instytucji, albo os6b utrzymujgcych z nimi state kontakty
w zwigzku z ich dziatalno$cig® Oznacza to, ze Koscioty, w tym réwniez
katolicki i zwigzki wyznaniowe nie muszg uzyskiwac szczeg6lnej zgody
na zbieranie danych swoich cztonkéw, poniewaz sam fakt przynalezno-
§ci przesadza o prawie do przetwarzania takich danych¥/,

BPor. Konkordat miedzy Stolicg Apostolskg i Rzeczapospolitg Polska, Dziennik Ustaw
z 1998 r. nr 51, poz. 318, art. 5; J. Krukowski, Ko$ci6t i panstwo. Podstawy relacji prawnych,
Lublin 1993, s. 262.

HArt. 11.

%HPor. E. Kulesza, Ochrona danych osobowych a wolno$¢ sumienia i wyznania w prawo-
dawstwie polskim, w: Ochrona danych osobowych i prawo do prywatnosci w Kosciele, red.
P.Majer, Krakéw 2001, s. 18.

$HPor. art. 27 ust. 2, p. 4.

5E. Kulesza, dz. cyt., s. 13.



Ponadto koscioty i zwiazki wyznaniowe sg zwolnione nawet z obo-
wigzku rejestracji zbioru danych u Generalnego Inspektora Ochrony
Danych Osobowych® Tak wiec proboszczowie nie zgtaszajg do reje-
stracji danych wykorzystywanych przy zapowiedziach. W odniesieniu
do omawianych zbioréw Inspektorowi nie przystuguje tez prawo wyda-
wania decyzji administracyjnych i rozpatrywania skarg w sprawie wy-
konywania przepiséw chronigcych dane osobowe. To ograniczenie
uprawnien potwierdza autonomie Kosciotéw i innych zwigzkéw wy-
znaniowych w odniesieniu do przetwarzania danych osobowych czton-
kow tych podmiotéw. Wskazuje rowniez na fakt, iz przetwarzanie da-
nych odbywa sie wedtug regut przyjetych przez te podmioty, poza kon-
trolg organéw zewnetrznych panstwa. Sytuacja Kosciotéw i zwigzkow
wyznaniowych jest zatem sytuacjg szczeg6lng®

Nalezy podkresli¢ za Ewa Kulesza, ze przystgpienie do Kosciota
oznacza zgode na przyjecie wewnetrznych regulacji, okre$lajgcych
zasady dziatania i statusu jego cztonkow. Bedac cztonkiem okreslo-
nej organizacji nie mozna, nie przyjmowac jej zasad dziatania. Stad
tez nalezacy do Kosciotéw i zwigzkéw wyznaniowych nie moga
skutecznie sktada¢ skarg nawet na naruszenia omawianej ustawy,
a zatem na dziatania wykraczajgce poza zatozony cel przetwarzania
danych@

Proboszcz podajacy w zapowiedziach przedmatzenskich do pu-
blicznej wiadomosci dane osobowe nupturientow, robigc to w formie
pisemnej lub ustnej nie narusza zatem interesujacej nas ustawy pafn-
stwowej. Nie musi rowniez uzyskiwa¢ zgody tych oséb na gtoszenie
ich zapowiedzi.

Wydaje sie jednak, ze w dobie niezwykle agresywnej komercji i re-
klam, upublicznianie miejsc zamieszkania narzeczonych wigze sie
z narazaniem ich na nachodzenie lub niechciane telefony ze strony
firm robigcych interesy na uroczystosciach $lubnych (na przyktad
kwiaciarni, wypozyczalni limuzyn, restauracji). Stad dla dobra nuptu-
rientdw nalezatoby dzisiaj zrezygnowac z podawania w tresci zapowie-
dzi ich adreséw. Dla oséb znajacych narzeczonych, ktére mogtyby
ewentualnie wiedzie¢ o przeszkodach uniemozliwiajacych zawarcie sa-
kramentalnego matzenstwa, wystarczy ogtoszenie o zamiarze przystg-

BArt. 43 ust. 1, p. 3.
BPor. E. Kulesza, dz. cyt., s. 15-16.
®Por. tamze, s. 17.



pienia do $lubu i przynaleznosci parafialnej przysziej mtodej pary. Tym
bardziej, ze w przeciwienstwie do kodeksu z 1917 roku, obecny ko-
deks, a takze przepisy Konferencji Episkopatu Polski nie nakazujg juz
wprost podawania adreséw narzeczonych. Prawo kanoniczne musi sie
ciggle liczy¢ z historycznymi uwarunkowaniami, do ktérych nalezg réz-
nego rodzaju napiecia i konflikty. Bo, jak podaje Sobanski, ma ono
z jednej strony zabezpieczac tozsamos¢ wspolnoty Kosciota, z drugiej
jednak chroni¢ i promowac prawa wiernych, bez ktorych aktywnego
udziatu wspolnota nie moze istnie¢6l

6. Zakonczenie

Problem zwigzany z gtoszeniem zapowiedzi przedmatzenskich tg-
czy sie przy okazji z kwestig ochrony danych osobowych, zapewnianej
przez prawo panstwowe, a takze ze specyfikg prawa do prywatnosci
w Kosciele. Pojawia sie tu konflikt prywatnosci i wspélnotowego cha-
rakteru Kosciota. Jak pogodzi¢ prywatno$¢ wiernych (bedacych tez
obywatelami panstwa) z faktem, ze Kos$cidt jest wspolnotg? Omawia-
na kwestia ujawnia oryginalng optyke prawa do prywatnosci w Ko-
$ciele w nieco innym wymiarze, niz prawo do prywatnosci chronione
w spotecznosci Swieckiej& w tym w Ustawie o ochronie danych osobo-
wych. Nawet prawo do poszanowania intymnosci - jak i pozostate
prawa fundamentalne - nie jest prawem absolutnym i nieograniczo-
nym. Wobec wyzszego dobra wspolnego wobec praw drugich osob do-
chodzi do sytuacji, gdy prawo do ochrony wiasnej prywatnosci musi
ustgpi¢ przed innym dobrem eklezjalnym, na przyktad w celu wyegze-
kwowania przewidzianych normami zachowan czy zakazéw& Dobro
wspdlne catego Kosciota, jakim jest matzeristwo i powstajgca z niego
rodzina (maty Kosci6t - ecclesiola, jak okreslajg ja Wiosi), a takze
prawo do zycia w waznym matzenstwie z drugg osobg, stajg sie powo-
dem rezygnacji z ochrony wasnych danych osobowych podczas gto-
szenia zapowiedzi.

6LPor. R. Sobanski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego. Teoria prawa koscielnego,
t. 2, Warszawa 2001, s. 127.

&Por. P. Majer, Ochrona prywatnosci w kanonicznym porzadku prawnym, w: Ochrona
danych osobowych i prawo do prywatnosci w Kosciele, red. P. Majer, Krakéw 2001, s. 75.

@8Por. tamze, s. 97-98.



Tym bardziej, ze instytucja ta znana byta w Kosciele juz od najdaw-
niejszych czaséw. W $redniowieczu za sprawg Soboru Lateranenskie-
go IV obowiagzek dokonywania zapowiedzi dotyczyt juz catego Koscio-
fa. Powolywaty sie na niego uchwaty Soboru Trydenckiego i Kodeks
prawa kanonicznego z 1917 roku. Nakazuje go réwniez obowigzujace
prawo koscielne, zaréwno powszechne, jak i partykularne polskie.

Z drugiej strony Ustawa o ochronie danych osobowych z 1997 roku
zakazuje ujawniania tego rodzaju danych (na przyktad imienia i na-
zwiska, adresu zamieszkania, wyznania), bez zgody oséb, ktérych te
dane dotycza. Powstaje pytanie, czy nupturienci chcacy zawrzeé sa-
kramentalny zwigzek matzenski muszg wyrazi¢ zgode na publiczne
gtoszenie zapowiedzi zawierajgcych ich dane oraz czy mogg unie-
mozliwic¢ ich gtoszenia?

Zgodnie z Konkordatem zawartym miedzy Stolicg Apostolskg
a Rzeczapospolita Polska, Kosciot katolicki wykonuje swojg jurysdyk-
cje zgodnie z przepisami prawa kanonicznego. Przepisy te, co juz zo-
stalo powiedziane, nakazujg gtoszenie zapowiedzi. Ponadto sama
Ustawa 0 ochronie danych osobowych dopuszcza przetwarzanie danych
nawet bez zgody osoby, ktdrej one dotycza, jezeli jest to niezbedne do
wykonywania statutowych zadan Kosciota, pod warunkiem, ze prze-
twarzanie danych dotyczy wylacznie jego cztonkéw, albo oséb utrzy-
mujgcych z nimi state kontakty w zwigzku z dziatalnoscig duszpaster-
ska. Oznacza to, ze Kosciét nie musi uzyskiwaé szczeg6lnej zgody na
zbieranie danych swoich wiernych, poniewaz sam fakt przynaleznosci
do niego przesgdza o prawie do przetwarzania takich danych.

Inng kwestie stanowi zakres informacji podawanych przy okazji gto-
szenia zapowiedzi. Wydaje sie, ze w dobie ataku komercjalizacji i re-
klam, dzisiaj nie powinno sie juz podawaé¢ do publicznej wiadomosci
doktadnego adresu, czyli miejsca zamieszkania nupturientéw. Adres
ten nie jest niezbedny dla wykrycia ewentualnych przeszk6d matzen-
skich oraz oznajmienia innym cztonkom wspdlnoty parafialnej o za-
miarze matzeAstwa narzeczonych, natomiast stanowi cenng informa-
cje handlowg dla firm zajmujacych sie czerpaniem korzysci material-
nych ze slubdw.

Jak sie okazuje w praktyce, zagadnienie ochrony danych osobowych
w kontekscie wolnosci sumienia i wyznania jest przedmiotem wielu
skarg i watpliwosci zgtaszanych do Generalnego Inspektora Ochrony
Danych Osobowych. Analiza przepiséw wskazuje, iz skargi i watpliwo-
§ci w znacznej czesci spowodowane sg nieznajomoscia przepiséw Kon-



stytucji, ustawodawstwa panstwowego®} jak i prawa kanonicznego. Ta-
ka, przynajmniej podstawowg wiedza, powinni wykazywac sie jednak
duszpasterze zatatwiajgcy formalnosci przedslubne, aby kompetentnie
i cierpliwie wyjasnia¢ nupturientom budzace sie u nich watpliwosci,
dotyczace omawianych kwestii.

Summary

The publication of marriage banns in Roman Catholic Church
and Personal Data Base Protection Statute in Poland

The publication of marriage banns was in the Church from the beginning of its acti-
vity. In the middle century IV Lateran Council commanded to publish data base of
parties before contract marriage. Now Code of Canon Low prescribes: ,,Before a mar-
riage takes place, it must be established that nothing stands in the way of its valid and
lawful celebration”. ,The Episcopal Conference isto lay down norms concerning. the
publication of marriage banns.”. The Polish Episcopal conference in the year 1989
promulgated norms about preparation for entering marriage. Those norms order to
publication of marriage banns in Poland.

In the year 1995 polish Parliament passed a bill Personal Data Base Protection Sta-
tute. This document prohibits inter alia divulgation of news personal data bases. What
can do a priests in those situation?

The Concordat between Holy See and Republic of Poland decides that Catholic
Church exercises jurisdiction according to canon low. Furthermore Personal Data Base
Protection Statute permits data bases processing of people who are faithful of the
Church.

®&Por. E. Kulesza, dz. cyt, s. 18.



