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Komentarz do dekretu Trybunalu Roty Nuncjatury Apostolskiej
w Hiszpanii c. Moran Bustos z dnia 1 kwietnia 2007 roku
dotyczacy wlasciwosci sadowej w sprawie wniesionej jako nova
causae propositio

Zaprezentowany ponizej dekret nie stanowi merytorycznego
rozstrzygniecia sprawy o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa
whiesionej jako nova causae propositio'. Odnosi sie on do kwestii
przedprocesowej dotyczacej wlasciwosci sadu, ktéry ma rozpatry-
wac sprawe w kolejnej instancji, gdy zapad! juz wyrok definitywny.
Konflikt wyniknal, poniewaz dwa sady koscielne — Trybunat Roty
Hiszpanskiej oraz sagd miedzydiecezjalny drugiej instancji w miejsco-
wosci §* - uznawaly swojg wlasciwos¢ w danej sprawie. Ostatecznie
w sprawie wypowiedziala sie Sygnatura Apostolska, uznajac wlasci-
wos¢ Trybunalu Roty Hiszpanskiej w referowanym kazusie. Na mar-
ginesie nalezy dodac, ze sprawa dotyczyla malzenstwa M iV, ktorzy
s3 osobami powszechnie znanymi w Hiszpanii. Pomimo starania

! TRIBUNAL DE LA ROTA DE LA NUNCIATURA APOSTOLICA, Nulidad de matrimo-
nio (tribunal competente para conocer del recurso extraordinario de revisién - nova
causae propositio), Ante el Ilmo. Sr. C. M. Mordn Bustos, Decreto de 1 de abril de 2007.
Dekret zostal opublikowany w hiszpanskim portalu internetowym ,,El derecho”
(http://www.elderecho.com), pod sygnaturg EDJ 2007/20919 (dalej cytowany jako:
Dec. c. Moréan Bustos, 01.04.2007, EDJ 2007/20919).

* Symboliczne oznaczenie miejscowosci. Na podstawie dekretu nie bylo mozliwe
jej ustalenie. W Hiszpanii istnieja dwa trybunaly miedzydiecezjalne pierwszego
i drugiego stopnia, w Saragossie i Sewilli. Por. X. O’CALLAGHAN MuNoz (red.),
Matrimonio: nulidad candnica y civil, separacién y divorcio, Madrid 2018, s. 232.
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sadow koscielnych o zachowanie tajemnicy procesowej, informacje
o sprawie pojawily si¢ w hiszpanskich serwisach plotkarskich.

I

Na poczatku dekretu sedzia C. M. Moran Bustos sumarycznie
przedstawil przebieg sprawy w kolejnych instancjach sagdowych.
Kobieta M zlozyla pozew o stwierdzenie niewaznosci swojego mal-
zenstwa w dniu 18 wrze$nia 2001 roku. Zostal on przyjety dekretem
wydanym tego samego dnia. W formule watpliwosci okreslono cztery
tytuly niewaznosci. Wyrok pierwszej instancji w sprawie zapadt
16 czerwca 2003 roku. Stwierdzono w nim niewaznos$¢ malzenstwa
stron z tytuléw powaznego braku rozeznania oceniajacego po obu
stronach (KPK, kan. 1095 n. 2). Tytuly niezdolnosci natury psychicz-
nej do podjecia istotnych obowigzkéw malzenskich po obu stronach
(KPK, kan. 1095 n. 3) uznano za nieudowodnione>.

Pozwany mezczyzna V zlozyt apelacje, ktora byta rozpatrzona
w trybunale drugiej instancji. Dnia 17 listopada 2004 roku zapadt
wyrok, w ktorym zatwierdzono orzeczenie trybunatu pierwszej in-
stancji, tzn. tytuly powaznego braku rozeznania oceniajacego po
obu stronach uznano za udowodnione; tytuly niezdolnosci natury
psychicznej do podjecia istotnych obowigzkéw matzenskich po obu
stronach orzeczono za nieudowodnione.

Poniewaz w sprawie zapadly dwa zgodne wyroki, mezczyzna V
przedtozyt w Trybunale Roty Hiszpanskiej (7 lutego 2005 roku) prosbe
0 nowe whniesienie sprawy (nova causae propositio)*. Trybunat Roty,
14 kwietnia 2005 roku, zwrdcil sie z prosba do wikariusza sagdowego
w miejscowosci S o przestanie oryginatéw lub uwierzytelnionych kopii
akt sprawy wraz z wyrokami pierwszej i drugiej instancji. Turnus se-
dziowski drugiej instancji sadu w miejscowosci S, w dniu 27 kwietnia

* Por. DEC. c. MORAN Bustos, 01.04.2007, EDJ 2007/20919, s. 1.
* Mezczyzna w uzasadnieniu powotlal sie na kan. 1644 § 1 KPK.
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2005 roku, odpowiedzial negatywnie na prosbe Trybunatu Roty Hi-
szpanskiej i odmowit przekazania akt sprawy i wyrokow”.

Sedziowie sadu koscielnego w S odwolali si¢ do nastgpujacej

argumentacji:

1. W kan. 1644 §1 Kodeksu Prawa Kanonicznego ustawodawca
stanowi, Ze ,jezeli w sprawie dotyczacej stanu osob zostaly
wydane dwa zgodne wyroki, w kazdym czasie mozna si¢ od-
wola¢ do trybunatu apelacyjnego”. Zdaniem sedziow trybu-
nalu S, zgodnie z norma zawarta w kan. 1644 §1 KPK jedynym
kompetentnym trybunalem, do ktérego mozna ztozy¢ prosbe
0 nowe whniesienie sprawy, jest ten sam trybunal apelacyjny,
ktory rozpatrzyl sprawe w drugiej instancji’

2. Sedziowie zastosowali ten argument w odniesieniu do sadu
miedzydiecezjalnego w S, ktory jest rowniez sadem apelacyj-
nym. Na tej podstawie uznali, ze jedynym wiasciwym sagdem
do rozpatrzenia prosby o nowe wniesienie sprawy jest trybunat
apelacyjny, tzn. sad miedzydiecezjalny w S, a nie Trybunat
Roty Hiszpanskiej”. Gléwnym argumentem jest zapis ,try-
bunal apelacyjny” zawarty w kan. 1644 §1 KPK.

> Por. DEc. ¢. MORAN BusTos, 01.04.2007, EDJ 2007/20919, s. 1.

¢ Por. TAMZE.

7 Sedziowie sadu oprocz odniesienia do kan. 1644 §1 KPK odwotali si¢ réwniez do
Dekretu erygujgcego sad miedzydiecezjalny w S oraz do Regulaminu wewnetrznego
sgdu migdzydiecezjalnego w S.

»[...] ustanawiamy takze w miescie [S] sad miedzydiecezjalny drugiej instancji,
ktdéry bedzie rozpatrywat wszystkie sprawy apelacyjne i rekursy pochodzace z sadu
miedzydiecezjalnego pierwszej instancji [...]” (“erigimos, igualmente en la ciudad
de ..., un Tribunal interdiocesano de segunda instancia, que tratara en todas las
causas de apelacion y recursos del citado Tribunal interdiocesano de Primera in-
stancia...”). Dekret erygujgcy sad miedzydiecezjalny, n. 2. DEC. c. MORAN BUSTOS,
01.04.2007, EDJ 2007/20919, s. 2.

»[...] sad miedzydiecezjalny drugiej instancji posiada wlasciwos¢ we wszystkich
sprawach apelacyjnych i rekursach pochodzacych z sadu miedzydiecezjalnego
pierwszej instancjii trybunatow diecezjalnychz...iz...” (el Tribunal interdioce-
sano de segunda instancia es competente en todas las causas de apelacion o recursos
provenientes del Tribunal interdiocesano de primera instancia, o de los Tribunales
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3. Zdaniem sedziéw nova causae propositio jest rekursem. Stad
zgodnie z zapisem Regulaminu wewnegtrznego... sad miedzy-
diecezjalny drugiej instancji w S jest jedynym wlasciwym
trybunalem do rozpatrzenia ,rekursu” nowego wniesienia
sprawy®.

Dnia 18 maja 2005 roku ustanowiono turnus s¢dziéw Trybunatu
Roty Hiszpanskiej do rozpatrzenia przedlozonej prosby przez po-
zwanego M. W swoim dekrecie z 24 maja 2005 roku sedziowie Roty
Hiszpanskiej odniesli si¢ do argumentéw przedstawionych w dekrecie
sadu koscielnego w S odrzucajacym prosbe o przeslanie akt sprawy.
Wezwali sedziow sagdu miedzydiecezjalnego w S, aby w oparciu
o przedstawione argumenty sedziéw rotalnych’, jeszcze raz rozwa-
zyli przedlozong prosbe o przekazanie akt sprawy'’.

W odpowiedzi z dnia 15 czerwca 2005 roku wikariusz sadowy
sadu miedzydiecezjalnego w S podtrzymat wczesniej podjeta de-
cyzje i ponownie odmowit przekazania akt sprawy do Trybunalu
Roty Hiszpanskiej. W swoim pi$mie stwierdzit on: ,nadal uwazamy,
ze trybunatem apelacyjnym o ktéorym mowa w kan. 1644 KPK, po
ustanowieniu przez Najwyzszy Trybunat Sygnatury Apostolskiej
miedzydiecezjalnego trybunatu pierwszej i drugiej instancji w [S],
jest miedzydiecezjalny trybunal drugiej instancji, a nie Trybunat
Roty Nuncjatury Apostolskiej w Hiszpanii”''. Wikariusz sgdowy
nadal uwaza, ze sad miedzydiecezjalny, ktoéry rozpatrywal sprawe
w drugiej instancji moze rozpatrzy¢ sprawe wniesiong jako nova

diocesanosde...y...”), Regulamin wewnetrzny sqgdu miedzydiecezjalnego w S, n. 5.
DEc. c. MOrAN BusTos, 01.04.2007, EDJ 2007/20919, s. 2.

® Por. TAMZE.

® C. M. Moran Bustos nie podaje argumentéw sedziéw Trybunalu Roty
Hiszpanskiej.

10 Por. Dec. ¢. Moran Bustos, 01.04.2007, EDJ 2007/20919, s. 2.

' seguimos pensando que el tribunal de apelacion a que se refiere el can. 1644, una
vez erigidos los Tribunales Interdiocesanos de Primera y Segunda instancia de ...
por el Supremo Tribunal de la Signatura Apostélica, no es en este caso el Tribunal
de la Rota de la Nunciatura Apostolica en Espafa, sino el Tribunal Interdiocesano
de Segunda instancia de ...”. TAMZE.
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causae propositio. Nastepnie wikariusz sagdowy w S poinformowal,
ze zaistnialy konflikt wlasciwosci w omawianej sprawie przedlozyt
w Najwyzszym Trybunale Sygnatury Apostolskiej.

W dalszej czesci referowanego dekretu sedzia C. M. Moran Bustos
ustosunkowat sie do poszczegdlnych argumentéw sadu miedzydie-
cezjalnego w S'%.

Jego zdaniem sens i natura nowego wniesienia sprawy wyklucza
mozliwos¢, aby rozpatrywal go ten sam sad koscielny, ktory wydat
w sprawie definitywny wyrok. Oczywistym jest, ze gdy w kan. 1644
§1 KPK wskazuje si¢ ,trybunal apelacyjny”, to chodzi o trybunat
apelacyjny nadrzedny do tego, ktory wydatl definitywny wyrok.

W kan. 1644 §2 KPK - kontynuuje s¢dzia — wskazany jest bezpo-
$rednio trybunal apelacyjny, gdy jest mowa o ewentualnym zawie-
szeniu wykonania wyroku: ,odwotlanie si¢ do nowego trybunalu, aby
otrzymaé nowe wniesienie sprawy [...]”*%. Sad miedzydiecezjalny
drugiej instancji w S nie jest dla siebie ani nowym trybunatem (supe-
rius tribunal) ani trybunatem apelacyjnym (tribunal appellationis)**.

Zdaniem C. M. Morana Bustos w przypadku, w ktérym zgodny
wyrok zapadl w drugiej instancji, nikt nie watpi, Ze w ewentualnym
nowym whiesieniu sprawy wlasciwym bylby trybunal trzeciej instan-
cji. Jesli drugi zgodny wyrok zapadiby w trzeciej instancji, wlasciwym
bytby trybunat czwartej instancji. Jesli kto$ mialby jakie$ watpliwosci
w tym wzgledzie -podkresla sedzia — powinien je rozwia¢ w oparciu
o tekst art. 290 §1 Dignitas connubii: ,,Jezeli w sprawie o niewaznos¢
malzenstwa zostaly wydane dwa zgodne wyroki, nie ma juz miejsca
na apelacje, lecz w kazdym czasie mozna si¢ odwota¢ do sadu trzeciej
lub kolejnej instancji (...)"*.

Dekretem erygujgcym sad miedzydiecezjalny w S z dnia 21 stycz-
nia 1982 roku, za zgoda Sygnatury Apostolskiej, powotano dwa sady
miedzydiecezjalne. Pierwszej instancji, ktory bedzie rozpatrywat

12 Por. TAMZE.

13 KPK, kan. 1644 §2.
* Por. TAMZE.

'* Dignitas connubii, art. 290 §1.
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wszystkie sprawy, tak o niewaznos$¢ malzenstwa w procesach zwy-
czajnych lub skréconych, jak i sprawy o separacje malzonkoéw, sprawy
sporne i karne, pochodzace z diecezji ... Drugiej instancji, posiada-
jacy wlasciwos¢ we wszystkich sprawach apelacyjnych i rekursach
pochodzacych ze wspomnianego sagdu miedzydiecezjalnego pierwszej
instancji. Ten trubunal drugiej instancji bedzie rozpatrywal réwniez
sprawy pochodzace z sadu ... W Regulaminie wewnetrznym sqgdu
miedzydiecezjalnego w n. 415, powtdrzone zostaly normy dotyczace
wlasciwosci kazdego z ww. sadéw koscielnych.

W miejscowosci S - zauwaza C. M. Moran Bustos — nie ma sadu
koscielnego trzeciej instancji. Zgodnie z zapisem kan. 1644 §1 KPK
oraz art. 290 §1 Dignitas connubii, zaden z sadéw w miejscowosci
S nie moze rozpatrze¢ nowego wniesienia sprawy w referowanym
przypadku. Sady te nie sa réwniez wlasciwe do rozpatrywania spraw
w trzeciej instancji. W dekrecie Trybunalu Roty Hiszpanskiej z dnia
25 maja 2005 roku wikariusz sadowy z miejscowosci S zostat poinfor-
mowany, ze w przypadku rozpatrzenia przez sad koscielny, ktérym
kieruje, referowanej sprawy z nova causae propositio, wydane orze-
czenie bedzie dotkniete wada niewaznoscig nieusuwalnej, zgodnie
z kan. 1620 n. 1 KPK.

Jedynymi sagdami — podkresla C. M. Moran Bustos — wlasciwymi do
rozpatrzenia nowego wniesienia sprawy w omawianym przypadku sg
Rota Rzymska (KPK, kan. 1444 §1 n. 2) lub Trybunat Roty Nuncjatury
Apostolskiej w Hiszpanii (Normas orgdnicas y procesales del Tribunal
de la Rota de la Nunciatura Apostélica en Espafia, art. 37 § 1 b-c'°).
Trybunal Roty Hiszpanskej sadzi w trzeciej instancji, z wyjatkiem
zawartym w art. 38, sprawy ktore byly osadzone w drugiej instancji
przez sady metropolitalne w Hiszpanii lub sady miedzydiecezjalne
drugiej instancji lub przez Rote Hiszpanska'”. W kolejnej instancji,
z wyjatkiem zawartym w art. 38, sprawy nova causae propositio, jesli
pochodzg z samej Roty Hiszpanskiej lub z sgdéw metropolitalnych

' Normas orgdnicas y procesales del Tribunal de la Rota de la Nunciatura Apostédlica
en Espafia, AAS 92 (2000), s. 13.
7 Por. TAMZE, art. 37 b.
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lub sadéw miedzydiecezjalnych drugiej instancji erygowanych za
aprobatg Stolicy Apostolskiej'®. W opinii C. M. Morana Bustos tre§¢
powyzszych przepiséw jest oczywista w referowanym przypadku,
tym bardziej, ze Normas... del Tribunal de la Rota... pochodza z dnia
2 pazdziernika 1999 roku i s3 nowsze od Dekretu erygujgcego sad
migdzydiecezjalny w miejscowosci S*.

W n. 1 Dekretu erygujgcego sad migdzydiecezjalny oraz w n. 5
Regulaminu wewnetrznego sqdu miedzydiecezjalnego zostalo uzyte
okreslenia ,,rekurs” w odniesieniu do wlasciwosci sadu miedzydie-
cezjalnego drugiej instancji. To samo okreslenie ,,rekurs” pojawito
sie w prosbie strony pozwanej skierowanej do Roty Hiszpanskiej
w dniu 7 lutego 2005 roku. Powolujac sie na okreslenie ,,rekurs” nie
mozna argumentowac, ze sad miedzydiecezjalny posiada wlasciwos¢
do rozpatrzenia nowego wniesienia sprawy. W ocenie C. M. Morana
Bustos taka argumentacja nie ma najmniejszego sensu. Okreslenie
~rekurs” uzyte w Dekrecie erygujgcym i Regulaminie wewnetrznym
nie dotyczy nova causae propositio.

Sprawa o niewazno$¢ malzenstwa M i V zainteresowaly sie¢ hi-
szpanskie media, poniewaz dotyczy ona 0s6b powszechnie znanych.
Sedziowie Roty Hiszpanskiej nie podjeli jeszcze merytorycznej oceny
sprawy, stad zdziwienie wzbudzilo zachowanie wikariusza sado-
wego z S. W Rocie Hiszpanskiej referowana sprawa byla prowadzona
z najwyzszg dyskrecja, aby nie pojawila si¢ o niej zadna informacja
w prasie. Z tego powodu strony nie zostaly poinformowane o tresci
korespondencji pomigdzy trybunatami. W przeciwnym wypadku
informacje o sprawie przedostalyby si¢ do prasy. Trybunal Roty dalej
bedzie zachowywat dyskrecje, aby niepowolane osoby nie czerpaty
korzysci z informacji o sprawie. Intencja dzialania Trybunatu Roty,
W oparciu o normy procesowe, jest rozwigzanie kwestii dotyczacej
wlasciwosci sadowej.

Sedzia C. M. Moran Bustos — z wyrazna ironig nadmienia - iz sad
miedzydiecezjalny w S widocznie nie jest przyzwyczajony do tego, ze

8 Por. TAMZE, art. 37 c.
1 Por. DEC. ¢. MORAN BusTos, 01.04.2007, EDJ 2007/20919, s. 3.
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jakas sprawa wptywa do Trybunalu Roty Hiszpanskiej. Na przestrzeni
czasu praktycznie nie ma spraw w Trybunale Roty pochodzacych
z tego sadu. Wszystkie sprawy koncza si¢ w nim na drugiej instancji
(oczywiscie z orzeczeniem niewaznosci). Z perspektywy statystki, to
wszystko jest zaskakujace.

W zwigzku z odmowg przestania akt sprawy wraz z wyrokami
oraz po rozwazeniu argumentow sedzidw sadu miedzydiecezjalnego
w S postanowiono:

1. Na podstawie kan. 1445 §1 n. 4 KPK i art. 122 n. 4 Pastor
Bonus przedstawi¢ sprawe konfliktu wlasciwosci Najwyz-
szemu Trybunalowi Sygnatury Apostolskiej, z zapytaniem
ktéry z trybunaléw - Trybunal Roty Nuncjatury Apostol-
skiej w Hiszpanii czy sagd miedzydiecezjalny drugiej instancji
w S - jest wlasciwym do rozpatrzenia nova causae propositio
whniesionej przez pozwanego.

2. Po wystuchaniu opinii Kolegium Roty Hiszpanskiej przed-
stawi¢ pro$be®® do Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apo-
stolskiej o zastosowanie srodkéw ograniczajacych mozliwosci
powstania podobnych konfliktéw wlasciwosci oraz podjecie
dziatann wobec wydanych juz wyrokéw przez sedziego bez-
wzglednie niewlasciwego w podobnych przypadkach (kan.
1620 n. 1 KPK) w sadzie miedzydiecezjlanym w S.

W odpowiedzi Najwyzszy Trybunal Sygnatury Apostolskiej
stwierdzil, ze sadem wlasciwym do rozpatrzenia nowego wniesienia
sprawy jest Trybunal Roty Nuncjatury Apostolskiej w Hiszpanii, a nie
sad, ktéry rozpatrzyl sprawe w drugiej instancji. Ponadto zarzadzono,
aby trybunal miedzydiecezjalny w S bezzwlocznie przekazal akta
sprawy do Roty Hiszpanskiej.

IT

Zaprezentowany dekret Trybunatu Roty Nuncjatury Apostolskiej
w Hiszpanii jest przykladem tego, jak wazna jest troska o wlasciwe

2% Na podstawie kan. 1445 §3 n. 1 KPK i art. 124 Pastor Bonus
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stosowanie norm prawnych dotyczacych wlasciwosci sadowej. Wtas-
ciwo$¢ sadu koscielnego jest jednym z podstawowych kryteriow, ktére
musi zosta¢ uwzglednione i zweryfikowane podczas przyjecia spraw,
réwniez w procesie o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa. Szczego-
fowe normy dotyczace wlasciwosci sagdu ustawodawca Kodeksu Prawa
Kanonicznego zamiescil m.in. w kan. 1404-1416. Wlasciwos¢ sadow
koscielnych w sprawach o niewaznos$¢ malzenstwa zostata okreslona
m.in. wkan. 1671-1673 MIDI. W przypadku apelacji od wyroku trybu-
nalu pierwszej instancji nalezy zachowac przepisy kan. 1673 §6 MIDI
oraz kan. 1438-1439 oraz kan. 1444 Kodeksu Prawa Kanonicznego.

Na podstawie kan. 1406 §2 oraz kan. 1407 §2 KPK mozna moé-
wic¢ o wlasciwosci absolutnej (dotyczy konstytutywnych zasad pro-
cesowych) i wzglednej (dotyczy zasad wspolistnienia trybunalow).
Rozréznienie pomiedzy tymi dwoma typami wlasciwosci dokonuje
sie w oparciu o skutek, ktéry wywoluje ich przekroczenie. Kiedy
w przypadku przekroczenia normy prawnej stanowi sie o niewaz-
nos$ci nieusuwalnej wyroku, mamy do czynienia z niewlasciwos-
cig bezwzgledna. Natomiast, kiedy naruszenie normy nie skutkuje
niewaznoscig wyroku, znajdujemy sie w obszarze niewlasciwosci
wzglednej*'.

W organizacji sadownictwa koscielnego w sprawach o orzeczenie
niewaznos$ci malzenstwa istnieja sady trzeciego stopnia, poza Try-
bunatem Roty Rzymskiej. Wlasciwos¢ tych sadow zostata okreslona
w normach wilasnych wydanych dla kazdego z nich przez Stolice
Apostolska. Przykladem takiego sadu jest Trybunat Roty Nuncjatury
Apostolskiej w Hiszpanii. Zostal utworzony przez papieza Klemensa
XIV w 1771 roku®*. Aktualnie obowigzujgce normy, ktorymi kieruje
sie ten trybunal zostaly promulgowane dnia 2 pazdziernika 1999

*! Por. C. bE DIEGO LORA, R. RODRIGUEZ-OCARA, Lecciones de Derecho Procesal
Candnico. Parte general, Pamplona 2003, s. 306; zob. J. LLOBELL, Introduccion a los
can. 1404-1416 CIC, w: A. MARZOA, J. MIrAs, R. RODRIGUEZ-OcARA (red.), Comen-
tario Exegético al Cédigo de Derecho Candnico, t. IV/1, Pamplona 2002, s. 677-690.
2 Por. P. CANTERO, La Rota Espafiola, Madrid 946, s. 53-157.
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roku przez papieza Jana Pawla Il w Normas orgdnicas y procesales del
Tribunal de la Rota de la Nunciatura Apostélica en Espaiia™.

Wiasciwos¢ Roty Hiszpanskiej zostata okreslona w rozdziale trze-

cim ww. norm w art. 34-40 i przedstawia si¢ nastepujaco:

1. Z racji prymatu Biskupa Rzymskiego wolno kazdemu wier-
nemu jakakolwiek swoja sprawe, z kazdego trybunatu i w kaz-
dym stadium procesu, przenies¢ do rozpatrzenia Stolicy
Apostolskiej lub do niej ja wnies¢; rekurs do Stolicy Apostol-
skiej nie zawiesza, oprécz przypadku apelacji, wykonywa-
nia jurysdykcji przez sedziego, ktdry zaczal juz rozpatrywac
sprawe’®,

2. Z wlasciwosci Trybunalu Roty Nuncjatury Apostolskiej
w Hiszpanii s3 wylaczone sprawy zarezerwowane Biskupowi
Rzymskiemu, trybunatom Stolicy Apostolskiej i sprawy wiek-
szej wagi. Stad Rota Hiszpanska jest niewlasciwa, aby sadzi¢
sprawy, o ktérych mowa w kan. 1405 §1-3, kan. 1406 §2, kan.
1444, kan. 1445 KPK oraz w art. 122-124, art. 129 Konstytucji
Apostolskiej Pastor bonus>.

3. Do Trybunalu Roty Hiszpanskiej nie mozna wnie$¢ apelacji od
dekretu ordynariusza. Sprawy rekurséw rozpatruja wyltacznie
Kongregacje Kurii Rzymskiej*".

4. Trybunat Roty Nuncjatury Apostolskiej w Hiszpanii sadzi:

** Por. IoaNNESs PauLus II, Normas orgdnicas y procesales del Tribunal de la Rota
de la Nunciatura Apostdlica en Espaia, AAS 92 (2000), s. 5-17.

** “Articulo 34. Por razén del primado del Romano Pontifice, cualquier fiel puede,
en cualquier grado del juicio o estado del pleito, llevar una causa cualquiera a la
Santa Sede o introducirla ante ella; pero el recurso ala Sede Apostolica no suspende,
salvo en caso de apelacion, la jurisdiccion del juez que ya empezd a conocer la causa
(canon 1417 §§ 1-2)”. TAMZE.

5 “Articulo 35. Las causas reservadas al Romano Pontifice o a los tribunales de la
Sede Apostolica y las causas mayores estan excluidas de la competencia de la Rota
de la Nunciatura Apostdlica (canones 1405 §§1-3, 1406 $2, 1444 y 1445; articulos
122-124 y 129 de la Constitucion Apostolica Pastor bonus)”. TAMZE

*¢ “Articulo 36. Contra los decretos de los Ordinarios no cabe apelacién a la Rota,
sino que en los recursos conocen exclusivamente las Congregaciones de la Curia
Romana (canones 1732-1735)”. Tamze.
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4.1. w pierwszej instancji sprawy, ktére z powaznych przy-
czyn powierzy jej nuncjusz apostolski, na prosbe biskupa,
ktéry na terytorium Hiszpanii jest kompetentny do pro-
wadzenia tejze sprawy?”. Ponadto, zgodnie z dyspozycja
art. 14 konstytucji apostolskiej Spirituali militum curae,
jest sadem pierwszej i drugiej instancji dla Ordynariatu
Wojskowego w Hiszpanii*®,

4.2. w drugiej instancji sprawy, ktore zostaly osadzone
w pierwszej instancji przez jakikolwiek sad koscielny
w Hiszpanii, metropolitalny lub arcybiskupi nie bedacy
miedzydiecezjalnym bezposrednio podlegajacy Stolicy
Apostolskiej*. Z powodu powaznych i przekonujacych
argumentow, nuncjusz apostolski w oparciu o swoj osad
i sumienie oraz po uzyskaniu zgody sadu metropolital-
nego, moze powierzy¢ Trybunalowi Roty Hiszpanskiej
sprawe o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa do osa-
dzenia w drugiej instancji, jesli prosza o to obie strony
i sprawa zostala osadzona w pierwszej instancji przez
sad biskupi w Hiszpanii*®.

7 “Articulo 37 § 2. Este tribunal juzga ademas en primera instancia las causas que
el Nuncio Apostdlico, a peticion de algtiin Obispo que en Espafia sea competente en
la causa, conflare al mismo tribunal por graves razones”. TAMZE.

8 Por. loannes Paurus 11, Constitutio Apostolica Spirituali militum curae,
21.04.1986, AAS 78 (1986), art. 14, s. 485; por. Estatutos del Ordinariato Militar
o0 Arzobispado Castrense de Esparia, “Boletin de la Conferencia Episcopal Espaiiola”
17 (1988), art. 11, s. 38-43; zob. E Baura, Legislazione sugli Ordinariati castrensi,
Milano 1992, s. 350.

>* Articulo 37 § 1. La Rota de la Nunciatura Apostdlica juzga:

a) En segunda instancia, las causas que fueron juzgadas en primera instancia por
cualesquiera tribunales de Espafa, metropolitanos o de Arzobispado no metro-
politano inmediatamente sujeto a la Sede Apostdlica, quedando suprimidos los
tribunales que de una vez para siempre se designaron para recibir las apelaciones
(canon 1438, 2°).

30 “Articulo 37 § 3. Por razones asimismo graves y convincentes, podra el Nuncio
Apostolico, segun su prudente juicio y conciencia, a peticiéon de ambas partes, y con
el consentimiento del Metropolitano, enviar a la Rota de la Nunciatura Apostolica,
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4.3. w trzeciej instancji, z wyjatkiem zawartym w art. 38,
sprawy ktore w drugiej instancji zostaly osadzone
przez sady metropolitalne w Hiszpanii lub sady mie-
dzydiecezjalne drugiej instancji lub przez sama Rote
Hiszpanskg®;

4.4. w kolejnej wyzszej instancji, z wyjatkiem zawartym
w art. 38, sprawy nova causae propositio, jesli pochodza
z samej Roty Hiszpanskiej lub z sadéw metropolitalnych
lub sadéw miedzydiecezjalnych drugiej instancji erygo-
wanych za aprobatg Stolicy Apostolskiej**.

5.1. Kazda ze stron moze wnie$¢ apelacje bezposrednio
do Roty Rzymskiej w sprawie, ktdra zostata osadzona
w pierwszej lub kolejnej instancji przez sad koscielny
w Hiszpanii. W przypadku pierwszego pozytywnego
wyroku, wydanego przez sad metropolitalny lub sad
miedzydiecezjalny drugiej instancji, poza przypadkiem
bezposredniej apelacji jednej ze stron do Roty Rzym-
skiej, wlasciwym sadem apelacyjnym w rozumieniu kan.
1680 §1 KPK jest Rota Hiszpanska®’.

para que sean juzgadas en segunda instancia, las causas de nulidad de matrimonio
que en primera instancia hayan sido juzgadas por cualquier tribunal sufragineo
de Espana”. TAMZE

*1 Articulo 37 § 1. La Rota de la Nunciatura Apostélica juzga: b) En tercera instancia,
con salvedad de lo dispuesto en el articulo 38, las causas que fueron juzgadas en
segunda instancia por los tribunales metropolitanos del territorio de Espana, o por
tribunales interdiocesanos de segunda instancia, o por la misma Rota”. TAMZE.

%2 “Articulo 37 § 1. La Rota de la Nunciatura Apostdlica juzga: ¢c) En una instancia
ulterior, las causas que requieran una nueva proposicion de ellas, si proceden de
la misma Rota; también si proceden de tribunales metropolitanos o de tribunales
interdiocesanos de segunda instancia erigidos con la aprobacion de la Santa Sede,
con la salvedad de lo dispuesto en el articulo 38”. TAMZE.

** “Articulo 38 § 1. Podra siempre cualquiera de las partes, por legitima apelacion,
llevar directamente ala Rota Romana las causas que hayan sido juzgadas en primera
o ulterior instancia por un tribunal de la Iglesia en Espana. Cuando se trate de
primera sentencia de nulidad, dictada por tribunal metropolitano o interdiocesano
de segunda instancia, salvo apelacion expresa a la Rota Romana por alguna de las
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5.2. Jesli jedna strona ztozyla apelacje do Roty Rzymskiej,
adruga do Roty Hiszpanskiej, sprawe bedzie prowadzi¢
Rota Rzymska, chyba ze Rota Hiszpanska zgodnie z pra-
wem rozpoczela juz procedowanie w sprawie apelaciji.
Niemniej, Rota Hiszpanska nie moze rozpoczac sprawy
apelacyjnej, jesli jeszcze nie uptynat termin na zlozenie
apelacji lub zostala poinformowana o apelacji zlozonej
do Roty Rzymskiej*.

6. Skarge o niewazno$¢ wyroku przedklada si¢ zgodnie
zkan. 1621, kan. 1623, kan. 1625 KPK, a prosbe o przywrocenie
do stanu poprzedniego wedtug kan. 1646 KPK*".

7. Jedli na podstawie nowego wniesienia sprawy lub prosby
o przywrdcenie do stanu poprzedniego nastepuje ponowne
rozpatrzenie sprawy i w Rocie Hiszpanskiej, z jakiej$§ przy-
czyny, nie byloby wystarczajacej liczby sedziéw do ustano-
wenia turnusu, sprawe przekazuje sie do Roty Rzymskiej*’.

partes, el tribunal de apelacion a los efectos del canon 1682 §1 [po promulgacji Mitis
Iudex odniesienie dotyczy kan. 1680 §1 MIDI - T.B.] serd la Rota Espafiola”. TAMZE.
** “Articulo 38 § 2. Cuando una parte apele a la Rota Romana y la otra a la Rota
Espaniola, corresponde a la primera tratar la causa, a menos que la Rota Espaiola
hubiere ya comenzado legitimamente a tratar la apelacién. Sin embargo, la Rota
Espanola no podrd legitimamente comenzar a tratar la apelacion cuando los plazos
para interponer la apelacién no hayan ain transcurrido o cuando, transcurridos
dichos plazos, tenga noticia de la apelacion interpuesta ante la Rota Romana”.
TAMZE.

5 “Articulo 39. La querella de nulidad se propone a tenor de los canones 1621, 1623
y 1625, y la restitucion in integrum segun las normas del canon 1646”. TAMZE.

3¢ “Articulo 40. Cuando, bien por nueva proposicion de la causa, bien por querella
de nulidad o por restitucion in integrum, haya lugar a una nueva instancia, y en la
Rota de la Nunciatura Apostolica no hubiere, por cualquier causa, los jueces nece-
sarios para constituir el turno, la causa se devuelve ala Rota Romana”. Tamze. Zob.
R.KANTOR, Rota Hiszpanska. Struktura i dziatalno$¢ Trybunatu Roty Nuncjatury
Apostolskiej w Hiszpanii (studium historyczno-prawne), Tarnéw 2013, s. 254-256;
zob. C. DE DIEGO LoRA, R. RODRIGUEZ-OCANA, Lecciones de Derecho Procesal
Candnico, dz. cyt., s. 292-293.
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ITI

Normy dotyczace wlasciwos$ci sadowej sg bardzo szczegolowe. Ich
lektura i analiza nie pozostawiaja watpliwosci w zakresie wlasciwosci
okreslonego sadu koscielnego. Zdziwienie budzi wiec postawa wika-
riusza sadu miedzydiecezjalnego w miejscowosci S, ktéry w drugiej
instancji wyrokowatl w sprawie niewaznosci matzenstwa M i V. Cat-
kowicie bledna argumentacja przedstawiona przez niego spotkata si¢
z merytorycznie uzasadniong krytyka dziekana Roty Hiszpanskiej
C. M. Morana Bustos.

Zaprezentowany dekret pozwala lepiej zrozumie¢, jak duza jest
odpowiedzialno$¢ wikariusza sadowego w przyjeciu skargi powodo-
wej w sprawie o niewaznos$¢ malzenstwa. Bledna ocena wlasciwosci
sagdowej moze skutkowa¢, w skrajnych przypadkach, nieusuwalng
niewaznos$cig wyroku. Natomiast sam wikariusz sadowy, ktéry nie
majac oparcia w zadnym przepisie prawnym, uznaje swoja wilasci-
wos¢ oraz rozpoznaje sprawe i jg rozstrzyga, moze by¢ ukarany przez
kompetentna wladze¢ naleznymi karami, nie wykluczajac pozbawienia
urzedu®.

Commentary on the decree of the Court of the Rota of the Apostolic
Nunciature in Spain c. Moran Bustos of 1 April 2007 on the
jurisdiction of the case brought as nova causae proposition

Summary

The decree presented below does not constitute a substantive decision
on the declaration of nullity of marriage filed as nova causae propositio. It
refers to the question of pre-trial competence of the tribunal, which is to
deal with the case in the next instance, when the definitive sentence has
already been passed.

The conflict arose because two ecclesiastical courts — the Court of the
Spanish Rota and the interdiocesan second instance court - recognised their
jurisdiction in the case. Eventually, the Supreme Tribunal of the Apostolic

37 Por. KPK, kan. 1457 § 1.

- 146 -



Komentarz do dekretu...

Signatura issued the matter, recognising the jurisdiction of the Spanish Rota
Tribunal in the referenced case.

Stowa kluczowe: Trybunal Roty Nuncjatury Apostolskiej w Hiszpanii,
orzeczenie niewaznoséci malzenstwa, nowe wniesienie sprawy

Key words: Court of the Rota of the Apostolic Nunciature in Spain,
declaration of nullity of marriage, new presentation of the case
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