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Apelacja obroncy wezla malzenskiego w procesie skréconym
o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa

Tres¢: Wstep. 1. Przestanki ogdlne. 2. Oznaczenie trybunatu apelacyj-
nego. 3. Potwierdzenie wyroku biskupa. 4. Procedura przyjecia apelacji.
Zakonczenie.

Wstep

Fundamentalne zmiany, jakie dokonaly si¢ poprzez reforme
procesu matzenskiego, dokonang przez papieza Franciszka w 2015
roku, dotknely samej jego struktury. Jedna z nich jest wprowadzenie
tzw. processus brevior, czyli skroconej formy procesu o stwierdze-
nie niewaznos$ci malzenstwa, ktéry dokonuje si¢ przed biskupem.
Uproszczenie i przyspieszenie procedur kanonicznych, ktéra jest
zasadniczym aspektem tej formy, ma pomdc wiernym, czesto zyja-
cym juz w nowych zwigzkach, w uporzagdkowaniu swojej sytuacji na
forum kanonicznym.

Zastosowanie formy skroconej przed biskupem, nie jest jednak
mozliwe w kazdej sytuacji. Processus brevior rzadzi si¢ bowiem swo-
imi normami i uwarunkowany jest istnieniem przestanek pozwalaja-
cych go zastosowa¢. Wéréd nich papiez Franciszek wymienia zgodna
prosbe stron (por. kan. 1683 n. 1 MIDI) oraz oczywistg niewazno$¢
malzenstwa (por. kan. 1683 n. 1 MIDI). Forma ta domaga si¢ row-
niez elementéw formalnych, takich jak: krétka, calosciowa i jasna
argumentacja, wskazanie dowodow oraz zalaczenie dokumentdw, na
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ktdrych opiera sie zadanie (por. kan. 1684 MIDI). Takze instrukcja
sprawy rdézni sie zasadniczo od tej, ktorg przeprowadza si¢ w procesie
zwyczajnym. Jest ona regulowana w kan. 1685-1687 MIDI, a jej za-
sadniczymi elementami s3: pominiecie zarzadzen znanych z procesu
zwyczajnego, wyznaczenie instruktora i asesora, mozliwos¢ zebrania
dowodoéw na jednym posiedzeniu, w ktérym uczestniczg strony oraz
brak publikacji akt sprawy.

Wyrok po studium akt sprawy, powinien zosta¢ wydany przez
biskupa. Ma on zosta¢ zwig¢zle umotywowany oraz co do zasady
przekazany stronom do wiadomosci w ciggu miesigca od wydania
decyzji, o czym w art. 20 §2, przypominaja ,,Zasady proceduralne”
do motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus".

Jesli jednak biskup nie osiggnie moralnej pewnosci co do nie-
wazno$ci malzenstwa, winien skierowac sprawe na droge procesu
zwyklego (por. kan. 1687 §2 MIDI).

Jest rzecza oczywista, ze ekonomia processus brevior nie moze
sta¢ w sprzecznosci z fundamentalnym prawem do sprawiedliwego
wyroku i mozliwosci jego zaskarzenia w przypadku, gdy strony pry-
watne, czy tez strona publiczna, za taki go nie uwazaja. Mimo postu-
lowanej szybkosci procesu, prawo to musi zosta¢ zachowane.

W przypadku procesu skroconego, czestszym przypadkiem bedzie
zgloszenie apelacji przez obronce wezta matzenskiego, jako strone
publiczng procesu, czemu poswiecona zostanie refleksja niniejszego
opracowania’.

' FRANCISZEK, List apostolski motu proprio ,, Mitis Iudex Dominus lesus”, reformu-
jacy kanony Kodeksu Prawa Kanonicznego dotyczgce spraw o orzeczenie niewaznosci
maltzeristwa. List apostolski motu proprio ,,Mitis et misericors lesus”, reformujgcy
kanony Kodeksu Kanonéw Kosciolow Wschodnich dotyczgce spraw o orzeczenie
niewaznosci (tekst facinsko-polski), Tarnow 2015.

> W artykule zostala pominieta ogdlna analiza prawa i obowigzku apelacji ze
strony obroncy wezta matzenskiego. Takiej bowiem dokonano w artykule opubli-
kowanym w poprzednim numerze kwartalnika. Por. R. KAMINSK1, Apelacja obroticy
wezta matzeriskiego w procesie zwyczajnym o stwierdzenie niewaznosci matzeristwa,
Tus Matrimoniale, 29(2018) nr 3, s. 63-83.
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1. Przestanki ogolne

W procesie skréconym biskup, po uzyskaniu moralnej pewnosci,
moze wydac jedynie wyrok pro nullitate. Skoro wiec o taki prosza
strony, kierujac zgodne zZadanie w skardze powodowej, nie wydaje sie
logiczne, by po jego uzyskaniu ktéras z nich, badz tez obie, chciaty
taki wyrok zaskarzy¢. Dlaczego zatem, norma kan. 1687 §3 MIDI
przewiduje takg mozliwos¢, nie rozrézniajac do kogo nalezy prawo
apelacji? Takie rozwigzanie podyktowane jest zachowaniem tradycji
kanonicznej i poszanowaniem kodeksowej zasady, ktéra gwaran-
tuje stronom procesowym ochrone praw wlasnych oraz dotarcie do
obiektywnej prawdy o przedmiotowym matzenstwie’. Ius appelal-
tionis pozostaje nadal istotng cz¢$cig fundamentalnego prawa do
sprawiedliwego dochodzenia i obrony swoich uprawnien na forum
koscielnym (por. kan. 221 §1 KPK).

W praktyce wiec, realizacja prawa do apelacji w procesie skroco-
nym, bedzie nalezala najczesciej do obroncy wezta matzenskiego.

Rezygnacja od 2015 roku z automatycznej kontroli wyrokéw po-
zytywnych, (a tylko od takich bedzie sktadana apelacja w procesie
skréconym), poprzez zniesienie zasady duplex conformis, istniejacej
od czasow konstytucji apostolskiej Benedykta XIV Dei Miseratione
z 3 listopada 1741 roku, spowodowata wzmocnienie instytucji apelacji.
Takze bowiem w przypadku processus brevior, wyrok pro nullitate
wydany przez biskupa staje si¢ wykonalny, po uplywie pigtnastu
dni przewidzianych na ztozenie apelacji, jak przewiduje to kan. 1679
MIDI, odwotujac sie do terminéw zarzadzonych w kan. 1630-1633
KPK.

Proces skrocony, chociaz zachowal dotychczas stosowang na-
zwe, jest zupelnie nowg instytucjg prawng, czyli procesem coram

* Por. M. GRESZATA-TELUSIEWICZ, Processus brevior, w: ]. KRAJCZYNSKI (red.),
Proces matzeniski wedtug motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus, Ptock 2015, s. 89.
* Nazwa processus brevior przed reforma z 2015 roku, byta uzywana na oznaczenie
skroconego postepowania w sprawach o stwierdzenie niewaznoéci malzenstwa
w IT instancji, w ktérym trybunat apelacyjny niezwlocznie potwierdzal dekretem
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Episcopo. Poprzez zniesienie wymogu dwoch zgodnych wyrokow,
faza odwolawcza, ktora dla niniejszego opracowania ma szczegélne
znaczenie, zostala w nim znacznie uproszczona. W pewnym sensie,
jak zauwaza Piotr Skonieczny, powrdcono do klasycznego modelu
apelacji, pozbawiajgc procedure jednego z jej elementéw dziatania
ex officio. Dzigki jednak migdzy innymi takiemu narzedziu prawno-
-procesowemu, jak apelacja obroncy wezta malzenskiego, interes
publiczny Kos$ciota w obronie sakramentu, zostat ochroniony”.

Omawiana specyfika processus brevior, w odniesieniu do procesu
prowadzonego w trybie zwyczajnym, domaga si¢ rowniez zastosowa-
nia w nim specjalnych norm. W kwestii apelacji dotycza one trzech
obszar6w, ktérymi sg oznaczenie trybunatu apelacyjnego, procedura
potwierdzenia wyroku biskupa oraz procedura przyjecia apelacji.

Pozostate wymogi dotyczace przedstawienia apelacji, jej popar-
cia, oraz ustawowych termindéw, pozostaja niezmienne, a zatem sg
one tozsame ze stosowanymi w procesie prowadzonym w trybie
zwyczajnym®.

2. Oznaczenie trybunalu apelacyjnego

Okreslenie wlasciwosci trybunatu, do ktérego zostanie skierowana
apelacja od pozytywnego wyroku, wydanego przez biskupa na zakon-
czenie processus brevior, bedzie zaleze¢ od tego jaka pozycje zajmowatl

wyrok pro nullitate, wydany na pierwszym stopniu. W przeciwnym razie musial
skierowac sprawe do zwyczajnego rozpatrzenia na nowym stopniu. Por. uchylony
kan. 1782 KPK oraz art. 265 DC.

* Por. P. SKONIECZNY, Komentarz do art. 4. Tytut IV. Wyrok, srodki jego zaskarzenia
oraz wykonanie, w: P. SKONIECZNY (red.), Praktyczny komentarz do Listu apostol-
skiego motu proprio ,,Mitis Iudex Dominus lesus” papieza Franciszka, Tarnow 2015,
s.124.

° Kwestie te zostaly szczegbtowo omdwione przez autora w artykule opubliko-
wanym w poprzednim numerze kwartalnika. Por. R. KAMINsK1, Apelacja obroficy
wezta matzeriskiego w procesie zwyczajnym o stwierdzenie niewaznosci matzeristwa,
Tus Matrimoniale, 29 (2018) nr 3, s. 63-83.
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biskup, ktéry 6w wyrok wydal’. Kan. 1687 §3 MIDI okresla to na-
stepujaco: ,,Od wyroku biskupa przystuguje apelacja do metropolity
lub do Roty Rzymskiej; jezeli wyrok zostal wydany przez metropolite
przystuguje apelacja do najstarszego sufragana; od wyroku innego
biskupa, ktéry nie ma zwierzchnika nizszego niz Biskup Rzymski,
przystuguje apelacja do biskupa wybranego na stale przez siebie”.

Z powyzszej normy wynika zatem zwyczajne prawo apelacji do
Roty Rzymskiej, co nie jest zadnym novum w kanonicznym prawie
procesowym. W tresci normy widoczna jest takze szczegélna pozycja
trybunatu metropolity, co takze nie stanowi innowacji (por. kan. 1438
n. 1 KPK, kan. 1673 §6 MIDI, art. 25 n. 1 DC).

Rozwazajac poszczegdlne sytuacje, zarysowane w omawianej nor-
mie, mozna zauwazy¢ kilka mozliwo$ci. Zanim zostang one poddane
analizie, nalezy zaznaczy¢, ze w kazdej z nich pozostaje mozliwos¢
apelowania bezposrednio do Roty Rzymskiej.

Jezeli autorem wyroku jest biskup sufragan, apelacje nalezy skie-
rowa¢ do metropolity, ktory stoi na czele metropolii, w sklad ktorej
wchodzi diecezja, ktéra kieruje autor wyroku. Cho¢ sam przepis
wspomina lakonicznie o ,,apelacji do metropolity”, w przypadku jej
uwzglednienia, sprawy nie bedzie rozpatrywal on osobiscie, a zo-
stanie ona rozpoznana przez trzyosobowe, ustanowione przez niego
kolegium sedziowskie (por. kan. 1671 §5 MIDI).

7 Z przepiséw MIDI nie wynika jednoznacznie, kto ma zredagowa¢ ten wyrok.
W procesie zwyczajnym, w przypadku gdy sedzia jest jednoosobowy, czyni to on sam
(kan. 1610 §1 KPK). Poprzez analogie, wydaje sie, ze w processus brevior redaktorem
orzeczenia powinien by¢ sam biskup. Moze to w praktyce okaza¢ si¢ trudne nie
tylko z powodu tego, ze nie kazdy biskup jest specjalistg z zakresu prawa kanonicz-
nego, ale takze dlatego, Ze nie bierze on udzialu we wczesniejszym rozpatrywaniu
sprawy, a jedynie otrzymuje akta zakonczonego postepowania przez instruktora.
Por. P. MAJER, Komentarz do art. 5. Tytut IV. Proces matzetiski skrécony przed
biskupem, w: P. SKONIECZNY (red.), Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego
motu proprio ,Mitis Iudex Dominus Iesus” papieza Franciszka, Tarnow 2015, s. 188.
W praktyce redakcja sentencji moze wigc zosta¢ powierzona instruktorowi sprawy.
Wazne by wyrok zostat przez biskupa podpisany.
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W sytuacji, w ktérej wyrok zostal wydany przez metropolite wlas-
ciwym do rozpatrzenia apelacji jest ,najstarszy biskup sufragan”. To
nieprecyzyjne sformulowanie, umieszczone w motu proprio, pozo-
stawia trudnosci interpretacyjne dotyczace tego czy ustawodawca
mial na mysli sufragana najstarszego wiekiem czy tez sakra, czy
moze nominacja?®.

Powyzsza watpliwos¢ jak okresli¢ ,,najstarszego sufragana”, zro-
dzifa si¢ niemal natychmiast po opublikowaniu tresci papieskiego
dokumentu. Byla ona przyczyna skierowania prosby o interpretacje
do Papieskiej Rady Tekstow Prawnych, ktora to dykasteria udzielila
odpowiedzi 13 pazdziernika 2015 r. Wynika z niej, Ze ,,najstarszy
biskup sufragan”, to ten, ktéry pelni funkcje w najstarszej diecezji
wchodzacej w sktad metropolii®. Nie decyduje zatem ani wiek, ani
data przyjecia sakry, ani data promocji na urzad.

W tym kontekscie nie mozna zgodzi¢ si¢ z P. Montinim, ktéry pod
terminem ,najstarszy sufragan” rozumie, tego ktory najdiuzej pelni
swdj urzad w diecezji sufragalnej'’.

Interpretacja dokonana przez Papieska Rade Tekstéw Prawnych,
wynika z potrzeby zachowania stabilno$ci sedziego apelacyjnego,
ktéry nie powinien zmieniac si¢ w zalezno$ci od nowych nominacji
w metropolii. Jak jednak zauwaza P. Majer interpretacja ta nie usuwa
do konca watpliwosci i moze nastreczac trudnosci w okresleniu wlas-
ciwego sufragana, w przypadku starozytnych diecezji, ktorych data
powstania nie jest znana, albo w przypadku tych, ktére powstaty
doktadnie w tym samym czasie'.

® W innych miejscach Kodeks, odwolujac si¢ do figury sufragana nie pozostawia
watpliwosci interpretacyjnych. Por. kan. 421 §2, kan. 425 §3, kan. 501 §3 KPK.

° Por. PonTiricium ConsiLiuM DE LeGis TExTiBus, Circa il suffraganeus antiquior
nel nuovo can. 1687 § 3 Mitis Iudex, Vaticano 13 ottobre 2015, Prot. N. 15155/2015,
http://bit.ly/ius_18_4_1 [dostep: 10.10.2018].

1 Por. P. MONTINI, Dopo la decisione giudiziale: apello e altre impugnazioni,
w: REDAZIONE DI QUADERNI DI DIRITTO CANONICO (red.), La riforma del processi
matrimoniali di Papa Francesco. Una guida per tutti, Milano 2016, s. 115.

"' Por. P. MAJER, Proces matzetiski skrécony przed biskupem, w. P. SKONIECZNY
(red.), Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego motu proprio Mitis Iudex
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Ostatnig sytuacja, przewidziang w kan. 1687 §3 MIDI, bedzie ta,
w ktorej autorem wyroku bedzie biskup nie majacy ,,zwierzchnika
nizszego niz Biskup Rzymski”. Biskup ten nie jest wigc metropolita,
ani tez nie kieruje jedng z diecezji tworzgcych metropolie'®.

W takim przypadku autorem apelacji bedzie biskup ,na state”
wyznaczony przez tego biskupa, ktéry wydal wyrok.

Poniewaz norma ta jest analogiczna do ustanowionej w kan. 1438
n. 2 KPK, w ktérej postanawia sie, ze ,w sprawach rozpatrzonych
w pierwszej instancji wobec metropolity, apeluje si¢ do trybunatu,
ktory on sam na state wyznaczyl, za zgoda Stolicy Apostolskiej”
(w praktyce Nuncjatury Apostolskiej), P. Montini uznaje za stuszne,
by biskup diecezjalny, badz zwierzchnik struktury zréwnane;j z diece-
zja, wyznaczal go za zgoda Stolicy Apostolskiej (w praktyce aprobaty
dokonuje Sygnatura Apostolska)'’.

Innego zdania jest P. Majer, ktory nie widzi potrzeby uzyskania
zgody Stolicy Apostolskiej, gdyz nie wynika to z tresci kan. 1687 §3,
w ktérym prawodawca méwi o biskupie ,wybranym przez siebie”,
majgc na mysli tego kto wybiera'®. Wzigwszy pod uwage, ze pierwszy
z przywolanych kanonistow jest promotorem sprawiedliwosci w Naj-
wyzszym Trybunale Sygnatury Apostolskiej, a zatem urzednikiem
dykasterii, ktéra to w praktyce aprobuje wybdr trybunatu apelacyj-
nego, nalezy podzieli¢ jego stanowisko w tej sprawie.

Z calg jednak pewnoscig, musi to by¢ wybor staly, to znaczy nie
tylko do konkretnej sprawy. Moze by¢ on oczywiscie zmieniony, jesli
przemawiaja za tym powazne racje, jednak w celu uniknigcia mani-
pulacji, wybdr ten ma sie dokonywa¢ zawsze ,,na stale™”.

Dominus Iesus papieza Franciszka, Tarnéw 2015, s. 190.

' Przypadek ten dotyczyt bedzie ordynariusza polowego, biskupa diecezji wyjete;j,
o ktorej mowa w kan. 431 §2 KPK, zwierzchnikéw innych jednostek zréwnanych
z diecezjami nie nalezacych do prowincji koscielnej (zob. kan. 371 KPK). Por. P. M a-
JER, Proces matzeriski skrécony przed biskupem, dz. cyt., s. 190.

> Por. P. MONTINI, Dopo la decisione giudiziale: apello e altre impugnazioni,
dz. cyt., s. 115.

* Por. P. MAJER, Proces matzeriski skrécony przed biskupem, dz. cyt. s. 190.

' TAMZE.
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3. Potwierdzenie wyroku biskupa

Zgloszenie apelacji ma na celu realizacj¢ prawa strony do obrony
wlasnego stanowiska procesowego i dochodzenie jego stusznosci.
Niezaleznie od tego czy jest to jedna ze stron prywatnych czy tez, jak
w analizowanym przypadku, strona publiczna, ktéra reprezentuje
obronca wezta, inna motywacja nie powinna mie¢ miejsca. W przy-
padku obroncy wezta, chodzi dodatkowo o interes publiczny Kosciota
i ochrone sakramentu.

W zreformowanym kan. 1687 §4 MIDI ustawodawca rozumnie
dopuszcza jednak mozliwos¢, w ktorej apelujacy moze kierowac sie
innymi pobudkami, siegajac po srodek zaskarzenia wyroku. Jest to
sytuacja, w ktdrej w sposob oczywisty wynika, ze apelacja ma na
celu jedynie dzialanie na zwloke, w celu przedluzenia procedury
i utrudnienia drugiej stronie otrzymanie korzystnego orzeczenia.

W takiej sytuacji metropolita lub biskup, ktéry nim nie jest, ale
wydal wyrok lub tez dziekan Roty Rzymskiej, jesli to tam bezpo-
srednio kierowana byla apelacja ,,winni ja od razu odrzuci¢ swoim
dekretem” (kan. 1687 §4 MIDI). Mozliwo$¢ odrzucenia apelacji a [i-
mine nie byta dotychczas wyraznie przewidziana'®. O takim odrzu-
ceniu nalezy bezzwlocznie powiadomi¢ strony. Od decyzji biskupa
nie przystuguja zwykle srodki odwotawcze. Tym samym wyrok, po
powiadomieniu o dekrecie, staje si¢ natychmiast wykonalny. Biskup
odrzucajacy apelacje, powinien powiadomi¢ biskupa, ktéry wydat
wyrok, by ten poprzez swego wikariusza sagdowego, powiadomit or-
dynariusza miejsca, w ktorym matzenstwo zostalo niewaznie zawarte,
w celu odnotowania tego faktu w ksiggach metrykalnych (por. kan.
1653 §1 KPK oraz kan. 1682 §2 MIDI).

Tylko z pobieznej i komparatystycznej lektury tej normy z po-
dobnag, zawarta w kan. 1680 §2 MIDI, a odnoszaca si¢ do apelacji
w procesie zwyklym, wynika ze chodzi o taki sam dekret, jakiego
wymaga drugi z przywotanych powyzej kanondéw. W rzeczywistosci,
poniewaz chodzi o apelacj¢ od wyroku pozytywnego, orzekajacego

6 Por. TAMZE, s. 191.
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niewazno$¢ malzenstwa, wyrazenie odnoszace si¢ do biskupa, me-
tropolity lub dziekana Roty Rzymskiej, zawarte w §4 kan. 1687 MIDI:
»winni jg od razu odrzuci¢ swoim dekretem”, nalezy rozumie¢ jako
skrocenie procedury, przewidzianej dla odrzucenia apelacji zgloszonej
w procesie zwyktym. Jak zauwaza P. Montini, wyrazenie to nalezy
rozumie¢ jako réwnoznaczne z ,,postepuja analogicznie z normami
zawartymi w kan. 1680 §2 MIDI™".

Jednak samo sformulowanie, uzyte w §4 kan. 1687 MIDI: ,Jezeli
w sposob oczywisty wynika, zZe apelacja ma na celu jedynie dzialanie
na zwloke”, ktdre opisuje zachowanie bedace podstawg odrzucenia
apelacji, wzbudza wsrdd kanonistow niemale zastrzezenia. Jest to
bowiem innowacja, ktéra ma na celu powstrzymanie stron przed nie-
wlasciwym korzystaniem z zaskarzenia wyroku. Zdarza si¢ bowiem
nierzadko - jak zauwaza P. Moneta - Ze strona pozwana siega po
ten srodek odwotawczy jedynie w celu zemsty, z powodu zlosliwosci
czy tez z checi opdznienia procesu'®. W takim przypadku nie byloby
to korzystanie z przystugujacego stronie procesowej prawa, a jego
naduzycie w formie obstrukcji procesowe;.

Takze samo okreslenie ,,dzialanie na zwloke”, uzyte w kanonie,
jest obce nazewnictwu kodeksowemu. W odpowiednich normach,
mowi si¢ zazwyczaj o niedopuszczalnosci lub bezzasadnosci odwo-
tania, opierajacej si¢ na motywach prawnych, a nie na ocenie uczu¢
i wewnetrznej intencji stron"’.

U. Nowicka zauwaza, ze takie podejscie prawodawcy zawsze niesie
ze soba ryzyko niewlasciwej oceny i uderza w fundamentalne prawo

7 Por. P. MoNTINI, Dopo la decisione giudiziale: apello e altre impugnazioni,
dz. cyt., s. 116.

* Por. P. MONETA, La dinamica processuale nel m.p. ,Mitis Iudex”, Seminario di
studio presso la Lumsa, Roma 30 ottobre 2015, http://www.consociatio.org/reposi-
tory/Moneta_Lumsa.pdf [dostep: 10.10.2018], s. 18-19.

¥ Por. G. Bont, La recente riforma del processo di nullita matrimoniale. Problemi,
criticitd, dubbi (parte seconda), Stato, Chiese e pluralismo confessionale 10/2016,
https://www.statoechiese.it/contributi/la-recente-riforma-del-processo-di-nullita-
-matrimoniale.-problemi-crit, [dostep: 10.10.2018], s. 58-59.
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zaskarzenia wyroku uznawanego za niesprawiedliwy, w celu po-
nownego pochylenia si¢ nad jego motywami i procedurg wydania®.

W tym kontekscie P. Moneta wyraza nadzieje, ze sedziowie nie
beda korzystac z prawa do odrzucenia apelacji zbyt pochopnie i beda
siega¢ po niego z duzg roztropnoscig i ostroznoscig, tak by nie naru-
sza¢ i nie ogranicza¢ prawa do apelacji*'.

Jak zauwazono wyzej, w kontekscie wspdlnej skargi stron, co jest
jednym z warunkéw skierowania sprawy na droge procesu skro-
conego, w praktyce jedyna logicznie uzasadniona apelacjg bedzie
wlasénie ta zlozona przez obronce wezta matzenskiego. Zwracajac na
to uwage, U. Nowicka za kuriozalng uwaza kwestie, ktérag moze po-
wodowac zapis §4 kan. 1687 MIDI o apelacji sktadanej jako ,,dzialanie
na zwloke”. Autorka zadaje pytanie jaki cel miatby defensor w tym,
aby apelowac z pobudek innych, niz poczucie niesprawiedliwosci
wyroku? Zwlaszcza, ze sprzeciwialby si¢ decyzji biskupa, ktéry go
na ten urzad mianowal**.

Za ,dzialanie na zwloke”, mozna by w praktyce uzna¢ brak uzasad-
nienia apelacji, badz tez brak w nim jakichkolwiek podstaw prawnych,
na ktorych zostataby oparta zgloszona apelacja.

4. Procedura przyjecia apelacji

Po zweryfikowaniu intencji sktadajacego apelacje, w wyniku ktorej
nabiera si¢ przekonania, ze nie jest to ,,dziatanie na zwloke”, apelacje
nalezy przyja¢, jako sprawe rozpatrywang na drugim stopniu w trybie
procesu zwyklego (por. 1687 §4 MIDI).

Jesli zatem biskup otrzyma apelacje i samodzielnie zdecyduje
0 jej przyjeciu, zobowiazany jest przekazac ja, wraz z pozostatymi

*® Por. U. NOWICKA, Proces skrécony przed biskupem, Tus Matrimoniale 27(2016),
n. 1, s. 126.

21 Por. P. MONETA, La dinamica processuale nel m.p. ,Mitis Iudex”, Seminario di
studio presso la Lumsa, dz. cyt., s. 7-8.

2 Por. U. NowICKA, Proces skrécony przed biskupem, dz. cyt., s. 126.
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aktami sprawy, do kompetentnego trybunatu apelacyjnego®. Nalezy
przy tym pamieta¢ o obowigzku stwierdzenia kompetencji trybu-
nalu apelacyjnego. Nalezy uwaza¢, by trybunalem do ktérego wysyla
sie apelacje przeciw wyrokowi wydanemu przez biskupa w procesie
skréconym, aby rozpatrzyl sprawe na drodze procesu zwyklego, nie
okazal si¢ ten sam trybunat ktéry podlega biskupowi, ktory wydat
wyrok. Innymi stowy, by trybunalem, ktéry rozpatruje apelacj¢ nie
okazat si¢ trybunal, ktéry podlega biskupowi - autorowi wyroku.
Takie stanowisko wyraza P. Montini**,

Inne z kolei prezentuje W. Géralski, ktory twierdzi, ze wlasciwy
biskup przekazuje apelacje do podlegtego mu trybunatu, aby ten do-
konal wszelkich potrzebnych czynnosci potrzebnych do rozpoznania
tytutu niewaznosci®®.

Podobnego zdania jest takze U. Nowicka, ktéra uwaza, ze biskup
przekazuje apelacje do wlasnego trybunatu, ktéry ma ja rozpoznac na
drodze procesu zwyczajnego na stopniu apelacyjnym. W takim przy-
padku trybunat ko$cielny pierwszego stopnia, stanie si¢ trybunalem
apelacyjnym dla spraw rozpatrywanych w trybie procesu skroconego
i nastepnie skierowanych do rozpatrzenia w wyniku apelacji na droge
procesu zwyczajnego’®.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze przyjecie apelacji jest rowno-
znaczne z rozpatrywaniem sprawy w trybie procesu zwyczajnego,
na drugim stopniu.

Jak juz wspomniano wyzej, zaréwno od wyrokéw biskupow die-
cezjalnych, jak i od od wyrokéw metropolity i wyrokéw biskupow
bezposrednio podleglych Biskupowi Rzymu, mozliwa jest apelacja

>* P. Majer zauwaza, ze cho¢ przepisy nie przewiduja konsultacji biskupa co do
decyzji o przyjeciu lub nie apelacji, praktyka taka, w odniesieniu do wikariusza
sadowego lub obroncy wezla matzenskiego, bytaby bardzo wskazana. Por. P. MAJER,
Proces matzeniski skrécony przed biskupem, dz. cyt. s. 191.

** Por. P. MoNTINT, Dopo la decisione giudiziale: apello e altre impugnazioni,
dz. cyt., s. 116. Taka ostroznos¢ jest szczegdlnie zalecana w krajach, jak np. Italia,
w ktdrego strukturze wystepuja trybunaly regionalne.

> Por. W. GORALSKI, Proces matzeriski skrocony przed biskupem, Ptock 2017, s.172
*¢ Por. U. NowICKA, Proces skrécony przed biskupem, dz. cyt., s. 127.
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bezposrednio do Trybunatu Roty Rzymskiej (por. kan. 1680 §4; Sus-
sidio applicativo, n. 3.4%”), co wynika ewidentnie z kontekstu anali-
zowanych norm*®.

Dekret przyjecia ma te same charakterystyki jak ten, wydany
w procesie zwyklym. Natomiast procedura nie jest tozsama z tg prze-
widziang w kan. 1680 §2 MIDI dla apelacji w procesie zwyczajnym,
zgodnie z ktdra trybunat moze wyda¢ dekret potwierdzajacy wyrok
pozytywny. Niemozno$¢ jej zastosowania w trybie processus brevior,
wynika z tego, ze po otrzymaniu apelacji metropolita albo inny kom-
petentny biskup zdecydowal, by jej nie odrzucaé. W takim przypadku
przewidziana jest droga procesu zwyklego, jak przewiduje to kan. 1680
§3 MIDI, w ktérym ustawodawca postanowil, by (...) postepowac
odpowiednio jak w pierwszej instancji”*.

A zatem przyjeta apelacja, zgloszona przez obronce wezta w proce-
sie skréconym, na stopniu apelacyjnym bedzie rozpatrywana w trybie
procesu zwyczajnego tamquam in prima instantia.

Zgodnie z poleceniem prawodawcy postepowanie na stopniu ape-
lacyjnym jest proporcjonalne do sposobu procedowania w pierwszej
instancji, co oznacza zawiazanie sporu, po ktorym nalezy przejs¢ do
dyskusji sprawy i wyrokowania, chyba ze nalezy uzupelni¢ dowody
(por. kan. 1640 KPK). Wraz z apelacja strona publiczna moze bowiem
takowe zglosic.

Przyjeta przez biskupa apelacja, bedzie rozpoznawana przez try-
bunat kolegialny. Jest to warunek stawiany przez ustawodawce, pod
sankcja niewaznos$ci wyroku (por. kan. 1441 KPK, kan. 1671 §1 MIDI
oraz kan. 1622 n. 1 KPK).

> TRYBUNAL APOSTOLSKI RoTY RzYMSKIE], Subsydium aplikacyjne do Motu
proprio ,Mitis Iudex Dominus Iesus”, Watykan 2016.

% Por. G. BoNT1, La recente riforma del processo di nullita matrimoniale. Problemi,
criticitd, dubbi (parte seconda), dz. cyt., s. 41-46.

** Por. P. MONTINI, Dopo la decisione giudiziale: apello e altre impugnazioni,
dz. cyt., 5. 117.
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Zakonczenie

Rozwazana w niniejszym opracowaniu instytucja apelacji istnieje
takze w procesie skréconym o stwierdzenie niewaznosci malzen-
stwa, ktorego procedura przebiega bezposrednio przed biskupem.
Mozliwo$¢ jej zgloszenia istnieje takze w odniesieniu do obroncy
wezta matzenskiego,

Realizacja ius apellationis, jest bowiem istotng cze$cig funda-
mentalnego prawa do sprawiedliwego dochodzenia i obrony swoich
uprawnien na forum koscielnym, ktére prawodawca zawarl w kan.
221 §1 KPK.

W przypadku apelacji obroncy wezta matzenskiego, wobec zniesie-
nia wymogu dwdch jednobrzmigcych wyrokéw, mamy dodatkowo do
czynienia z obrong sakramentu malzenstwa, jako dobra publicznego.
Jest to w interesie Kosciota, ktory poprzez zaskarzenie wyroku jest
chroniony. Sprawy o niewazno$¢ malzenstwa nie przechodza bowiem
w stan rzeczy osadzonej.

Apelacja w processus brevior stuzy zatem tym samym celom, ktdre
realizuje apelacja zgloszona w procesie zwyczajnym. Jednakze, spe-
cyfika procesu skroconego, polegajaca na jego uproszczeniu i przy-
spieszeniu procedur, w oczywisty sposob domaga si¢ zastosowania
specyficznych, ustanowionych dla niego norm, réznych od tych, ktére
rzadza procesem zwyczajnym. Dotyczy to wlasciwosci trybunatu
apelacyjnego, potwierdzenia wyroku biskupa oraz samego przyjecia,
badz tez mozliwosci odrzucenia apelacji a limine.

Pozostate wymogi co do apelacji w procesie skréconym, sg iden-
tyczne jak te, ktére stawia prawodawca apelujacym w procesie zwy-
czajnym. Dotyczg one natomiast przedstawienia apelacji, jej poparcia,
oraz ustawowych terminéw dla dokonania tego.

Jak wykazano, nie brak w nowej normatywie kontrowersji, ktore
starano si¢ wyjasni¢ poprzez autentyczne interpretacje, badz tez po-
przez analogie prawa, wreszcie w drodze praktyki sadowe;.

Apelacja obroncy wezta matzenskiego w processus brevior ma
szczegblne znaczenie, gdyz najczesciej wlasnie z taka, o ile wystapi,
bedziemy mieli do czynienia w praktyce procesowej. Przemawia za
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tym zgodne zadanie stron prywatnych, ktore wydaja si¢ by¢ zaintere-
sowane uzyskaniem wyroku pro nullitate, ktéry jako jedyny jest moz-
liwy do wydania przez biskupa przed ktérym toczy sie postepowanie.

Z pewnoscia zgloszenie apelacji wobec tak wydanego wyroku
wymaga odwagi, kompetencji oraz wlasciwego zrozumienia swej
roli, sprawowanej z mandatu Ko$ciota, w procesie o stwierdzenie
niewazno$ci malzenstwa.

The appeal of the defender of the bond in the processus brevior
for nullity of marriage

Summary

The application for appeal against the judgment is also possible in the
so-called processus brevior, a shortened form of the trial for the nullity of
marriage, which takes place before the bishop.

It is obvious that the economy of the shortened process can not be in
contradiction with the fundamental right to a just judgment and its chal-
lenge if the party does not consider it so. Despite the postulated speed of
the process, this right must be preserved.

In the case of the appeal of the defender of the bond, in the face of the
abolition of the requirement of two identical judgements, we additionally
deal with the defense of the sacrament of marriage as a public good. This is
in the interest of the Church, which is protected by appealing the judgement.

The specificity of the processus brevior, consisting in its simplification
and acceleration of the procedures, obviously requires the use of specific
norms set for it, different from those that govern the ordinary process. This
applies to the jurisdiction of the appellate tribunal, confirmation of the
bishop’s judgment and the admission itself, or the possibility of rejecting
the appeal a limine.

The remaining requirements for the appeal in the processus brevior
are identical to those that the legislator asks the ordinary in the ordinary
process. However, they refer to the presentation of the appeal, its support,
and statutory deadlines for accomplishing this.

The appeal of the defender of the bond in the processus bre-
vior has a special meaning, because most often with such, if it
occurs, we will have to deal with procedural practice. This is sup-
ported by the consistent demand of private parties that appear to be
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interested in obtaining pro nullitate judgement, which is the only one that
can be issued by the bishop before which the proceedings are pending.

Stowa klucze: apelacja, proces skrocony o stwierdzenie niewaznosci
malzenstwa, obronca wezla matzenskiego

Key words: appeal, processus brevior regarding the nullity of marriage,
defender of the bond
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