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Walor prawny relacji interpersonalnych w malzenstwie

Wstep

Gruntowna refleksja Ojcow Soboru Watykanskiego IT nad kwestig
malzefstwa, zaliczong przez nich do ,,bardziej palacych probleméw”
i ,Spraw, ktore dzi§ budza powszechng troske™!, zaowocowata miedzy
innymi zdecydowanie bardziej zrozumialg i przejrzysta prezentacjs
samej istoty tegoz zwigzku. Dotychczas nie uwypuklane, na wskro$
personalistyczne ujecie instytucji maizefdstwa, dokonane przez auto-
rOw dokumentoéw soborowych, nie tylko pozwolito ujrze¢ w nowym
blasku zagadnienia tak istotne, jak przyczyna sprawcza malzenstwa,
jego przymioty i cele, ale przyczynilo si¢ zarazem do uwydatnienia
osobowego i interpersonalnego charakteru samego przymierza mat-
zenskiego.

Innowacja, o ktérej mowa, znalazla swoj wyraz w nowym prawie
malzefiskim, ustanowionym przez papieza Jana Pawla II. Przepisy
kanonicznego prawa malzenskiego, zwlaszcza materialnego, jedno-
znacznie wskazujg na SciSle osobowy charakter malzefistwa, zgody
malzeniskiej i istotnych obowigzkéw malzefiskich. Regulacje te pod-
kreSlajg zarazem szczegOlny, interpersonalny charakter niepowta-
rzalnej relacji mezczyzny i kobiety, powstalej za sprawg rzeczywistej
zgody stron.

Wilasnie ta stata, miedzyosobowa relacja mezezyzny i kobiety stano-
wi przedmiot podjetych badan. Celem refleksji naukowej jest wskaza-
nie istoty relacji interpersonalnych w malzefistwie, okreSlenie ich roli
w budowaniu wspolnoty malzenskie oraz przedstawienie waloru praw-
nego tych relacji.

' Gaudium et spes, n. 46.
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1. Osobowy wymiar przymierza malzeinskiego

Juz samo wprowadzenie w soborowej definicji maizefistwa terminu
»przymierze malzenskie” (matrimoniale foedus) zdaje sig podkresla¢ oso-
bowy i prawdziwie ludzki charakter tego zwigzku. Nie mozna zaprzeczy¢,
przyznaje L. Gerosa, ,,ze pojecie przymierza jest teologicznie odpowied-
niejsze do wyrazenia personalne; i religijnej rzeczywisto$ci malzefistwa™.

Przymierze malzefiskie bez watpienia stanowi specyficzng wigZz
mezczyzny i kobiety. Zgoda stron, prawnie zdolnych do jej wyrazenia,
powoduje powstanie szczegblnej formy zycia, jaka jest wyjatkowa
wspdlnota migdzyosobowa i specyficzna wigz malzefiska.

Zjednoczenie dwojga, realizujace si¢ w momencie stawania si¢ mat-
zenistwa, rodzi szczegdlng komunie osob. Trwala i niepowtarzalna re-
lacja mezczyzny i kobiety staje si¢ instytucja, nierozerwalnym przymie-
rzem migdzy dwoma osobami, ktérych wola jest powstanie i trwanie
miedzy nimi wspdlnoty calego zycia.

Na gruncie tej komunii maizonkéw, z natury ukierunkowanej ku
ich wspdlnemu dobru oraz ku zrodzeniu i wychowaniu potomstwa,
z czasem ma powstaé nowa wspélnota 0séb — rodzina. Nupturienci,
Swiadomi swej roli wspolnoto-twdrczej, podejmuja to zadanie ,,wo-
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bec Boga i Kosciota™.

1.1. NajsciSlejsze zespolenie 0sob i dzialan

Malzefistwo jest wspolnota osob, dla ktorych wlasciwym sposobem
bytowania wspo6lnego jest komunia, communio personarum. Chodzi tu
o szczegblny rodzaj zjednoczenia, o najglebszag komunie 0sob, stano-
wigca efekt ich oblubiefczej mitosci i zgody malzefiskiej. Mezczyzna
i kobieta, ktérzy w nieodwolalnym przymierzu wzajemnie si¢ sobie od-
daja i przyjmujg w celu stworzenia malzefstwa, ,,juz nie sg dwoje, lecz
jedno ciato™. Wigcej, ,,przez najscislejsze zespolenie osob i dziatan
$wiadcza sobie wzajemnie pomoc i postuge oraz do§wiadczaja sensu

5

swej jednosci i osiagaja ja w coraz pelniejszej mierze™.

* L. Gerosa, Prawo Kosciola, Poznan 1999, s. 267.
* Por. Ioannes Paulus II, Gratissimam sane, n. 10.
*Por. Mt 19, 6.

S Gaudium et spes, n. 48.
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Do zycia w takiej komunii, bedacej konsekwencja wspdlnego, $wia-
domego 1 wolnego wyboru, zdolne sa jedynie byty osobowe, istoty ro-
zumne i wolne, stworzone na obraz i podobiefistwo Boga. Wyraznie
podkredla ten fakt Jan Pawel II w Liscie do Rodzin: ,Tylko istoty oso-
bowe zdolne s3 do wypowiedzenia takich stéw [ze ci¢ nie opuszczg az
do $mierci - przyp. J.K.]. Tylko one s3 zdolne do bytowania « w komu-
nil » na podstawie wzajemnego wyboru, ktory jest lub powinien by¢
w pelni s$wiadomy i wolny. Mezczyzna opuszcza ojca i matke, aby zig-
czyé sig ze swa zong (por. Rdz 2, 24) - stowa powyzsze wyrazaja $wia-
domy i wolny wybor, ktory daje poczatek przymierzu maizenskiemu
czynigc syna rodziny malzonkiem, a corke — Zong. Nie mozna w sposdb
prawidlowy pojmowac tego wzajemnego wyboru, jesli si¢ nie ma przed
oczyma peinej prawdy o istocie rozumnej i wolnej, jakg jest kazda oso-
ba tudzka™.

Malzenska komunia os6b nie jest jedynie dzielem mezczyzny i ko-
blety, pragnacych ukonstytuowania sie miedzy nimi wspolnoty calego
zyc1a To szczegblne z;ednoczeme jest zarazem dzielem Boga. Wyraz—
nie zwraca na to uwage przepis kan. 776, § 2 KKKW, w ktorym czyta-
my miedzy innymi: ,,MalZonkowie sa zjednoczeni przez Boga [podkre-
§lenie — J.K.] na obraz nieprzemijajacej jednosci Chrystusa z Koscio-
fem”. Wiecej, dalsze stowa zawarte w tej normie, mianowicie ,,i sg jak-
by konsekrowani i umocnieni taska sakramentalng”, zdaja si¢c wskazy-
waé, iz Bogu zalezy takze na utrzymaniu i poglebieniu tej jednosci.
Znakiem tego jest fakt, iz malzonkowie mogg liczy¢ na Jego iaske.

To gtebokie, matzenskie zjednoczenie mezezyzny i kobiety nie po-
siada charakteru statycznego. Przeciwnie, ma podlegaé systematyczne-
mu i wszechstronnemu rozwojowi. Na mocy przymierza mitosci, ktére
zawarli malzonkowie, s3 oni wezwani do ciggtego wzrostu tej komunii
0s0b, ktéra ustanowili i do wzmacniania wi¢zi, ktora ich polgczyla. Za-
cie$nianie tych wzajemnych relacji osobowych winno dokonywacé sig
na kazdej plaszczyznie malzefiskiego zycia, mianowicie ,,na poziomie
zwigzku cial, charakteréw, serc, umystéw, dgzen, zwigzku dusz™.

Najscislejsze zespolenie osob i dzialan, o ktdrym mowa, stanowi wa-
runek sine qua non zawigzania przymierza malzenskiego. Zgodnie bo-
wiem z dyspozycja kan. 1055, § 1 KPK, aby osoby zawierajace malzen-
stwo mogly stworzy¢ prawdziwe przymierze maizefskie, powinny za-

¢ Joannes Paulus II, Gratissimam sane, n. 8.
" Yoannes Paulus 11, Familiaris consortio, n. 19.
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mierzy¢ i chcie¢ ustanowié¢ pomiedzy sobg wspdlnote calego zycia, tak
co do catkowitego oddania, jak i co do trwato$ci w czasie. Oczywiscie
nie mozna tego osiggnad, jesli obie strony nie postanowig przyjaé, bez
zadnych ograniczefi, obowigzk6w i praw matzenskich®.

Koniecznym warunkiem tak powstania komunii oséb w malzef-
stwie, jak i trwalego jej rozwoju, jest monogamiczny charakter relacji
malzenskiej, catkowita wierno§¢ stron oraz nierozerwalno$¢ wezla,
ukonstytuowanego za sprawg wzajemnej zgody kontrahentow. W przy-
padku niezachowania ktérego$ ze wspomnianych tu wymogdéw nie mo-
ze by¢ mowy ani o wzajemnym oddaniu si¢ sobie matzonkéw, ktorego
domaga si¢ glgbokie zjednoczenie, o ktorym wyzej, ani o realizacji do-
bra potomstwa, stanowigcego istotny element malzefistwa’.

1.2. Malzefiskie przymierze wezwaniem Boga do utworzenia wspol-
noty 0s6b

Zgodnie z doktryng Kosciota, malzefistwo nie jest ani wynikiem ja-
kiego$ przypadku ani owocem ewolucji Slepych sif przyrody. Przeciwnie,
jest wyrazem zamierzonego dzialania Boga. Ten ustanowil je madrze
1 opatrzno$ciowo w tym celu, aby urzeczywistnia¢ w ludziach swdj plan
mifosci. Tym samym malzonkowie oddajac si¢ sobie wzajemnie, nie tyl-
ko zdgzaja do wspdlnoty 0sob, w ktorej osiggna doskonalosé i szczescie.
Zawierajac malzefstwo, podejmuja jednocze$nie dzielo wspoipracy
z Bogiem, ktory okreslit i naturg cziowieka i cele matzefstwa. Zadaniem
tym jest wydawanie na §wiat i wychowywanie nowych ludzi®.

Sam Stwdrca wzywa mezczyzne i kobiete do prowadzenia zycia
wspdlnego. ,,Nie jest dobrze, stwierdza, zeby mezczyzna byl sam™.
Wigcej, powolujac, uzdalnia zarazem ludzi ,,do utworzenia miedzy so-
ba pewnej rzeczywistodci spotecznej””. ,W malzefiskim przymierzu
cztowiek zostaje zaproszony przez Boga do szczegblnej wspolnoty
0sdb. Mezczyzna i kobieta stworzeni na obraz Boga jako osoby, odczy-
tuja wpisane w ich czlowieczenstwo powotanie. Odkrywajg je jako

& Por. Dec. ¢. Ragni z 04. 03. 1986, RRDec. 78 (1986), s. 164.

* Por. Gaudium et spes, n. 48.

Y Por. Paulus VI, Humanae vitae, n. 8.

"Rdz 2, 18.

2 Gaudium et spes, n. 50; Katechizm Kosciola Katolickiego, n. 1605.
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‘Walor prawny relacji interpersonalnych w malzefistwie

zdolno$¢ i odpowiedzialno$¢ za milo$¢ i wspolnote™. Konsekwencja
odkrycia powolania, o ktérym mowa, jest zawigzanie przez mezczyzng
i kobiete glebokiej wspolnoty zycia i miloéci malzenskiej.

To odwieczne wezwanie mezczyzny i kobiety do zawigzania wspol-
noty zycia i mitosci znajduje réwniez swe potwierdzenie w samej na-
turze czlowieka. Jasne jest w tym wzgledzie stanowisko Kongregacji
ds. Wychowania Katolickiego. W opublikowanych dnia 1 listopada
1983 roku Wytycznych wychowawczych w odniesieniu do ludzkiej mito-
Sci czytamy mi¢dzy innymi: ,,Osoba ludzka ze swej wewnetrznej natu-
ry wymaga odniesienia do drugiej, zakladajac wzajemno$¢ milosci.
Picie uzupetniaja si¢: podobne i niepodobne jednoczesénie; nie iden-
tyczne, ale réwne w godnoSci osobowej; sg rowne, zeby sie porozu-
mieé, rozne, zeby sie wzajemnie uzupelnia¢ [...] Kobieta i mg¢zczyzna
stanowia dwa sposoby, wedfug ktérych czlowiek jako stworzenie re-
alizuje swoj okreSlony udzial w Bycie Boskim: sa stworzeni ,,na obraz
i podobienstwo Boga” i realizujg to powolanie nie tylko jako odreb-
ne osoby, ale takze jako para, wspdlnota mitosci. Ukierunkowani na
zlgczenie 1 plodno$¢, mezczyzna i kobieta poSlubieni, uczestniczg
w mifoSci stworczej Boga, przezywajgc wspdlnote z Nim poprzez dru-
g3 osobe” (nr 25-26).

Nalezy tu wyraznie podkre§li¢, iz w zamy$le Stworcy, zdatnymi do
zawigzania prawdziwej relacji malzefiskiej sg tylko osoby pici przeciw-
nej, me¢zezyzna i kobieta. ,,Bezzasadne jest roszczenie, stwierdza Jan
Pawet II, aby przyzna¢ status «malzenski» takze zwigzkom miedzy
osobami tej samej plci. Na przeszkodzie stoi tu przede wszystkim fakt,
ze obiektywnie niemozliwa jest plodno$¢ takiego zwiazku polegajaca
na przekazywaniu zycia, zgodnie z zamyslem wpisanym przez Boga
w samg strukture ludzkiej istoty. Przeszkodg jest tez brak przestanek
dla relacji opartej na wzajemnym dopelnianiu si¢ osob, jaka Stwoérca
ustanowil migdzy mezczyzng a kobietg zaréwno na plaszezyznie fizycz-
no-biologicznej, jak i SciSle psychologicznej. Tylko w zwiazku mig¢dzy
dwiema osobami odmiennej plci mozliwe jest udoskonalanie jednostki
przez jednoczace polgczenie 1 wzajemne dopelnianie si¢ w sferze psy-
cho-fizycznej. W tej perspektywie mifo$¢ nie jest celem samym w sobie
i nie polega wylacznie na cielesnym spotkaniu dwoch istot, ale jest gle-
boka wi¢zig migdzyosobowa, ktdrej zwieficzeniem staje si¢ catkowite

B Yoannes Paulus II, Familiaris consortio, n. 11.
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wzajemne oddanie i wspdidzialanie z Bogiem Stwoércg — pierwotnym
zrodiem kazdego nowego zycia ludzkiego™".

Bog nie tylko jest tym, ktory wzywa mezczyzne i kobiete do zycia
w szczegolnej wspdlnocie 0sdb. Powolu;qc ich do trwania we wspdlno-
cie zycia i mitodci, zarazem wspiera ich koniecznymi darami. Najplerw
szczegbdlnym darem swej taski uzdrawia, udoskonala i wywyzsza ich
mito§¢®. Wreszcie, nieustannie towarzyszy malzonkom w realizacji
obowigzkdéw stanu, ktore im powierzyt®. ,I pozostaje z nimi nadal po
to, aby tak jak On umitowatl KoSci6l i wydat za niego samego siebie,
réwniez malzonkowie przez obopoélne oddanie si¢ sobie mitowali si¢
wzajemnie w trwalej wierno$ci””.

1.3. Przymierze maizenskie odbiciem wspdlnoty Osob Boskich

Komunia ludzkich 0s6b, a szczeg6lnie malzefiska komunia mezczy-
zny i kobiety, ma swe Zrédio w tajemnicy trynitarnego ,,My”. Jak za-
uwazajg Ojcowie Soboru Watykanskiego I, istnieje ,,pewne podobiei-
stwo pomiedzy jednoéciq Os6b Boskich a jednoécia; synéw Bozych ze-
spolonych w prawdzie i milosci”*. Tajemnica zycia Boga, czyli komu-
nia Ojca i Syna w Duchu Swigtym, stanowi trwate odniesienie dla naj-
Scislejszego zjednoczenia malzonkéw. Ona tez odpowiada najbardziej
intymnej istocie obojga: mezczyzny i kobiety. Odpowiada ich auten-
tycznej, osobowej godnosci®”.

Z woli Stworcy réwniez, mezezyzna i kobieta sg predysponowani do
utworzenia komunii os6b. Bog, ktdry uzdalnia ich do utworzenia migdzy
soba pewnej rzeczywistosci spolecznej, wzywa ich zarazem do Zycia
wspolnego®. Malzenistwo posiada charakter osobowy; tworza je osoby
ludzkie uksztattowane na obraz i podobienstwo swego Stworcy. ,,Przy-
mierze malzefiskie jest zatem nie tylko wigzig 0sob noszacych bytowe po-
dobienistwo do Boga, lecz takze jest odbiciem wspolnoty Osob Bozych

" Przemdwienie do pracownikow i adwokatow Roty Rzymskiej, n. 5, ,LOsservatore Roma-
no” 1999,s. 51.

" Por. Gaudium et spes, n. 49.

% Por. Gaudium et spes, n. 43.

" Gaudium et spes, n. 48.

¥ Gaudium et spes, n. 24.

1 Joannes Paulus I, Gratissimam sane, n. 8.

* Por. Rdz 2, 18.
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[...] W malzenskim przymierzu cztowiek zostaje zaproszony przez Boga
do szczegblnej wspolnoty 0sdb. Mezezyzna i kobieta, stworzeni na obraz
Boga, jako osoby, odczytujg wpisane w ich cztowieczefistwo powolanie.
Odkrywaja je jako zdolno$¢ i odpowiedzialno$¢ za mitoS¢ i wspdinote™!.

Jan Pawet II wskazujac na istotne elementy stanowigce o wewngtrz-
nej tozsamosci kazdej ludzkiej osoby, kazdego z osobna mezczyzny
i kazdej kobiety, przyznaje, iz ,,tozsamos$¢ ta [...] to potrzeba prawdy
i mifosci jako wymiaru zycia osobowego. Tego rodzaju potrzeba praw-
dy i mifoéci — podkreSla papiez — otwiera cziowieka rownocze$nie na
Boga oraz na wszystko, co istnieje; otwiera go w sposob szczeg6lny na
drugiego czlowieka, otwiera go ku zyciu «w komunii». Otwiera mez-
czyzng i kobiete w stron¢ matzenstwa i rodziny”?.

Na wspomniang naturalng sktonno$¢ ludzi do uksztaltowania ko-
munii oséb wskazuje rowniez sama osobowa konstytucja mezczyzny
i kobiety. Mowa tu oczywiScie tak o duchowych jak i somatycznych ce-
chach czfowieka. Mezczyzna i kobieta, dwa somatycznie zréznicowane
podmioty, na réwni uczestniczg w na wskro§ duchowej zdolnosci do
zycia w komunii os6b. Niemniej, by zjednoczenie to w pelni odzwier-
ciedlato godnos¢ oséb ludzkich, stworzonych na podobienistwo i obraz
Boga, winno — w momencie, kiedy 1gczg si¢ one z sobg w malzenstwie

£9924

jako ,jedno cialo””- dokona¢ si¢ ,,w prawdzie i milosci

1.4. Naturalne dazenie do utworzenia relacji maizeniskich

Pragnienie stworzenia glebokiej wspolnoty zycia i mitosci, ktére od-
krywa w sobie mezczyzna 1 kobieta, jest wpisane w ludzka nature. Bog,
ktory jest miloScig® i ktory w samym sobie przezywa tajemnice osobowe;
komunii mifosci, nie tylko stworzyt cztowieka z mitosci, On go jednocze-
$nie powolal do mifoSci. Stwarzajgc mezezyzng i kobietg na swoj obraz,
zarazem wpisal w ich cztowieczefistwo zdolno$¢ i odpowiedzialno$é za
milos$¢ 1 wspolnote”. Sklonno$¢ do malzenstwa, zauwaza C. Burke, po-
chodzi z samej natury ludzkiej. Kazdy czlowiek wie, ze wspolnota ro-

2 Yoannes Paulus II, Familiaris consortio, n. 11.

2 Gratissimam sane, n. 8.

= Por. Rdz 2, 24.

* Por. Ioannes Paulus II, Gratissimam sane, n. 8.

®Por.1J4,8.

* Por. Gaudium et spes, n. 12; Ioannes Paulus II, Familiaris consortio, n. 11.
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dzinna jest dobra i upragniona. Cztowiek bowiem zostat tak stworzony,
ze dobrem dla niego nie jest on sam. Bog powolal go do istnienia tak,
aby byt nie tylko istotg spoleczng, skierowang w sposéb naturalny na
wiezy przyjazni, intereséw, itd., z innymi ludZmi, ale co wiecej, by byt
istotg seksualng, naturalnie dgzgcg do utworzenia relacji malzenskich,
innymi stowy - skierowang na malzenstwo. Niewiele jest ludzkich wybo-
réw tak naturalnych i tak upragmonych przyznaje C. Burke, jak wspol-
nota malzefiska. W malzenstwie i w zyciu rodzinnym czlowiek dostrzega
sposobno$¢ stworzenia konkretnych relacji osobowych, ktore migdzy in-
nymi mogg stanowi¢ dla niego impuls do osobistego spelnienia si¢. Na-
turalne jest wigc pragnienie malzefistwa; naturalne jest staranie o stwo-
rzenie tego ogniska domowego, ktore z jednej strony wydaje si¢ zapew-
nia¢ tak ogromng osobista korzys¢ i trwale bezpieczefstwo, z drugiej za$
strony niesie ze sobg tyle wyzwan i przygdd, za sprawg ktorych ktos staje
si¢ wspOltworceg instytucii tak szczeg6lnie wlasnej, jaka jest rodzina”.

2. Interpersonalny charakter zgody malzenskiej

Malzefistwo stwarza zgoda stron, to jest ,,akt woli, ktérym mezczy-
zna i kobieta w nieodwolalnym przymierzu wzajemnie si¢ sobie oddajg
i przyjmuja w celu stworzenia malzefistwa™?. Istota zgody matzenskiej
polega na akcie woli, ktorym kto§ wybiera drugg osobe jako partnera
prawdziwej relacji malzenskiej.

Rzeczywisty i dobrowolnie powzigty akt zgody zobowiazuje strony
do wzajemnej wymiany praw i obowiazkéw malzenskich. Kazdy z kon-
trahentéw ma obowigzek odda¢ siebie drugiej stronie, nabywajgc jed-
noczeénie prawo do przyjecia odno$nego oddania si¢ drugiej osoby.

Osobowy i interpersonalny charakter zgody malzenskiej, oprocz
elementow istotnych, ktére wyznaczajg migdzy innymi cele i przymioty
malzenstwa, domaga si¢ spetnienia przynajmniej dwdch nastepujacych
warunkéw. Po pierwsze chodzi o postawe jednej strony wzgledem dru-
giej, zakorzeniong w wymiarze egzystencjalnym i w samych maizon-
kach, nie zastrzezong w myS$li. Po drugie — by wzajemna deklaracja
nupturientéw o przekazaniu i przyjeciu siebie byta prawdziwg i fak-
tyczna — niezbedna jest rzeczywista i szczera dyspozycja umystu i woli,

¥ Dec. ¢. Burke z 16. 12. 1987, RRDec. 79 (1987), s. 734-735.
# Por. Kan. 1057, § 2 KPK.
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zgodnie z ktorg jedna ze stron staje si¢ rzeczywistym ,,panem i wiasci-
cielem” drugiej w tym, co nalezy do istoty wezla malzeniskiego®.

2.1. Akt intelektualno-wolitywny, §ci§le osobisty

Kazdy akt prawny, dokonany przez dzialajacego, tylko wtedy wywie-
ra skutek prawny, znany mu z ustawy, kiedy potwierdzone zostajg za-
réwno elementy psychologiczne, istotne dla samego aktu prawnego,
konstytutywne same w sobie, mianowicie poznanie i swobodne pra-
gnienie, wyrazone zgodnie z prawem, jak tez to wszystko, co na mocy
prawa natury badZ pozytywnego nakazu prawodawcy stanowi ze-
wnetrzny, istotny wymog dla aktu woli jako takiego: czy to ze strony
podmiotu dokonujgcego aktu, czy to ze strony przedmiotu, ktérego
dotyczy akt woli, czy tez ze strony specyficznej natury czynno$ci praw-
nej, podejmowanej co do okreS§lonego przedmiotu, czy wreszcie ze
strony przyczyny ksztaltujacej akt®.

Zgoda malzenska, stanowigca jedyng przyczyne sprawcza osobowe-
go przymierza malzefiskiego, powinna by¢ aktem prawdziwie ludzkim.
Jako akt doskonale ludzki, ktérego bezposrednim i jedynym Zrodiem
moze by¢ wola czlowieka, winna by¢ zarazem aktem przemyslanym,
$wiadomym, pochodzacym z poznania przedmiotu, ku ktéremu kieru-
je si¢ wola. Z zasady bowiem nikt nie chce czego§ innego, niz pomy-
§lal, ani nie czyni inaczej, niz zamierzyt* oraz nie jest upragnionym cos,
co nie zostalo wezeéniej przemyslane™

Na wspomniany tutaj SciSle personalny wymiar zgody malzenskiej
zwracajg uwage autorzy soborowej konstytucji Gaudium et spes, kiedy —
traktujgc na temat istoty i szczegdlnego charakteru malzenstwa — stwier-
dzajg miedzy innymi: ,,Gleboka wspdlnota zycia i miloéci matzenskiej,
ustanowiona przez Stworce i unormowana Jego prawami, zawigzuje sie
przez przymierze malzenskie, czyli nieodwolalng osobista zgode [pod-
kre§lenie — J.K.]. W ten sposob aktem osobowym [podkreslenie — J.K.],
przez ktéry matzonkowie wzajemnie si¢ sobie oddaja i przyjmujg, po-
wstaje z woli Bozej instytucja trwala takze wobec spoleczenstwa” (nr 48).

® Por. Dec. c. Serrano Ruiz z 06. 12. 1988, RRDec. 80 (1988), s. 720.
¥ Dec. c. Faltin z 09. 04. 1987, RRDec. 79 (1987), s. 254.

* Por. Dec. c. Serrano Ruiz z 16. 12. 1988, RRDec. 80 (1988), s. 761.
* Dec. c. Augustoni z 21. 03. 1986, RRDec. 78 (1986), s. 206.
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Nie tylko zgoda malzeniska jest aktem §ciSle osobistym. Rowniez
psychiczna zdolno$¢ podmiotu do jej wyrazenia jest zdolno$cig wlasna,
osobista, niezalezng od drugiej strony. Ta ostatnia, w rozumieniu pra-
wa, moze by¢ pelna, wystarczajaca lub jej kto§ w ogdle nie posiada. Po-
dobnie nalezy rozumie¢ kwesti¢ niezdolnosci osoby do zawarcia mat-
zefistwa z przyczyn natury psychicznej”. Zawsze nalezy ja traktowac ja-
ko defekt osobisty, dotyczacy konkretnego podmiotu®.

2.2. Wewnetrzna zgoda stron przyczyng powstania mi¢dzyosobowej
relacji prawnej

Wspomniana wyzej osobista zgoda stron, z woli ustawodawcy, rodzi
interpersonalng relacj¢ o charakterze jurydycznym, mianowicie przy-
mierze malzeniskie me¢zczyzny i kobiety. Tym samym, z woli nupturien-
tow prawnie do tego zdolnych, powstaje stata, migdzyosobowa relacja
dotyczaca dwdch 0sob, czyli gleboka wspdlnota zZycia i mitosci.

Ta wspolnota migdzy osobami roznej plci, choé konstytuuje si¢ za
sprawg wolnej woli stron, ustanowiona zostala i unormowana przez sa-
mego Boga. Wigcej, z woli Jezusa Chrystusa, ktory podnidst malzef-
skie przymierze do godnoSci sakramentu, ta wyjatkowa relacja migdzy
mezczyzng a kobietg zostala poddana, w przypadku malzefstwa
ochrzczonych, stalej odnowie, realizowanej przez taske®.

Na personalny charakter zgody malzenskiej wskazuje jeszcze jeden
aspekt tego zagadnienia. Otéz materialnym przedmiotem aktu wol,
o ktérym mowa, s sami kontrahenci, to jest mezczyzna i kobieta, po-
siadajgcy wole przekazania i przyjecia siebie nawzajem w celu stworze-
nia malzefistwa.

3. Wzajemne oddanie si¢ sobie istota relacji miedzyosobowej
w malzenstwie

Znakiem zawarcia przymierza malzenskiego jest wzajemne prze-
kazanie siebie na wlasno$¢ osobie wspéimatzonka. Ten istotny akt

* Por. Kan. 1095, n. 1-3 KPK.

* Por. P. J. Viladrich, De consensu matrimoniali, can. 1095, w: Commentario exegético al
Cddigo de Derecho Candnico, t. 3, Pamplona 1996, s. 1237-1242

* Por. E. Corecco, Fundamentalne znaczenie sakramentu matzeristwa dla struktury Koscio-
la, ,Communio” 1 (1981) n. 5, s. 44.
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prawny dokonuje si¢ w chwili wyrazenia przez strony zgody malzefi-
skiej. W wyniku tak daleko posunietej wymiany praw zwiazek mat-
zonkow staje si¢ zwigzkiem najintymniejszym posroéd znanych form
wspoizycia migdzyludzkiego. Jesli jako kryterium oceny relacji ludz-
kich wezmiemy stopief intymnoSci i zazyloSci pomiedzy osobami,
$mialo mozemy stwierdzi¢, iz relacja powstala migdzy mezem i zong,
o ktorej tutaj mowa, zdecydowanie przewyzsza wszelkie inne, w tym
relacje matka — dziecko™.

Tak w soborowej wizji malzenstwa, jak w powstalym na jej gruncie
kanonicznym prawie maizefiskim, wzajemne oddanie si¢ i przyjecie
w celu stworzenia malzenstwa, o ktérym w kan. 1057, § 2 KPK, doko-
nane przez mezczyzng i kobiete, ktorzy tworza ze soba wspélnote cale-
go zycia, bez watpienia stanowi sedno tej szczegdlnej umowy, jakg jest
przymierze malzenskie”. Bez tego wzajemnego daru samego siebie nie
sposdb mowic o jakiejkolwiek malzeniskiej, osobowej relacji.

W momencie zawigzania relacji migdzyosobowej w maizefistwie
kazda ze stron powinna kierowac si¢ ku drugiej osobie i przyja¢ ja ta-
ka, jaka jest, tak, aby uczyni¢ jg w pewnych istotnych kwestiach panem
samego siebie. W sytuacji, kiedy przynajmniej jedna ze stron zgody
malzenskiej nie oddaje siebie bgdz odmawia przyjecia podmiotu tegoz
aktu, mozna wprawdzie méwi¢ o dwustronnej relacji prawnej, ale
z pewnoScig nie dochodzi w tym przypadku do ukonstytuowania sie
migdzyosobowego przymierza malzefiskiego. To ostatnie bowiem,
zgodnie z przepisem prawa, domaga sic owego ,,glebokiego zjednocze-
nia”, ktore jest ,,wzajemnym oddaniem si¢ sobie dwdch osdéb™*.

3.1. Bezinteresowny wzajemny dar z siebie najlepszym wyrazem
zjednoczenia malzefiskiego

Sobor Watykanski II, tak gruntownie przejety sprawg cziowieka i je-
go powolania, uczy, ze ,,czlowiek jest tym jedynym na §wiecie stworze-
niem, ktérego Bog chcial i chee dla niego samego”. Zarazem czlowiek
ten ,,nie moze odnaleZz¢ si¢ w pelni inaczej jak tylko poprzez bezintere-

S
* Por. J. Eder, Der Begriff ,Foedus matrimoniale” im Eherecht des CIC, St. Ottilien 1989,

s. 69.
¥ Por. Dec. ¢. Serrano Ruiz z 06. 12. 1988, RRDec. 80 (1988), s. 720.
8 Por. Gaudium et spes, n. 48.
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sowny dar z siebie samego”. Motywem, ktOry skiania czlowieka do
tak wyjatkowego daru jest mitosé, ktorg Bog wszezepit w ludzkie serce.
To ona sprawia, przyznaje Jan Pawel II, ,ze czlowiek urzeczywistnia
siebie przez bezinteresowny dar z siebie. Mifo§¢ bowiem jest dawa-
niem i przyjmowaniem daru. Nie mozna jej kupowac ani sprzedawac.
Mozna si¢ nia tylko wzajemnie obdarowywaé”™.

Bezinteresowny dar, o ktérym tu mowa, jest jednoczeSnie bardzo
wymownym wyrazem prawdziwej relacji interpersonalnej, najlepszym
ze znanych sposobdéw ludzkiego speinienia si¢. ,,Stworzony na obraz
1 podobienistwo Boga czlowiek nie moze si¢ w pelni «urzeczywistnic»
inaczej jak tylko przez bezinteresowny dar z siebie samego™.

W tych samych kategoriach nalezy tez przedstawiaé przymierze,
w ktérym mezezyzna i kobieta wzajemnie si¢ sobie oddaja i przyjmuja
w celu stworzenia malzefstwa. Zjednoczenie malzenskie nie moze by¢
w pelni zrozumiane i wyja$nione inaczej, stwierdza Jan Pawel II, jak
tylko w kategoriach ,,0soby” i ,,daru”. Kazdy mezczyzna i kazda kobie-
ta nie urzeczywistnia si¢ w pelni inaczej, jak tylko przez bezinteresow-
ny dar z siebie. Cho¢ darem jest cale zycie w malzefistwie, najbardziej
szczegblnym jego do$wiadczeniem jest sam moment zjednoczenia
malzeniskiego. Mezczyzna i kobieta oddajac si¢ sobie wzajemnie w mi-
losci, w calej prawdzie swej meskosci i kobiecosci, stajg si¢ w tym mo-
mencie wzajemnym darem dla siebie, urzeczywistniajgc tym samym to
spotkanie, ktore czyni z nich biblijne ,,jedno cialo”.

Nie ma lepszego uzasadnienia dla owego catkowitego daru z siebie,
jaki w momencie zawarcia malzefistwa czynig nupturienci, jak oblu-
bieficza mito$¢, mitod¢, ktora jest podstawowym i wrodzonym powota-
niem kazdej istoty ludzkiej”. Oczywiscie mito$¢ ta winna obejmowac
calego czlowieka, to jest jego cialo i duszeg, ktdra si¢ wyraza poprzez

¥ Gaudium et spes, n. 24.

* Toannes Paulus I, Gratissimam sane, n. 11.

* Toannes Paulus I, Gratissimam sane, n. 13.

2 Por. Ioannes Paulus II, Gratissimam sane, n. 12.

* Opinig te potwierdza m.in. J. M. Serrano Ruiz, kiedy pyta: ,norma, ktora stwierdza, ze
malzenstwo stwarza ten «akt woli, ktérym obie strony przekazuja i przyjmuja prawo do ciala,
trwale i wylaczne, skierowane na akty przez si¢ zdolne do zrodzenia potomstwa» (kan.1081, §
2) a nie stwarza go, «jesli jedna lub obie strony pozytywnym aktem woli wykluczajg samo mat-
zefistwo albo wszelkie prawo do aktu matzenskiego lub jaki§ istotny przymiot malzefstwa»
(kan.1086, § 2) c6z oznacza, je§li nie owo darowanie — lub w drugim przypadku jego brak —
prawdziwej milosci malzenskiej, ktdra narzeczeni oznajmiaja sobie poprzez wyrazenie zgody
w akcie zawierania malzenstwa.”. Dec. ¢. Serrano Ruiz z 06.12.1988, RRDec. 80 (1988), s. 722.
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ciato. Cialo o tyle, o ile jest seksualne, wyraza powolanie cziowieka do
wzajemnosci, to znaczy do milodci i wzajemnego daru z siebie samego.
,,Cialo ludzkie, jako plciowo$¢, jego meskoS¢ i kobieco$é, jest w samej
tajemnicy stworzenia nie tylko zrodiem plodnosci i prokreacji, tak jak
w calym porzadku natury. Jest w tym ciele «od poczatku» zawarta wia-
$ciwos¢é «oblubienczar, czyli zdolno§é wyrazania mitoSci, tej wiaSnie mi-
fosci, w ktorej czlowiek-osoba staje si¢ darem, i spelnia sam sens swego
istnienia i bytowania przez ten dar”. Malzefistwo tak przezywane, sta-
nowigc jeden z wiasciwych sposobow urzeczywistnienia powolania 0so-
by ludzkiej do milosci, z pewnoSciag moze by¢ konkretnym wypelnie-
niem prawdy o istnieniu czlowieka ,,na obraz” Boga-Milosci®.
Malzefiski dar z cial, o ktérym wyzej, ,,bylby zaktamaniem, jeSliby
nie byt znakiem i owocem pelnego oddania osobowego, w ktorym jest
obecna cata osoba”. Skoro mito§é powinna obejmowac takze ludzkie
ciato, réwniez piciowo$¢, poprzez ktdra mezczyzna i kobieta oddajg
sie sobie wzajemnie we wiasciwych i wylgcznych aktach matzenskich,
nie moze by¢ jedynie zjawiskiem czysto biologicznym. Ta réwniez win-
na wyraza¢ calego czlowieka, powinna dotyczy¢ samej wewnetrznej
istoty osoby ludzkiej jako takiej. Urzeczywistnia si¢ ona bowiem
w spos6b prawdziwie ludzki tylko wtedy, ,,gdy stanowi integralng cze$¢

mitosci, ktérg mezezyzna i kobieta wigza si¢ z sobg az do Smierci™.

3.2. Malzenski dar z siebie samego w aspekcie podmiotowym
i przedmiotowym

Podmiotem tak wzajemnego daru, o ktérym w kan. 1057, § 2 KPK,
jak 1 samej relacji malzefiskiej, ktorej znakiem jest ten dar, moze by¢
jedynie osoba ludzka. Chodzi tutaj, podkresla W. Géralski, o osobg
W swojej wartosci i godnosci”, osobe ,,sama w sobie (in suo principio),
a nie tylko w tym, co posiada i co czyni”*, osobe ,,calg”, czyli ,,z wia-
snym istnieniem historycznym i doSwiadczeniami, ktére pozostawily

* Jan Pawet 11, Mezczyzng i niewiastg stworzyl ich, Rzym 1986, s. 61.

% Por. Ioannes Paulus I, Familiaris consortio, n. 11.

“Tamze.

T Tamze.

* W. Goéralski, Znaczenie prawne zwrotu bonum coniugum w kan. 1055 § 1 kpk, ,Jus Ma-
trimoniale” 5 (11) 2000, s. 51.
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Slad w jej osobowosci™. OczywiScie, w my$l ustawy, mowa tu tylko
0 osobach prawnie zdolnych do zawarcia malzefistwa (iure habiles),
czyli o mezezyznie i kobiecie, zdatnych do czynnoSci prawnych, wol-
nych od przeszkdd malzenskich, odznaczajacych sie wystarczajacg doj-
rzaloScig psychiczng, niezbedna do zawarcia malzenstwa, posiadajg-
cych psychiczng zdolnos¢ podjecia istotnych obowigzkéw malzenskich,
deklarujgcych, w formie przepisanej przez prawo, wole zawarcia
zwigzku malzefiskiego wolng od istotnych wad prawnych.

Przedmiotem pizekazania siebie, o ktérym wyzej, jest réwniez ludzka
osoba. Jak powie J. M. Serrano Ruiz, ,,«cala» osoba oddaje si¢ i przyj-
muje «calg» drugg osobe, tak jak domaga si¢ tego, przypominany czesto
przez Sobér Watykanski II, charakter $wietego maizefistwa™". Ta ,,osoba
— dar, dodaje W. Géralski, jest przekazywana drugiej stronie wraz z wy-
maganiami specyficznej struktury ontologicznej osoby ludzkiej, w tym
takze z calym jej wymiarem cielesno-seksualnym™'.

Idea przekazania wlasnej osoby, jako odnoszaca si¢ do istoty mal-
zefistwa, jest obecna w doktrynie Kosciota od kilkudziesieciu lat. Juz
papiez Pius XI w wydanej w 1930 roku encyklice Casti connubii na-
uczal, ze nupturient zawiera umowe¢ malzefiskg przez ,,wspanialomysl-
ne przekazanie drugiej stronie wlasnej osoby, uczynione na cale zy-
cie”®. Stanowisko to potwierdzili Ojcowie Soboru Watykariskiego II,
stanowigc, ze malzefistwo rodzi si¢ z owego ,,aktu osobowego, przez
ktory malzonkowie wzajemnie si¢ sobie oddajg i przyjmuja”*. Wresz-
cie Jan Pawet II, dokonujgc promulgacji KPK i KKKW, sformutowatl
te doktryng soborowa w kategoriach prawnych®.

3.3. Jezus Chrystus punktem odniesienia dla oddania si¢ malzen-
skiego

NiedoScignionym wzorem calkowitego oddania si¢ cztowiekowi jest
bez watpienia sam Jezus Chrystus, Boski Oblubieniec, ktéry ,,do konca

* Dec. ¢. Serrano Ruiz z 16. 12. 1988, RRDec. 80 (1988), s. 760.

* Dec. c. Serrano Ruiz z 16. 12. 1988, RRDec. 80 (1988), s. 760.

' W. Géralski, Znaczenie prawne zwrotit bonum coniugum w kan. 1055 § 1 kpk, s. 51.
2 AAS 22 (1930), s. 543.

® Gaudium et spes, n. 48.

™ Kan. 1057, § 2 KPK.
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umitowal” Kosciol. On jest tez przyktadem oblubieficze] mifosci
i punktem odniesienia dla oddania si¢ malzefiskiego. Niemniej, jak
podkredla Jan Pawet 11, ,, matzonkowie tylko mitujgc «do kofica» moga
by¢ uczestnikami tej mifosci, tej «wielkiej tajemnicy»”. Albo stajg si¢ jej
uczestnikami, albo tez w ogdle nie wiedzg, co to znaczy mito$¢. Nie wie-
dza, co sobie wzajemnie §lubowali, do czego si¢ wzajemnie zobowigzali,
nie wiedzg, za co s3 wspolnie odpowiedzialni. [....] W tej miloSci staja
si¢c oni wzajemnie dla siebie darem {...] Oni sami, §$wiadomym, wolnym
i odpowiedzialnym aktem swego wyboru, czynig z siebie samych dar dla
drugiego oraz dla tego potomstwa, ktorym Bog ich obdarzy™.

4. Zrédlem przymierza malzenskiego osobowa wiez mezczyzny i kobiety

Wspdlnota mezczyzny i kobiety urzeczywistnia si¢ w wewnetrznym
zjednoczeniu os6b w malzefistwie. Ta komunia dwojga oséb wynika
z ich oblubieficzej milo§ci w wymiarze duchowym oraz z zawartego
przymierza malzefiskiego w wymiarze prawnym. Relacje osobowe
w przymierzu malzefiskim nieodigcznie przenikajg sie bowiem z rela-
cjami prawnymi.

Cho¢ przymierze osdb, o ktérym tu mowa, tworzy jedynie wzajemna
zgoda mezczyzny i kobiety, zasadniczo jest ona nastgpstwem mitosci,
jaka darzg si¢ nupturienci. U podloza tej jakze waznej i zobowigzuja-
cej decyzji lezy osobowa wiez narzeczonych, ktoéra swojg moc czerpie
z Bozego zrddla milosci”. Brak miloci, rozumianej jako osobowe od-
danie si¢ drugiej stronie, niezbgdne dla nawigzania relacji miedzyoso-
bowych, sprawia, iz podjecie i realizacja wspdlnoty calego zycia stajg
si¢ nad wyraz trudne.

Wspolnota zycia i miloSci nie tylko jest efektem szczegoinej osobo-
wej wigzi mezezyzny i kobiety. Ona stanowi jednocze$nie konkretny
wyraz tej mitoSci, ktora taczy dwie strony. Malzefistwo — jako osobowa
wspdlnota zycia i mifoSci — jest po prostu sposobem urzeczywistnienia
tej mitosci. Wigcej, ta sama mito§é, w ktérej wyraza si¢ cala osoba
przyjmujgca drugg osobe i oddajaca si¢ jej, domaga si¢ stalego ,,wza-
jemnego otwarcia si¢ na wspdimalzonka w wymiarze dynamicznym, to

% por. Ef 5, 32.
% Joannes Paulus I, Gratissimam sane, n. 19.
7 Por. Gaudium et spes, n. 48.
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jest stopniowego odkrywania siebie przez obydwie strony jako wspdl-
noty poprzez uczucia, emocje, inteligencje, serce i ducha™*.

Cho¢ milto$¢ malzenska nie posiada zadnego waloru prawnego, jej
istota polega na wzajemnym darowaniu si¢ i przyjeciu stron, czyli na
takich postawach, ktére ustawodawca okresla jako istotne elementy
aktu woli, przez ktory powstaje malzenstwo®. Wprawdzie sedzia ko-
scxelny, orzekajqcy w procesie o stwierdzenie niewazno$ci malzefistwa,
nie moze osqdzac istnienia lub braku mifosci migdzy stronami. Nie-
mniej moze ocenia¢ postawe strony wobec jej partnera, jej stowa i czy-
ny, tak z okresu przedmalzenskiego, jak i z zZycia malzefiskiego. Tym
samym moze dociekaé, na ile to wszystko bylo wyrazem darowania si¢
i przyjecia, o ktérym w kan. 1057, § 2 KPK*.

5. Cechy interpersonalnej relacji malzenskiej

Zgodnie z nauka encykliki Humanae vitae, mito§¢ matzefiska posia-
da cztery charakterystyczne cechy. Po pierwsze jest miloScig ludzks,
czyli zmystowg i duchowa. Dalej, jest miloScia pelng. Wreszcie jest mi-
loScig wierng i plodng. Te cechy charakterystyczne, podkresla papiez
Pawet VI, opierajg si¢ na fakcie, iz me¢zczyzna i kobieta tacza si¢ ze so-
ba tak Scisle — ze wedtug stow Ksiggi Rodzaju — ,stajg si¢ jednym cia-
tem” (nr 9).

Powstala za przyczyna zgody malzenskiej, wyrazonej w nastepstwie -
zaistnienia tej szczegdlnej relacji osobowej migdzy mezczyzng i kobie-
ta, interpersonalna relacja prawna, czyli wspdlnota zycia i mifoSci mat-
zenskiej, ozdobiona jest nastgpujgcymi wlasciwoSciami: wiernoscia,
jednoscig i trwaloscig. Te trzy, wraz z dobrem potomstwa, stanowig
istotny przedmiot przymierza malzefiskiego.

Wewnetrzne zjednoczenie osdb i wzajemne oddanie si¢ matzonkow
domaga si¢ ich wiernoéci i jednos$ci. Jednos¢ zycia za$ zakltada przezy-
wanie roznych wymiaréw zycia razem, a zatem réwniez wspolnote za-
mieszkania, stotu i toza. Poniewaz osoba ludzka jest niepodzielna, nikt

* R. Sztychmiler, Dobro matzonkow jako istotny cel malzeristwa wedtug KPK z 1983 roku,
,Kosciol i Prawo” 8 (1992), s. 110.

¥ Por. kan. 1057, § 2.

“ Por. H. Reinhardt, Kiyteria rozrézniania migdzy brakiem woli zawarcia malzesistwa a inca-
pacitas, w: Osobowos¢ kandydata do malzeristwa, red. R. Sztychmiler, Olsztyn 1999, s. 30-31.
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nie moze daé siebie wielu osobom. Na spos6éb malzefiski mozna to
uczyni¢ tylko wobec jednej osoby. Tym samym kontrahent nie oddaje
siebie na sposdb malzenski, jesli nie postanowi, ze da siebie wylgcznie
jednemu wspoimatzonkowi®.

Mito§¢ malzenska ,,potwierdzona wzajemna wiernoscig, a przede
wszystkim u$wigcona sakramentem Chrystusowym, pozostaje nie-
zlomnie wierna fizycznie i duchowo w doli i niedoli, i dlatego pozosta-
je obca wszelkiemu cudzofostwu i rozwodowi”. Calkowity dar z sie-
bie, stanowigcy istotny element relacji miedzyosobowej w malzen-
stwie, bylby zaklamaniem, gdyby nie byt znakiem pelnego oddania oso-
by. ,.Jezeli czlowiek zastrzega co§ dla siebie, podkresla Jan Pawel I1, juz
przez to samo nie oddaje si¢ calkowicie. [...] Jedynym «miejscem»
umozliwiajgcym takie oddanie w calej swej prawdzie jest malzehstwo,
czyli przymierze mito$ci malzenskiej lub §wiadomy i wolny wybor, po-
przez ktory mezezyzna i kobieta przyjmuja wewnetrzng wspdlnote zy-
cia i mito$ci, zamierzona przez samego Boga”®.

Wzajemne oddanie si¢ i przyjecie matzonkéw, o ktérym w kan.
1057, § 2 KPK, powinno by¢ dozgonne, trwale, nieodwolalne. , Jezeli
czlowiek [...] rezerwuje sobie mozliwo$¢ zmiany decyzji w przyszlosci,
juz przez to samo nie oddaje si¢ calkowicie”™. Dar, ktéry mozna od-
wolaé, czytamy w wyroku c. Burke, nie jest prawdziwym darem, ale
oznacza tylko pozyczke. Nikt nie oddaje siebie na sposéb malzenski,
jesli czyni to na okreslony czas lub, jesli zastrzega sobie prawo do od-
wolania daru w pewnych okolicznoS$ciach. Prawdziwy dar malzenski ze
swej natury musi by¢ trwaly®.

Roéwniez relacja malzenfiska, ukonstytuowana za przyczyng aktu zgody
mezczyzny 1 kobiety, ze swej natury, winna by¢ trwala. Relacja, ktéra nie
jest trwala, nie moze by¢ malzeniska. ,, Ten, kto pragnie malzefistwa, po-
winien go chcieé jako trwalego, a jesli dazy do malzefistwa rozwigzalne-
go, to tym samym nie dazy do malzenistwa™®. Takze dar osoby, o ktorym
wyzej, ,,Z istoty swojej jest trwaly i nieodwolalny. Nierozerwalno$é¢ mat-
zefistwa wynika nade wszystko z samej istoty tego daru: dar osoby dla

¢ Por. Gaudium et spes, n. 48.; loannes Paulus I, Familiaris consortio, n. 32; Dec. ¢. Bur-
ke z 05. 11. 1987, RRDec. 79 (1987), s. 618.

2 Gaudium et spes, n. 49.

% Familiaris consortio, n. 11.

“ Toannes Paulus II, Familiaris consortio, n. 11.

“ Dec. ¢. Burke z 05. 11. 1987, RRDec. 79 (1987), s. 618.

“ Dec. c. Burke z 13. 06. 1988, RRDec. 80 (1988), s. 380.
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osoby. W tym darze wzajemnym wyraza si¢ oblubieficzy charakter milo-
$ci. Taki dar zobowiazuje o wiele mocniej, zobowigzuje glebiej, niz to, co
moze by¢ «nabyte» w jakikolwiek sposob i za jakakolwiek ceng™.
Relacja malzenska ze swej natury posiada wreszcie charakter pro-
kreatywny. ,,Mito$¢ malzenska, ktorg Bog blogostawi, jest przeznaczo-
na do tego, by byla ptodna i urzeczywistniala si¢ we wspdlnym dziele
zachowywania stworzenia”®. Nikt nie przekazuje samego siebie na
sposdb malzenski, jedli nie daje tego, co jest dla niego SciSle matzen-
skie, czyli jego wiasng seksualnosé, meska czy kobieca, takze w aspek-
cie prokreacji, bez ktorej seksualne oddanie si¢ matzonkéw bytoby pu-
stym i nie posiadajacym autentycznego znaczenia ludzkiego i osobo-
wego. W prawdziwej relacji malzefiskiej, kiedy mezczyzna i kobieta
wzajemnie sie sobie oddajg i przyjmuja jako ,jedno cialo” i jednos¢

dwojga, ich komunia staje si¢ komunig rodzicielskg®.

6. Cel zawigzania relacji malzenskiej

Cel zawigzania przez mezezyzng i kobiete wspolnoty zycia i miloSci
malzenskiej okresla sam prawodawca. Postugujac si¢ kategoriami jury-
dycznymi, stwierdza on, iz malzenska wspolnota calego zZycia skiero-
wana jest ,,do dobra malzonkéw oraz do zrodzenia i wychowania po-
tomstwa”™. Ustawodawca zaznacza przy tym, ze wspdlnota ta skiero-
wana jest ku tym warto$ciom ,,ze swej natury”. Wskazuje on tym sa- -
mym, iz cele te wraz z innymi elementami nalezg do istoty malzefistwa,
a podstaw dla ich okreslenia nalezy szuka¢ w zamysle Tego, ktory usta-
nowil przymierze malzefiskie. Autorzy konstytucji Gaudium et spes,
wyrazili to nastgpujaco ,,Sam Bog jest tworca malzeistwa obdarzone-
go [takimi — przyp. J.K.] celami” (nr 48).

Cele, o ktérych mowa, posiadaja na wskro§ personalny charakter.
Majg na wzgledzie tak dobro indywidualne jak wspdlne. Podkreslajac
osobowy wymiar samej instytucji malzefistwa, wskazujg zarazem na je-
go wielkg warto$¢.

“ Joannes Paulus II, Gratissimam sane, n. 11.

% Katechizm Kosciola Katolickiego, n. 1604.

“ Por. Ioannes Paulus II, Gratissimam sane, n. 11; Dec. ¢. Burke z 05. 11. 1987, RRDec.
79 (1987), s. 618; Dec. c. Burke z 13. 06. 1988, RRDec. 80 (1988), s. 382.

" Kan. 1055, § 1 KPK.
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6.1. Realizacja dobra matzonkéw

Zgodnie z tym, co stwierdzono wyzej, jesli chee si¢ dojéé¢ do ade-
kwatnego rozumienia pojecia ,,dobro maizonkéw”, nalezy dokonaé je-
go identyfikacji z tym, kt6re Stworca zamierzyl wobec mezcezyzny i ko-
biety, zwigzanych weztem matzenskim. Otéz prébujac odezytad zamyst
Bozy, wolno powiedzieé, ze istote bonum coniugum stanowi gieboka
wspoélnota zycia i mitoSci, trwala interpersonalna relacja dwéch osob
ludzkich, wzajemne obdarowanie si¢ sobg przez maizonkéw, do czego
zresztg wyraznie nawigzuje prawodawca koscieiny”.

Poniewaz jednak, zgodnie z naukg Kosciola, ,,wszystko, [co Bog uczy-
nil — przyp. J.K] jest skierowane ku zbawieniu cziowieka; Bog czyni
wszystko tylko w tym celu””, zatem takze dobro malzonkéw posiada
swlj wymiar wieczny, ma stuzy¢ wiecznemu szczgéciu mezezyzny i ko-
biety zwigzanych Swietym wezlem malzenskim. Jak stwierdza W. Goral-
ski, ,,prawdziwe dobro mafzonkéw polega na takim wzajemnym obdaro-
wywaniu si¢ sobg, ktére powoduje ich dojrzewanie w calym zyciu mat-
zenskim, tak izby mogli osiagnac éw cel, do ktérego zostali stworzeni™.

6.1.1. Wiasne spetnienie si¢ i osiggnigcie doskonaloSci przez mat-
zonkow

Powotaniem i pragnieniem maizonkow jest osiggnigcie szczgscia, tak
w wymiarze doczesnym jak i wiecznym. Milo$¢, ktora sie karmi i ktéra
sie wypowiada w spotkaniu mezczyzny i kobiety, jest darem ofiarowa-
nym przez Boga. Stanowi ona jednoczes$nie pozytywna sile, zorientowa-
ng ku dojrzato$ci mezezyzny i kobiety jako osoby. Mifo$¢ ta jest wresz-
cie cennym zrédiem daru z siebie, do jakiego wszyscy, me¢zczyzni i ko-
biety, s3 powolani w celu wlasnej realizacji i osiggnigcia szczescia.
W ten sposob wypelniajg oni plan zycia zawarty w ich powolaniu™.

" W. Goralski, Znaczenie prawne zwrotu bonum coniugum w kan. 1055 § 1 kpk, ,Jus Ma-
trimoniale” 5 (11) 2000, s. 50; S. Villeggiante, I/, bonum coniugum” nella giurisprudenza ca-
nonica postconciliare, w: Il ,,bonum coniugum” nel matrimonio canonico, Citta del Vaticno
1996, s. 183.

™ Katechizm Kosciola Katolickiego, n. 313.

™ W. Goralski, Znaczenie prawne zwrotu bonum coniugum w kan. 1055 § 1 kpk, s. 50.

™ Papieska Rada ds. Rodziny, Wskazania dla wychowania w rodzinie Ludzka plciowosé:
prawda i znaczenie, nr 3.
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Matzonkowie zatroskani o czysto doczesne spetnienie si¢ nie mo-
g4 zarazem zapomnie¢ 0 swym ostatecznym powolaniu. Jak zauwaza
Jan Pawel 11, ,,czlowiek jest powolany do pelni zycia, ktora przekra-
cza znacznie wymiary jego ziemskiego bytowania””. Pelnia ta polega
na uczestnictwie w zyciu samego Boga, na kontemplacji Boga
w chwale niebieskiej, na cieszeniu si¢ radoscia osiaggnietej nieSmier-
telnoSci’™.

Wzniosly charakter tego nadprzyrodzonego powolania ukazuje
wielka warto$¢ ludzkiego zycia takze w jego fazie doczesnej. Zycie
w czasie jawi si¢ bowiem jako podstawowy warunek, poczatkowy etap
iintegralna czg$¢ catego i niepodzielnego procesu ludzkiej egzystencji.
To nadprzyrodzone powolanie uwydatnia zarazem wzgledno$¢ ziem-
skiego zycia mezczyzny i kobiety. Sprawia, iz czlowiek traktuje je nie
jako rzeczywisto$¢ ,,ostateczng”, ale — jak powie Jan Pawet I — ,,przed-
ostateczng”, rzeczywisto§¢ $wieta, ktora zostaje nam powierzona, aby-
$my jej strzegli z poczuciem odpowiedzialnosci i doskonalili jg przez
milos¢ oraz dar z siebie, ofiarowany Bogu i ludziom”.

6.1.2. Wzajemne uiwigcenie

Wszechstronna i integralna wizja osoby ludzkiej, przyjeta przez Oj-
céw Soboru Watykanskiego II, pozwala migdzy innymi odczytac i zro-.
zumied istote powolania malzenskiego, ktérego celem jest nie tylko
osiggnigcie wlasnej doskonatodci, ale réwniez wzajemne uSwigcenie™.
Wzajemne obdarowywanie si¢ sobg przez malzonkéw w perspektywie
osiagnigcia celu, dla ktérego zostali stworzeni, czyli ich zbawienia, do-
konujgce sie we wspdlnocie calego zycia, oznacza przede wszystkim
obopdlne dopelnianie si¢ stron, prowadzgce do ich wzajemnego do-
skonalenia si¢”. Realizacja wspomnianego zadania, urzeczywistniana
w ramach glgbokiej wspolnoty zycia mitosci, ktora winna znalezé swe
ostateczne spetnienie w Krdlestwie Bozym, polega miedzy innymi na

7 Evangelium vitae, n. 2.

" Por. Katechizm Kosciota Katolickiego, n. 1028.

™ Evangelium vitae, n. 2.

™ Por. Gaudium et spes, n. 48; Paulus VI, Humanae vitae, n. 25; Ioannes Paulus II, Fami-
liaris consortio, n. 19.

» Por. S. Villeggiante, Il bonum coniugum nella giurisprudenza canonica postconciliare,
w: I ,,bonum coniugum” nel matrimonio canonico, Cittd del Vaticno 1996, s. 183.
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dawaniu Swiadectwa bezcennej wartoSci zbawienia, wzajemnej pomo-
cy i pozyciu matzefiskim, jednoSci duchowej i gtebokiej solidarnosci,
zabieganiu o osiggniecie dobra wiecznego przez druga strong, zacie-
$nianiu 1 pogiebianiu wzajemnych relacji osobowych, pocigganiu
wspolpartnera przez przyklad zycia ku temu, co doskonale, odkrywa-
niu i przezywaniu wartoSci autentycznej milosci, jaka ofiaruje Ewange-
lia, pielggnowaniu takich postaw jak zrozumienie, tolerancja, harmo-

nia, przebaczenie i pojednanie®.

6.2. Realizacja dobra potomstwa

Stosownie do przepisu prawa, o ktérym wyzej, w malzenskiej wspol-
nocie calego zycia powinien by¢ osiggniegty podwojny cel, a mianowicie
dobro malzonkéw oraz stosowne przygotowanie do przyjecia i wycho-
wania potomstwa. Milo§¢ malzenska, zgodnie z zamystem Stworcy,
winna by¢ otwarta na nowe zycie. Bdg stwarzajac mezczyzng i kobietg
na swdj obraz i podobiefistwo, powotaf ich jednoczes$nie do uczestnic-
twa w swojej mocy Stworcy 1 Ojca poprzez ich wolng i odpowiedzialng
wspoiprace w przekazywaniu zycia ludzkiego®.

Plodno$¢ maizefiska jest jednocze$nie owocem i znakiem milosci
meza i zony, zywym §wiadectwem ich calkowitego oddania si¢. Nale-
zy jednak podkresli¢, iz ptodno$¢ ta nie zacie$nia si¢ jedynie do fi-
zycznego zrodzenia potomstwa. Obejmuje ona réwniez wychowanie,
czyli stopniowe i wielostronne duchowe ,rodzenie” w mitosci i dla
milo$ci nowej osoby ludzkiej, ktéra sama w sobie jest powolana do
wzrostu i rozwoju®.

Potomstwo, jego zrodzenie 1 wychowanie, nie jest tylko efektem tej
wyjatkowej relacji interpersonalnej, jaka wigze matzonkéw. Wzajemna
komunia os6b, o ktorej tu mowa, posiada zarazem istotne znaczenie
w realizacji samego procesu wychowawczego. Stad jedna z powinnosci
rodzicéw jest ,,stworzenie takiej atmosfery rodzinnej, przepojonej mi-
toscia i szacunkiem dla Boga i ludzi, aby sprzyjata calemu osobistemu
i spolecznemu wychowaniu dzieci”®.

# Por. Ioannes Paulus II, Familiaris consortio, nn. 43; 50; 55.

8 Por. Paulus VI, Humanae vitae, n. 11; Ioannes Paulus I, Familiaris consortio, n. 28.
22 Por. Ioannes Paulus II, Familiaris consortio, n. 36.

B Gravissimum educationis, n. 3.
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Zakonczenie

Relacje migdzyosobowe w malzefistwie maja nie tylko istotne zna-
czenie spofeczne i psychologiczne. Relacje, o ktérych mowa, posiadajg
zarazem istotny walor jurydyczny. Stanowigc konieczny element mat-
zeniskiej wspolnoty mezczyzny i kobiety, zakladajg istnienie u tych,
ktorzy pragng je zawigzaé, pewnych niezbednych mozliwosci fizycz-
nych i psychicznych, okre§lonych przez prawodawce. Ten majac mig-
dzy innymi na wzgledzie 6w interpersonalny charakter relacji matzen-
skiej, okreSla przyczyny negujace mozliwos¢ zawigzania takich wiezdw.

Juz samo przymierze matzefiskie, do ktérego w sposob naturalny
zdaza mezezyzna i kobieta, posiada wymiar osobowy, stanowi naj$ci-
Slejsze zespolenie 0sob i dzialah. Interpersonalny charakter ma réw-
niez jedyna przyczyna sprawcza tego przymierza, mianowicie zgoda
malzefiska, akt intelektualno-wolitywny, na wskro$ osobisty, konstytu-
ujgcy migdzyosobowg relacje prawna. Niezwykle wymownym wyrazem
relacji malzefiskiej, ktorego domaga si¢ prawo, jest bezinteresowny
wzajemny dar z siebie, realizowany przez strony w chwili zawarcia
przymierza malzenskiego. Z zasady impulsem do takiego wzajemnego
oddania si¢ sobie jest takze osobowa relacja mezczyzny i kobiety, mia-
nowicie ich wzajemna mifo$§¢. Wreszcie §cisle osobowy charakter prze-
jawia sam cel zawigzania relacji matzenskiej; matzefistwo ukierunko-
wane jest bowiem na realizacje szeroko rozumianego dobra stron i ich -
potomstwa.

La valeur juridique des relations conjugaux

Resumé
Lauteur dénote la valeur juridique d’une relation d’entre des époux. Cette relation
exige que deux époux possede une faculté physique et psychique, déterminée par le
droit canonique.



