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Niedojrzalos¢ emocjonalna a wykluczenie dobra malzonkéow

Posrod wielu chordb oraz roéznego rodzaju dewiacji o charakterze
psychicznym, ktére czynig osobe niezdolng do wyrazenia w sposob waz-
ny zgody maizenskiej, nalezy wymieni¢ réwniez niedojrzato$é emocjo-
nalna. Niektorzy autorzy podkresSlaja, iz niedojrzalo$¢ emocjonalna czy-
ni osobe niezdolng do_ wystarczajgcego poznania przedmiotu malzen-
stwa oraz pozbawia jg tzw. wolno$ci wewnetrznej koniecznej do wyraze-
nia waznej zgody malzenskiej. Inni za$ twierdzg, ze wplywa ona przede
wszystkim w sposob destrukeyjny na zdolno§é podmiotu do stworzenia
dojrzalej-relacji migdzyosobowej. Jakkolwiek opinie autoréw w przed-
stawianej kwestii s3 podzielone, nie mniej jednak wszyscy oni sg zgodni,
iz niedojrzaloé§¢ emocjonalna moze wywotywaé niezdolno$¢ podmiotu
do waznego wyrazenia zgody malzefiskiej jedynie w przypadkach po-
waznych, tzn. wowczas gdy pozbawia ona catkowicie podmiot wolnoéci
koniecznej do podjecia decyzji oraz przyjecia wynikajacych z niej obo-
wigzkéw. W takim rozumieniu rzeczy niedojrzalo§é emocjonalna czy
uczuciowa, jak jg nazywaja niektorzy autorzy, rozpatrywana jest zwykle
w aspekcie kan. 1095 Kodeksu prawa kanonicznego jako ta, ktora staje
si¢ przyczyng powodujaca u danej osoby powazny brak rozeznania oce-
niajgcego co do istotnych praw i obowigzkéw malzenskich wzajemnie
przekazywanych i przyjmowanych lub niezdolno$¢ natury psychicznej do
podjecia istotnych obowiazkéw malzefiskich'. W niniejszym artykule,
pozostawiajac na boku interpretacje kan. 1095 KPK, chcieliby$my raczej
zastanowiC sie nad tym, czy niedojrzalo$¢ emocjonalna podmiotu moze
stac si¢ przyczyng wywolujgcg u podmiotu symulacje czg$ciowg w aspek-
cie wykluczenia przez niego dobra malzedstwa.

' Na temat niedojrzatosci emocjonalnej jako przyczyny niewaznosci matzeiistwa w aspekcie
kan. 1095 KPX pisalem w artykule: G. Le sz c zy fi s k i, Niedojrzatos¢ emocjonalna jako mo-
tyw stwierdzenia niewaznosci matzeristwa, Lodzkie Studia Teologiczne 6 (1997), ss. 309-328.
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1. Pojecie osobowosci czlowieka

Podejmujgc zagadnienie niedojrzalo$ci emocjonalnej jako motywu
stwierdzenia niewazno$ci malzefistwa w aspekcie wykluczenia dobra te-
goz malzefstwa sprobujmy najpierw zdefiniowaé osobowos¢ czlowieka.
Nie jest to zadanie fatwe, biorgc pod uwage fakt, iz r6zne nurty psycho-
logii, koncentrujac si¢ jedynie na poszczeg6lnych aspektach osobowo-
§ci, okreslajg ja w sposdb odmienny”. Jest to jednak zadanie istotne,
gdyz jedynie poprzez analizg struktur wewnetrznych cztowieka, ktore
z kolei oddzialuja na jego zachowania zewnetrzne, mozliwe jest okre-
§lenie znaczenia, jakie moze mie¢ niedojrzalo$¢ osobowosci czlowieka
w odniesieniu do podejmowanej przez niego decyzji maizenskiej.

Encyklopedia Powszechna okresla osobowos¢ cziowieka badZ jako
,zbidr wzglednie stalych dla danej jednostki wiasciwosci (cech) psy-
chicznych, warunkujacych stato$¢ jej zachowania si¢ i postaw” badz ja-
ko ,,zesp6t warunkéw wewnetrznych, wyznaczajgcy organizacje zacho-
wania si¢ czlowieka, jego psychicznq tozsamo$¢, kierunki i sposoby
przystosowania si¢ do otoczenia i przeksztalcania tego otoczenia™.

W stowniku psycholocncznym 0sobowosé deflmowana jest jako og6l
sposobéw reagowania czlowieka, w calej gamie ré6znorodnych sytuacji,
opartych na wzvlf;dme statych schematach zachowan, charakteryzu]q-
cych jego osobe Jako strukture wzglednie spdjna’. Nie zagiebiajac si¢
jednak w rozwazania dotyczace definicji osobowosci, skoncentrujmy
sie na jej dwoch podstawowych aspektach, istotnych dla naszego tema-
tu, tj. na zagadnieniu wolno$ci czlowieka oraz sposobie podejmowania
przez niego decyzji.

Wolno$¢ cztowieka moze by¢ pojmowana w sensie filozoficznym lub
psychologicznym. Wolno$¢, ujeta w sensie filozoficznym, oznacza nie-
zalezno$¢ czlowieka w podejmowaniu konkretnych decyzji. Osoba
w momencie dokonywania wyboru jest w stanie dostrzec, dzigki dziala-
niu intelektu, wielo§¢ mozliwosci, sposrod ktérych wybiera te jedyna
w jej przekonaniu stuszna. Z punktu widzenia psychologii natomiast

? Jak stwierdza J. Kagan: ,Personality is another word that everybody uses but few try to
define. It is the concept that has been discussed at least since the time of the ancient Gre-
eks..” (J. Kagan, E. Havemann, Psychology - An Introduction, New York 1968, s. 421).

* Nowa Encyklopedia Powszechna PWN, Warszawa 1996, s. 697.

* Por. R.Harré, R. Lamb, L. Meccaci, Psicologia-Dizionario Enciclopedico, Milano
1986, s. 791.
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osobe mozna nazwaé wolng, jeSli w momencie podejmowania decyzji
nie jest ona uzalezniona od jakiejkolwiek choroby, sytuacji, czy tez pre-
sji na nig wywieranej. Mozna zatem pokusic si¢ o tezg, iz wolno$¢ poje-
ta filozoficznie zaktada uprzednie istnienie wolnosci psychologicznej’.

Dziatanie cztowieka moze by¢ zdefiniowane jako woine jedynie
wtedy, gdy wynika ono zaréwno ze zdolnoéci intelektu do dokonania
wyboru, jak i ze zdolno$ci wolnej woli do podjecia dzialania w kierun-
ku obranym przez intelekt. W przypadku, w ktérym owa wspoipraca
zostanie naruszona, decyzje podejmowane przez cziowieka nie mogg
by¢ okreslone jako wolne. Zatem w sytuacji, w ktorej osoba, bedgc
wolng od jakichkolwiek uzaleznief natury psychologicznej, czy tez me-
dycznej jest w stanie dokona¢ wyboru miedzy podjeciem konkretnego
dziatania lub jego negacja, jej decyzje mozna okresli¢ jako wolne.

Wolnos¢ tak rozumiana nie oznacza jednak mozliwosci podazania
w jakimkolwiek kierunku, pod naporem jakiegokolwiek instynktu.
Oznacza natomiast, ze czlowiek wolny jest w stanie uczynié z tego, co
dzieki dziataniu intelektu uznat za warto§¢, motyw i przyczyne dziala-
nia. Czlowiek nigdy nie bedzie wolny od wad, stabodci, frustracji, cha-
rakteru. Stad, wolno$¢, o ktorej mowa, nie zaklada absencji tychze ele-
mentéw, wymaga jedynie, aby ich natezenie nie determinowaio dziafa-
nia czlowieka. W sytuacji patologicznej wplyw tychze elementéw po-
zostaje tak silny, iz stajg si¢ one przyczyng i motywem dzialania, po-
zbawiajgc osobe mozliwosci dokonania wyboru®.

¥ W. Ommeren precyzuje: ,,By philosophical freedom is meant the freedom which is required
for a human act. It presuppones advertence and rational deliberation, and it has its basis in the po-
wer of the intellect to make objectively indifferent judgment. By acting freely, in this sense, is me-
ant that at the time the choice to act is made, man is able to make an opposite choice, even if with
difficulty or with repugnans. By psychological freedom, on the other hand, is meant freedom from
influences, circumstances, pressures, illnesses, etc.,, which make the exercise of philcsophical fre-
edom difficult. Freedom in this sense, by its very definition, allows varying degrees. Psychologicat
freedom is the facility of choice which results from the absence of obstacles and pressures”
(W. O mmere n, Mental Illness Affecting matrimonial consent, Washington 1961, s. 76-77).

* Jak pisze M. F. Pompedda: ,,Se la libertd dell'nomo deve essere affermata e riconosciuta,
¢i6 non di meno non possiamo negare che egli subisca condizionamenti nel suc agire quotidia-
no ed anche nelle scelte fondamentali della propria esistenza. Sappiamo cioé che Fuomo & libe-
10, ma non sconfinatamente libero: egli non & libero della propria natura di essere corporeo, sc-
cievole, sessuato ecc.; non ¢€ libero di tendere verso il bene; non pud sottrarsi ad una certa ds-
pendenza dal mondo, dalla societa e dalla storia; la liberta & infine condizionata daile passioni”
(M. E Pompedda, Lincapacita consensuale, ,,Jus Canonicum”, 31 (1991), s. 119). Zob. réw-
niez: I. M. Pinto G o mez, Limmaturita affettiva nella giwrisprudenza rotale, w: L immaturita psi-
co-affettiva nella giurisprude?zza della Rota Romana, dz. zbior., Citta del Vaticano 1990, s. 36.
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Dziatanie cziowieka jest konsekwencjg podjetej przez niego decyzji.
Decyzja z koilei jest nastgpstwem zgodnego wspoidziatania dwoch sfer
osobowosci cziowieka, a mianowicie tzw. facultas intelectiva i facultas
deliberativa’. Proces ksztaltowania decyzji rozpoczyna si¢ dzialaniem
intelektu (facultas intelectiva), ktory najpierw poznaje przedmiot zain-
teresowania (cognitio), nast¢pnie dokonuje oceny jego wartosci (aesti-
matio), by w konsekwencji dokonaé wyboru (electio).

Samo jednak dzialanie intelektu nie jest wystarczajace, aby dana
osoba podjeta decyzje w sposdb odpowiedzialny i wolny. Konieczna
w tym wzgledzie jest wspdlpraca wolnej woli cztowieka (facultas delibe-
rativa). 1 cho¢ bytoby z pewnoscig btedem catkowite rozdzielenie pro-
cesOw zachodzacych w intelekcie oraz charakteryzujacych wole czlo-
wieka, teoretycznie jednak jest to nie tylko mozliwe, ale nawet ko-
nieczne do lepszego poznania problemu. Co wigcej, nie tylko teore-
tycznie, poniewaz mozliwa jest sytuacja, w ktore intelekt proponuje
woli czltowieka konkretne rozwigzania, ta jednak pod wplywem sfery
emocjonalnej osobowosci podejmuje decyzje dokladnie odwrotng. Za-
tem, cigzar podejmowania konkretnej decyzji nie nalezy do intelektu,
a wreez przeciwnie — obarcza wolng wole cztowieka. To ona musi do-
kona¢ praktycznej oceny wartoSci przedmiotu, aby w konsekwencji do-
konaé wyboru. Dlatego mozliwa jest sytuacja, w ktorej réznego rodza-
ju zaburzenia sfery emocjonalnej cztowieka, uniemozliwiajace wiasci-
we funkcjonowanie jego woli, a nie majace zadnego wplywu na sferg
intelektualng, mogg uczynic go niezdolnym do podjecia decyzji w spo-
s6b wolny i odpowiedzialny®.

2. Sfera emocjonalna osobowosci i proces jej dojrzewania

Osobowo$¢ cztowieka podlega procesowi jej ksztaltowania od mo-
mentu narodzin az do okresu, ktéry umownie mozna nazwaé dojrza-
tym, choé zdajemy sobie sprawe, iz nie istnieje moment w zyciu czlo-
wieka, w ktérym mozna by jednoznacznie stwierdzi¢, iz osiagnatl on
koficowe stadium rozwoju swojej osobowoéci. Poniewaz jednak w na-

T Por. A. Amati, L'incidenza dell'immaturita psico-affettiva sul consenso matrimoniale
nella dottrina e nella giurisprudenza canonica (can. 1095), Roma 1993, s. 57.

8 Por. P A. Bonnet, La capacita di intendere e di volere nel matrimonio canonico, Roma
1976,s.147; M. F. Pompedda, dz. cyt., s. 118; L. Zani, Psicologia e vita, Milano 1967, s. 58.
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szych rozwazaniach nie interesuje nas osobowos$¢ w sensie caloscio-
wym, a jedynie jej sfera emocjonalna, dlatego skoncentrujmy naszg
uwage na procesie dojrzewania emocjonalnego czlowieka.

Sfere emocjonalng osobowosci charakteryzuja trzy podstawowe ele-
menty”: emocje — jest to ogdl zjawisk psychicznych i fizjologicznych,
ktore okreslaja reakcje osoby w odniesieniu do réznych sytuacji zycio-
wych, np. bojazit w odniesieniu do niebezpieczefistwa, rado$¢ w odnie-
sieniu do sytuacji przyjemnych itd.; sentymenty — sg to zjawiska emo-
cjonalne natury psychicznej, pozbawione kontekstu fizjologicznego,
ktére odnosza si¢ w sposob zdecydowany do przeszlosci, wspomniefi
oraz do obrazéw utrwalonych w psychice; niektore z nich dotycza sa-
mej osoby (zazdro$¢, nie§mialos¢), inne §wiata zewngtrznego (sympa-
tia, nienawis¢, szacunek), inne jeszcze ustosunkowujg osobg w odnie-
sieniu do doébr wyzszych, takich jak dobro czy pigkno, oraz instynkty —
sq to pewne tendencje naturalne, ktére powodujg okre§lone reakcje
w odniesieniu do r6éznych sytuacji zyciowych, jak np. ucieczka w obli-
czu niebezpieczenstwa'.

Proces dojrzewania emocjonalnego cziowieka, moéwiagc skrétowo,
mozna okredli¢ jako przejécie od fazy calkowitej zaleznosci dziecka od
rodzicéw, opartej na uczuciu o charakterze wyjatkowo egocentrycznym,
do fazy dojrzalej, w ktorej kierujac si¢ uczuciem o wyraznym zabarwieniu
altruistycznym, czlowiek koncentruje swojg uwage na drugiej osobie'.

Dla kazdego dziecka krag rodzinny, w szczeg6lno$ci za§ matka, ma-
ja znaczenie podstawowe do odpowiedniego ksztaltowania osobowo-
§ci. Od niej przede wszystkim zalezy, w jakim stopniu dziecko w kon-

* Wypada w tym miejscu przytoczyé przykladowo kilka okreslef sfery emocjonalnej oso-
bowosci. J. M. Pinto Gomez definiuje ja jako ,,il complesso delle reazioni psichiche dellindi-
viduo, sia nei contatti con il mondo esterno, sia nelle modificazioni interne dell’organismo”
(J. M. Pinto Gomez, dz. cyt., s. 16).

A. Sperling zauwaza, iz ,,psychologygives name the affectivity to the dimension of feeling
whose two poles are pleasantnees and unpleasantnees” (A. Sperling, dz. cyt., s. 160).

S. P Orallo natomiast twierdzi, ze ,la palabra afectividad en términos generales connota
idea de aptitud de las personas para vivir y sentir afectos: passiones, sentimientos, emocio-
nes, vivencias; determinando todo ello reacciones def ser que pueden alterar el curso de la
conducta” (S. P. Orallo, La inmadurez de la persona como causa de nullidad matrimonial,
w: Curso de derecho matrimonial canonico, prac. zbior., Salamanca 1989, s. 46).

W Por. J. J. Garcia Failde, Manual de psiquiatria forense canonica, Salamanca 1987,
s. 72-73.

" Por. E. Colagiovanni, Imumaturitd: per un approcio interdisciplinare alla comprensio-
ne ed applicazione del can. 1095, n° 2 e n° 3, ,Monitor Ecclesisticus”, 113 (1988), s. 338-339.
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taktach ze Swiatem zewngtrznym bedzie w stanie odkry¢ wiasng nieza-
lezno$¢. Dlaicgo, jesli w pierwszym okresie swojego zycia bedzie ono
pozbawione mifoSci ze strony matki, nie wspominajac o bardziej dra-
stycznych do$wiadczeniach, jakie moze ono wynie$é z domu rodzinne-
go, w okresie dojrzatodci pozostanie w stadium rozdzielenia wewnetrz-
nego, bedzie dobro i zto interpretowaé w sposéb wyjatkowo egocen-
tryczny, a samego siebie bedzie postrzegaé w Swietle idealistycznym,
chocby nawet jego postepowanie w odniesieniu do innych oséb przy-
bierato formy ewidentnie aspoteczne™.

Okres dojrzewania dziecka charakteryzuje si¢ przede wszystkim
utratg egocentrycznego nastawienia do drugiego czlowieka. Przejawia
si¢ to w rozlicznych relacjach kolezefiskich, ktére stajg si¢ istotnym
elementem jego zycia. Czgsto jednak owo otwarcie si¢ na drugiego
czlowieka jest dos¢ trudne, czy wreez niemozliwe. Wynika to z faktu, iz
roéznego rodzaju perturbacje sfery uczuciowej, majgce swoje korzenie
w okresie dziecifistwa, czynia osobg niezdolnq do przekroczenia pro-
gu, ktory teoretycznie wydaje si¢ naturalny 1 prosty. Optymlstyczne
czy tez pesymistyczne nastawienie do zycia, zaufanie, czy tez jego brak
w relacjach z innymi osobami, spokojny nacechowany realizmem, czy
tez impulsywny sposéb reagowania w obliczu réznorakich trudnosci,
sg przestankami, ktére pozwalajg oceni¢ poziom zaawansowania mio-
dego czlowieka w procesie dojrzewania emocjonalnego. Nie jest
z pewnoscig fatwo osiggna¢ wlasng tozsamo$¢ emocjonalng. Wrecz
przeciwnie, okres ten sklania do naSladownictwa wzoréw i sposobéw
postepowania innych. Tworzy si¢ ideal grupy, w ktdérym osobom sta-
bym trudno jest dostrzec wiasng odrebnosé¢. Z drugiej strony jednak,
jest to czas, ktory charakteryzuje dazenie mlodego cztowieka do nieza-
leznodci zarowno pogladowej, jak i realnej. Jesli wicc w tymze okresie
tendencje indywidualistyczne nie zostang ukierunkowane w sposob
wiadciwy, osoba jako taka pozostanie na zawsze indywidualista nie-
zdolnym do uksztaltowania dojrzalych relacji osobowych z innymi®.

Nalezy zaznaczy¢, iz proces ksztaltowania sfery emocjonalnej czlo-
wieka nie osigga nigdy punktu, w ktérym mozna byloby okresli¢ go ja-

" Por. A. Amati, dz. cyt., s. 61; L. Ancona, La incapacita psicologica nella formazione del
consenso matrimoniale, w: Perturbazioni psichiche e consenso matrimoniale nel diritto canoni-
co, prac. zbior., Roma 1976, s. 95-96.

" Por.E.Colagiovanni, dz. cyt., s. 341-345; A. Ronco, Considerazioni psicologici del
consenso matrimoniale, w: Perturbazioni, dz. cyt., s. 103.
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ko zakonczony. Wrecz przeciwnie, rdznego rodzaju doSwiadczenia zy-
ciowe, ciggle nowe mozliwo$ci oraz cele sobie stawiane sprawiaja, ze
czlowiek z kazdym dniem staje si¢ coraz blizszy idei doskonatosci, ktd-
ra jednoczeénie pozostaje dla niego wcigz odlegla™. Niemniej jednak,
mozliwe jest stworzenie obrazu osoby dojrzalej emocjonalnie, tzn. ta-
kiej, ktora w procesie dojrzewania sfery emocjonalnej osobowosci
osiggnela tzw. ostatnie stadium, czyli wiek dojrzaloSci. Wedtug opinii
wielu autoréw charakteryzuje si¢ ona przede wszystkim zdolno$cig do:

— podporzadkowania wiasnych instynktoéw strukturom wyzszym, tj.
inteligencji i wolnej woli;

— zaakceptowania réznego rodzaju trudnoSci zyciowych w nadziei
przezwyciezenia ich;

—tworzenia dojrzatych relacji migdzyosobowych;

- zaistnienia w strukturze spotecznej Srodowiska;

- oceny krytycznej konkretnych sytuacji zyciowych®.

3. Pojecie niedojrzatoSci emocjonalnej

Niedojrzalo§¢ emocjonalna jest konsekwencjg nieprawidlowego
przebiegu, czy wrecz zablokowania procesu ksztaltowania sfery emo-
cjonalnej osobowoSci. Blokada ta jednak nie dotyka w zaden sposéb
sfery intelektualnej, narusza jedynie prawidiowe funkcjonowanie woli
cztowieka. Dlatego, osoba taka osigga czasem najwyzsze szczyty inte-
lektualnych mozliwosci, podczas gdy jej reakcje emocjonalne pozo-
staja na poziomie dziecka. Owa rozbiezno$¢ migdzy doskonale funk-
cjonujacym intelektem oraz niedojrzalg osobowoScia jest bardzo cha-
rakterystyczna dla tego rodzaju przypadkow. Zwykle przeksztalca sie
ona w bezsilno§¢ emocjonalna, ktéra objawia si¢ brakiem poczucia

" L. Ancona stwierdza, iz ,la normalita non consiste affatto, secondo la prospettiva attu-
ale della psicopatologia, nell’essere del tutto privi, ma nel fatto che le inibizioni, le distorsio-
ni di giudizio, le conflittualita di cui si soffre siano sufficientemente controllati e rimangono
controllabili anche in situazione di emergenza” (L. Ancona, dz. cyt., s. 98).

Podobnie F. Vanni: ,Detta maturitd non € una caratteristica statica e neppure si esaurisce
in un punto terminale, ma € un processo dinamico integrativo interno ed esterno che, avendo
il suo punto di maggiore interiorizzazione nel periodo primario (fanciulezza ~ adolescenza),
dura tutta la vita tanto che oggi si tende a comprendere nella psicologia dello sviluppo la pre-
cedente riduttiva denominazione di psicologia dell’eta evolutiva” (E. Vanni, Immaturita psi-
cologica: Dimensioni psicosociali e rilevanza canonistica, ME, 111 (1986), s. 340).

" Por.E Vanni, dz. cyt., s. 340.
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bezpieczefistwa oraz nienaturalnym w rozmiarach przywigzaniem do
matki czy ojca. Osoba emocjonalnie niedojrzata prébuje za wszelka
ceng stworzy¢ sobie swoj wlasny $wiat, tworzac bariery, za ktérymi
stara si¢ znaleZ¢ bezpieczne w jej przekonaniu schronienie. Z kolei
w kontaktach z innymi, zdajac sobie sprawe z wlasnej stabosci emo-
cjonalnej, stara si¢ pozostawa¢ obojetna, czy wrecz arogancka. Nie
jest w stanie bronic¢ si¢ przed wszelkiego rodzaju sugestiami, czy tez
opiniami, dlatego prébujac obroni¢ wlasng tozsamos¢, czesto reaguje
w sposOb niekonwencjonalny i malo delikatny. Jej sumienie oraz spoj-
rzenie na moralno$¢ cztowieka zwykle przybiera formy bardzo prymi-
tywne, zatem pozwala jej to interpretowac réznego rodzaju sytuacje
zyciowe w sposOb niezwykle osobisty. Cechg najbardziej charaktery-
styczng pozostaje wyjatkowo egocentryczne podejécie do $wiata i do
innych oséb. Osoba taka nie jest zdolna do mitosci, a w konsekwencji
do stworzenia wspdlnoty zycia z drugg osobg, jaka jest w pelnym tego
stowa znaczeniu malzefistwo'.

Mozemy zatem okre§li¢ osobg niedojrzala pod wzgledem emocjo-
nalnym jako niezdolng do kontrolowania wlasnych instynktéw i do
podporzadkowania ich dzialaniu intelektu, przywigzang czgsto w spo-
séb irracjonalny do matki lub ojca, niezdolng do podjgcia réznorakich
problem(’)w zyciowych z nadzieja przezwycigzenia ich, pozbawiong ko-
mecznej zdolnoSci krytycznej pozwalajacej oceni¢ aspekty pozytywne
i negatywne oraz umozliwiajgcej podjecie dojrzalej decyzji, nastawio-
ng w sposob wyjatkowo egoistyczny do ludzi i do §wiata i co wydaje si¢
by¢ niezwykle istotne niezdolng do uksztaltowania dojrzatej relacji
uczuciowej z druga osoba.

Powszechnie uwaza si¢, iz niedojrzato$¢ emocjonalna moze by¢ po-
chodng dwdch réznigeych si¢ od siebie zjawisk". Pierwszym z nich jest
zablokowanie procesu rozwoju sfery emocjonalnej osobowosci.
W konsekwencji wieZ emocjonalna, ktéra taczyta podmiot z drugg

“ Por. A. Amati, dz. cyt., s. 64;J. De Ajuriaguerra, Manuel de Psychiatrie de L'en-
fant, Paris 1970, s. 163-164; J. M. Pinto Gomez, dz. cyt,, s. 1,. 39; A. Porot, Manuel alpha-
cetique de Psychiatrie, Paris 1975, s. 74.

" W jednej z sentencji C. Ragni stwierdza si¢, iz niedojrzalo$¢ emocjonalna wynika ,.ex
abnormi evolutione animi subiecti, quod sufficientem habens aetatem atque physicam pro-
gressionem membrorum, altera ex parte, caret proportionata intellectus ac voluntatis matu-
ritate; quapropter subiectum, illud ob infortunium, incapax exstat ad peculiaria onera su-
menda aut sadisfacienda, sicuti illa quae matrimonium respinciunt” (C. Ragni, /5 stycznia
1985, ,,Sacrae Romanae Rotae decisiones seu Sententiae”, 77 (1985), s. 33.
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osoba w okresie dziecinstwa, przeksztalcila si¢ w tak glebokie uzalez-
nienie, iz nie jest on zdolny do samodzielnego podjecia obowigzkéw
wynikajgcych z jego aktualnego stanu zyciowego.

Zupelnie inny charakter ma zjawisko, ktore okresla si¢ terminem
regresja, a wigc powrdt do fazy rozwojowej uprzednio juz pokonane;j.
Ma zwykle charakter jedynie czeSciowy i odnosi si¢ do tych elemen-
tow, czy tez tendencji, ktore w okresie dziecifistwa i dojrzewania okre-
§laty sposdb pojmowania zycia i ksztaltowaly relacje emocjonalne da-
nej osoby. Zwykle jest ona zwigzana z jakim$ przedmiotem (np. alko-
hol, narkotyki), z jakim§ stanem emocjonalnym (kolejny zawdd uczu-
ciowy moze wywola¢ potrzebe powrotu do typowych dla okresu dzie-
cifistwa, czy tez dojrzewania relacji emocjonalnych) lub z pewnym sty-
lem zycia w przeszto$ci'®.

4. Niedojrzalo$¢ emocjonalna na przykladzie wybranych sentencji
Roty Rzymskiej

Po przedstawieniu najbardziej charakterystycznych elementéw oso-
bowosci niedojrzalej emocjonalnie skoncentrujmy si¢ teraz na prak-
tycznych przyktadach z wybranych sentencji Roty Rzymskie;j.

Osoba, ktéra w procesie ksztaltowania wlasnej osobowosci nie osia-
gneta odpowiedniego poziomu dojrzatosci emocjonalnej, charaktery-
zuje sie przede wszystkim niezdolnodcig do stworzenia z drugg osobg
stalej i dojrzalej relacji miedzyosobowej. Egocentryczne nastawienie
do zycia, nie bedgce wynikiem przekory, ale prawdziwej niezdolnosci
do umiejscowienia drugiej osoby w zarezerwowanym jedynie dla siebie
i wiasnych potrzeb §wiecie, jak i irracjonalne przywigzanie do matki
czy ojca spraw1ajz;, ze drugi czlowiek postrzegany jest }ako niebezpie-
czenstwo i zagrozenie dla wlasnej tozsamosci i blednie pojmowanego
szczc;sma Sg to elementy najbardziej charakterystyczne dla osobowo-
Sci medOJrzaIeJ emoqonalme Staly si¢ one réwniez przyczyng stwier-
dzenia niewazno$ci malzenstwa osgdzonego w sentencji coram Stan-
kiewicz z dnia 11 lipca 1985 roku®.

¥ Nalezy zaznaczy¢, iz wyzej wymienione przyczyny, powodujace stan niedojrzatosei
emocjonalnej cztowieka nie wyczerpuja szerokiej gamy mozliwodci, jakie w tym temacie mo-
ga si¢ pojawi. Ogblnie jednak uwaza si¢ je za podstawowe i najbardziej powszechne.

“C.Stankiewicz I7lipca 1985, ,,Monitor Ecclesiasticus” 111 (1986), ss.163-171.
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Powodka opisujgc osobowos¢ pozwanego stwierdza migdzy innymi:
«byl bardzo dziecinny (infantylny), rozbawialy go rzeczy $miesz-
ne; (...) uwielbial przebywaé w towarzystwie swojej matki i dla
niego bylo rzecza normalna wypelniaé wszystkie obowigzki domo-
we, facznie z robieniem zakupow dla swojej matki, (...) az do tego
stopnia byt uzalezniony, ze kiedy juz si¢ pobraliémy matka trakto-
wala go nadal jak dziecko, zresztg sypial zawsze w sypialni swojej
matki (...)» (N. 12)*.

Zarzuty uczynione pozwanemu przez powddke nie zostaly przez
niego odrzucone. Wrecz przeciwnie, na pytanie postawione przez s¢-
dziego w trakcie przestuchania, na ile silne bylo jego przywigzanie do
rodzicoéw odpowiedzial:

«Byto bardzo silne. Kocham ich ponad wszystko. Jesli musiatbym

dokona¢ wyboru pomigedzy moimi rodzicami i mojg zong wybratbym

moich rodzicéw» (N. 12)*.

Nadmierne, czy wrecz nienaturalne w swoich rozmiarach przywia-
zanie do rodzicow sprawia, ze kazda decyzja, ktéra winna by¢ absolut-
nie osobisty staje si¢ w praktyce decyzjg rodzicow. Jak stwierdza dalej
powodka:

«Io rodzice podejmowali za pozwanego wszystkie decyzje (...). On

nie byl w stanie podja¢ samodzielnie zadnej decyzji» (N. 13)%

Zycie malzefiskie pozwanego od samego poczatku bylo wiec ograni-
czone z powodu wyjatkowo nasilonego infantylizmu. W tej sytuacji,
bylo rzecza jasng, iz malzefistwo jako takie postrzegane bylo przez nie-
go przede wszystkim jako zagrozenie, jako rzeczywisto$é, ktora oddala
go od rodzicéw i uniemozliwia zachowanie dotychczasowe] relacji
w rozmiarach, ktore wydawaly mu sie konieczne i normalne. Z tego
tez powodu czut si¢ nieszczeSliwy, pozbawiony czego$, co w jego zyciu
bylo najwazniejsze. Dlatego tak trudno byto mu kontrolowaé wiasne

¥ «...era molto puerile (infantile), lo divertivano cose sciocched (...) a lui piaceva sempre
stare attorno a sua madre ed era solito fare tutte le faccende di casa, compresa la spesa per
sua madre, (...) perfino dopo che lo sposai egli veniva ancora trattato come un bambino, do-
rmiva perfino in camera di sua madre (...)» (N. 12).

! «Era molto stretto. Essi mi piaccono moltissimo. Li sceglierei se dovessi fare una scelta
fra loro e mia moglie» (N. 12).

* «Erano essi (genitori) a prendere tutte le decisioni per lui (...). Egli non poteva prende-
re una decisione da se stesso» (N. 13).
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reakcje. Niezdolno§¢ kontrolowania impuisow emocjonainych, in-
stynktowny sposob reagowania, bedacy zaprzeczeniem dziaiania racjo-
nalnego i dojrzalego stanowig kolejny istotny element charakteryzuja-
cy osobowo$¢ niedojrzalg emocjonalnie. Potwierdza to o$wiadczenie
ztozone przez strong powodows:
«... nastepnego dnia, po zawarciu przez nas mafzefistwa, chcial po-
drze¢ $wiadectwo §lubu i wroci¢ do swojego domu. Powiedzial, ze
malzefstwo nie jest rzeczg tak wspanialg, jak to opowiadait mu jego
przyjaciele i ze nie warto bylo si¢ zenié» (N. 13)”.

I nastgpnie dodaje:

«..w dniu, w ktérym poszliSmy, Zeby obejrze¢ nasze mieszkanie,
najpierw zaplacit za tydzien z géry za wynajgcie mieszkania, a na-
stgpnie rzucil si¢ na 16zko i zaczal ptakaé. Méwil, ze nikogo tam nie
znamy i ze nie bedzie mogt widzie¢ swojej mamy codziennie, po
czym wstal, odebral zaliczke za wynajem mieszkania i wyszli$my ra-
zem» (N. 13)*.

Osobowo$¢ niedojrzala emocjonalnie traktuje druga osobe jako
przedmiot zaspokajania wlasnych pragnien i idei zyciowych. Czaser:
drugi cztowiek staje si¢ jedynie przedmiotem pozadania albo zaspokc-
jenia sfery potrzeb o charakterze wylgcznie fizycznym. Tak tez miaio
miejsce w przypadku stwierdzenia niewaznoéci malzenstwa w sentency
coram Bruno z dnia 16 grudnia 1988 roku®, gdzie niezdolno$¢ do pod-
jecia i wypelnienia istotnych obowiazkéw malzenskich spowodowana
byla nienormalnym uzaleznieniem strony pozwanej od spraw zwigza-
nych ze sfera seksualnosci. Co wiegcej, malzenstwo jako takie zostalo
praktycznie zredukowane tylko to tego jednego wymiaru. Sam pozwa-
ny precyzuje swoj problem doé¢ jasno:

«Bylem mtody i oczekiwatem seksu (...) Kiedy cztowiek jest mio-

dy... nie my$li zbyt duzo, my§li tylko o jednym i powt6érze o czym:

- o seksie — i powtorze raz jeszcze, zeby latwiej zapamigtac (...}

* «...il giorno dopo esserci sposativoleva strappare il certificato del matrimonic e voleva
tornare a casa. Egli disse che non era il matrimonio cosi buono come gli amici suoi gli aveve-
no detto, che non valeva la pena di essere sposati».

¥ «il giorno che andammo a vedere "appartamento egli pagod una settimana di affitto,
e poi si sdraid sul letto e comincid a piangere. Egli disse che non conoscevamo nessuno ii ed
egli non poteva vedere sua madre ogni giorno, sicché egli ridiscese, riprese il deposito lascia-
to per affitto ed andammo viax.

¥ Coram Bruno, 16 grudnia 1988, w: L'immaturita psico-affettiva, dz.cyt., ss. 181-191.
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zapomina si¢ o0 Bogu, zapomina si¢ o rodzicach i zapomina si¢
o innych» (N. 9)*.

W sytuacji, w ktorej czlowiek koncentruje sie wylgcznie na sferze
seksualnej malzefistwa, skadinad bardzo waznej, ale nie jedynej, nie
moze by¢ mowy o rozumieniu malzefstwa w jego wymiarze globalnym
jako ,,consortium ftotius vitae”. Potwierdza t¢ tezg o§wiadczenie ztozo-
ne przez strong powodows, ktéra stwierdza:

«Mario podjal réwniez probe uwiedzenia mojej matki, ktéra wtedy

miala nieco ponad 40 lat (...). Jego pierwsze zdrady mialy miejsce

juz w tydzien po zawarciu przez nas malzenstwa (...). W rok po jego
zawarciu probowal nawet zargczy¢ si¢ z inng dziewczyna (...) bardzo
czesto spotykal si¢ z innymi kobietami, od pierwszych dni naszego
malzenstwa mial réwniez z nimi stosunki o charakterze seksual-
nym» (N. 10)7.

Niedojrzato§¢ pozwanego miata duzy wplyw réwniez na jego zacho-
wanie. CodziennoScig stawalo si¢ uzywanie przemocy w stosunku do
zony, zaréwno o charakterze fizycznym jak i moralnym. Wspomina
o tym kilkakrotnie strona powodowa:

«On probowat traktowaé mnie w sposéb nieprzyzwoity, kiedy zatem

probowalam mu si¢ opieraé, bit mnie (...), pobicia i traktowanie

mnie bardzo Zle bylo rzecza normalng (...). Byl bardzo szorstki

i agresywny az do tego stopnia, ze prébowal nawet bi¢ swoja matke.

Urodzitam mu czworke dzieci, jedno z nich zmarto w kilka dni po

przyjSciu na $§wiat, z duzym prawdopodobiefistwem moge powie-

dzie¢, ze moje dziecko zmario wskutek mojego pobicia przez meza,

kiedy bytam juz bliska narodzin dziecka» (N. 11)*.

* «lo ero giovane e mi attendevo sesso (...). Quando si & giovani... non si pensa, si pensa
solo a una cosa e ripeterd la cosa - sesso - e lo ripeterd ancora, perché sia verbalizzato (...),
si dimentica Dio, si dimenticano i genitori e si dimentica chiunque» (N. 9).

¥ «Mario fece tentativi sessuali anche con mia madre, che era ancora nei suoi quaranta
anni (...). Egli comincio a tradirmi almeno una settimana dopo il matrimonio (...). Circa un
anno dopo il nostro matrimonio cerco perfino di fidanzarsi con un’altra ragazza (...) spesso
frequento altre donne ed ebbe relazioni sessuali con altre donne dai primissimi giorni del
nostro matrimonio» (N. 10).

* «Egli cerco di trattarmi indecentamente e quando gli resistetti, egli mi bastono (...), era
molto comune per lui bastonarmi e trattarmi malamente (...). Egli era rude ed aggressivo, al
punto che soleva bastonare perfino sua madre. Io ebbi quattro tigli da lui, uno dei quali mori
solo pochi giorni dopo la nascita, e con tutta probabilita egli mori per le percorse che rice-
vetti da Mario, quando ero prossima al parto» (N. 11).
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Brak jakiegokolwiek szacunku wzgledem zony charakteryzuje
réwniez postgpowanie pozwanego w odniesieniu do jego dzieci, po-
zbawione nawet tej minimalnej dawki odpowiedzialnosci, ktorg kaz-
da normalna osoba powinna w sobie nosi¢. Kiedy po czterech latach
malzefistwa, jesli w ten sposéb mozna okresli¢ zwigzek powodki
i pozwanego, ten drugi wyjezdza do Kanady, pozostawiajgc w domu
swoja zong i dzieci, urywa si¢ miedzy nimi jakikolwiek kontakt. Po-
stgpowanie pozwanego jest nie tylko dowodem braku jakiejkolwiek
odpowiedzialno$ci, ale rowniez opiera si¢ na wyjatkowo nasilonym
egoizmie, ktory eliminuje z wlasnego zycia wszystko i wszystkich,
ktorzy mogliby stanowi¢ jakiekolwiek zagrozenie dla jego wygody
i wlasnego stylu zycia. Powodka opisuje te sytuacje w sposob na-
stepujacy:

«Napisal do mnie tylko dwa razy i jedynie raz przystal mi pi¢¢ fun-

tow. Musialam zatem umie$ci¢ moje dzieci w domu pomocy...

W tych listach, zamiast mitych stéw, umieScit jedynie szereg zlo§li-

wosci, twierdzac ze spotkal wiele dziewczat lepszych ode mnie i ze

chcialby si¢ ze mng rozwie$é... Po tych dwoch listach juz wigcej nie
napisal, ani si¢ nie pokazal. Probowalam skontaktowac si¢ z nim

w roézny sposob, réwniez za poSrednictwem wiadz imigracyjnych.

Chciatam przypomnie¢ mu o obowigzku zadbania o wlasna rodzing.

On jednak nigdy nie odpowiedzial na moje proby, ani tez nikomu

nie pozostawil swojego adresu» (N. 12)”.

Na wszystkie te zarzuty o brak odpowiedzialnosci pozwany odpo-
wiada w sposob niezwykle przejrzysty:

«Dzieci byly w domu ze swoja matka, dlatego tez nie wiem dlaczego

miatbym o nie dba¢? Wiedzialem gdzie przebywaty» (N. 12)*.

Oéwiadczenia zlozone przez strong powodowa, uznane przez sg-
dziego za bardzo wiarygodne, zostaly potwierdzone zeznaniami §wiad-

¥ «Egli scrisse solo due volte ¢ fu I'unica volta che egli mando cinque sterline. Dovetti
mettere i miei figli in un istituto di carita... In quelle lettere, anziché buone parole, egli mi
scrisse parole dispettose, dicendomi che egli incontrava molte ragazze migliori di me, e che
voleva divorziare... Dopo questo egli mai scrisse né si fece vivo con me. Da parte mia feci del
mio meglio anche tramite le autorita governative di immigrazione per mettermi in contatto
con lui, per fargli sentire il dovere di provvedere per la famiglia. Egli mai rispose, né diede
ad alcuno il suo indirizzo» (N. 12).

¥ «Essi erano a casa con la loro madre, sicché perché dovevo curarmi di loro? Sapevo do-
ve erano» (N. 12).
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kow, poStod ktorych interesujace wydaje si¢ by¢ zeznanie zlozone
przez ksiedza Andrzeja dobrze zaznajomionego z codziennymi proble-
mami tejze rodziny:
«Ten cztowiek, w wieku 53 lat, jest nadal dzieckiem... wyjatkowo
zaborczym i impulsywnym... Mozna by okre§li¢ charakter pozwa-
nego jako niedojrzaly, zazdrosny, wyjatkowo nerwowy, pelen
przemocy, niepewny siebie, impulsywny i nad wyraz starajacy si¢
dominowad» (N. 13)*,

Inny problem dotyczgcy niedojrzaloéci emocjonalnej osoby zawie-
rajacej malzenstwo dotyczy tzw. wolnosci wewnetrznej do podjecia de-
cyzji w sposob zupelnie cdpowiedzialny i §wiadomy. Moze si¢ bowiem
okazad, ze czlowiek ktory teoretycznie jest zdolny do podjecia decyzji
malzeniskiej, w praktyce nie jest wstanie podazy¢ w kierunku obranym
przez intelekt. Tak tez zdarzylo si¢ w sytuacji osadzonej w sentencji co-
ram Augusioni z dnia 5 lipca 1983 roku™.

Powddka w skardze powodowej stwierdza:

«W okresie narzeczefistwa bytam bardzo mloda, obarczona réznymi
problemami, do$¢ infantylna i nad wyraz ulegajgca wplywom in-
nych. Bytam réwniez bardzo skrupulatna, spowiadatam si¢ bardzo
czgsto. Poznalam Jorge kiedy mialam 14 lat (...) on mial 18. Pamig-
tam, ze jego widok z unieruchomionymi r¢koma zrobit na mnie du-
ze wrazenie, bylo mi go zal» (N. 8)®.

Widok chorego cztowieka, potrzebujacego pomocy stat si¢ dla stro-
ny powodowej mozliwoscig zrealizowania chrzeScijafiskiego przykaza-
nia miloSci blizniego - jak stwierdza. Nie mniej jednak wkrétce potrze-
ba niesienia pomocy staje si¢ uzaleznieniem tak mocnym, ze powddka
nie jest w stanie wyobrazi€ sobie zycia bez pozwanego. Jak stwierdza
zreszta sama:

¥ «AlPeta di 53 anni quest’'uomo € ancora un bambino...estremamante possessivo € im-
pulsivo (...). Il profilo del carattere del convenuto potrebbe essere sintetizzato come estre-
mamente immaturo, geloso, altamente nervoso, violento, insicuro, impulsivo e eccessiva-
mente autoritario» (N. 13).

® coram Augustoni, 5 lipca 1983, ,Sacrae Romanae Rotae decisiones seu Sententiae”
75 (1983), ss. 379-389.

* <Al tempo del fidanzamento ero molto giovane, piena di problemi, abbastanza infanti-
le ed estremamente suggestionabile. Ero anche molto scrupolosa, mi confessavo continu-
amente. (Jorge) lo conobbi quando avevo 14 anni (...) egli aveva 18 anni. In quel momento
mi fece molta impressione vederlo infermo alle mani, mi fece compassione» (N. 8).
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«Bytam tak bardzo upokorzona, ze przychodzila mi na mysl cheé
popelnienia samobdjstwa. On w dodatku przekonywal mnie
o tym, ze jedynym rozwigzaniem dla mnie jest popetnienie samo-
bdjstwa. MOwilam zresztg o tym mojemu ojcu, ze kiedy bede sa-
ma rzuc¢ si¢ do morza, poniewaz nie wyobrazalam sobie zycia
bez Jorge» (n. 10)™.

Ta niezwykla dominacja o charakterze psychicznym pozwanego nad
powddka przeksztalca sie wkrétce w czystg manipulacje z jego strony.
Zaczyna si¢ bawi¢ uczuciami powodki i jej zaleznoscig od niego. Jak
stwierdza powddka:

«Pozwany probowat przekonaé mnie, ze nie bytam dziewicg i w tym

celu przeprowadzat niezb¢dne badania» (N. 8)*.

Potwierdza to rowniez sam pozwany:

«To prawda; potwierdzam, ze wyrzadzalem jej krzywde wykorzystu-
jac w tej materii jej stabo$¢ psychiczng. Jest jednak faktem, ze gdyby
ona byta normalna moje zarzuty nie robilyby Zadnego wrazenia na
niej i po prostu odesziaby ode mnie. Poniewaz to ona jest kobietg,
i ona wie najlepiej czy jest dziewicg czy tez nie, niezaleznie od tego,
co kto§ mowi» (N. 8)*.

W ten sposOb pozwany przejat tak niezwykla kontrolg nad powod-
ka, ze ta nie widziata innej mozliwosci jak tylko podlubi¢ go. Jak
stwierdza:

«W skutek autosugestii dosztam do przekonania, ze naprawde stra-

citam czysto§¢ i w tej sytuacji nie moge poSlubié kogo$§ innego poza

nim» (N. §)*.

Potwierdza to rowniez jeden ze §wiadkoéw w procesie, kierownik du-
chowy powodki:

* «Jo ero talmente avvilita che alle volte mi veniva la voglia di ammazzarmi. Ed egli mi
diceva che l'unica soluzione per me era ammazzarmi. Io dissi a mio padre se ero sola mi but-
tavo a mare, perché vedevo in Jorge la mia unica soluzione» (N. 10).

* «Egli cercava di convincermi che io non ero vergine ¢ a questo scopo mi faceva gli esa-
mi» (N 8)

» «B’ verd; riconosco che le feci danno ad approfittare della sua debolezza psicologica
a questo risguardo. Se ella fosse stata normale, la mia accusa non non avrebbe avato alcun
effetto sulle sue decisioni ¢ si sarebbe separata da me. Perché una donna, ¢ lei che sa se &
vergine o no, non quello che le si dice» (N. 8).

7 «A causa della mia suggestionabilita arrivd a convincermi di aver perso la purezza, di
non poter sposare ormai altri che lui» (N. 8).
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«Mysle, ze pozwany osiagnal absolutng dominacje nad powddka;
przede wszystkim dzigki sztuce przekonywania do faktow, ktore ni-
gdy nie mialy miejsca» (N. 15)*.

Wolno$¢ wewnetrzna nigdy nie wyklucza, a wrecz przeciwnie zakla-
da wplyw instynktow, emocji, przyzwyczajefi oraz wielu elementéw
wspoltworzgcych osobowo$¢ cztowieka na podejmowang przez niego
decyzje. Jesli jednak wplyw tychze elementdéw jest zbyt silny dziatanie
czlowieka nie moze by¢ okreslone jako wolne i podejmowane w spo-
sob odpowiedzialny. Potwierdza to zreszta pozwany w swoim o$wiad-
czeniu, tak oto charakteryzujac osobowos¢ powddki:

«Nie sadze, aby Izabela byla osoba zdolng do wyrazenia zgody mat-

zenskiej w sposob wolny. Przede wszystkim ze wzgledu na obraz na-

szego dalszego wspodlnego zZycia, jak i ze wzgledu na opini¢ psychia-
tréw, ktérzy jasno stwierdzili, ze w jej przypadku mamy do czynienia

z niepelnym rozwojem emocjonalnym i dlatego wiasnie problem

dziewictwa uwarunkowal jej dalsze dziatanie» (N. 9)*.

Po tym teoretycznym i praktycznym przedstawieniu osobowosci
niedojrzatej emocjonalnie zastanéwmy si¢ czy anomalia ta moze po-
wodowac wykluczenie ,,dobra matzonkéw” czy tez jedynie mozna in-
terpretowac jg w kontekscie kan. 1095 KPK. W tym celu przedstawmy
najpierw podstawowe normy dotyczace przepiséw zawartych w kan.
1101 KPK.

5. Symulacja calkowita lub czeSciowa

Kanon 1101 KPK w paragrafie 1 stwierdza, co nastepuje:
»,2Domniemywa si¢, ze wewnetrzna zgoda odpowiada stowom lub
znakom uzytym przy zawieraniu maizenstwa”.

Zawarte w paragrafie 1 kan. 1101 KPK domniemanie prawne zakla-
da, iz stfowa lub znaki uzyte przez nupturientow w trakcie wyrazania

* «Credo che (Giorgius) arrivasse a un dominio quasi assoluto; in primo luogo per il ma-
neggio del convincimento di fatti che non erano effettivi» (N. 15).

® «Non lo credo che Isabella fosse una persona capace di dare il consenso in piena li-
berta. Primo, per la mia convivenza posteriore; secondo, per 'opinione degli psichiatri che
ritennero che effettivamente mancasse di sviluppo emozionale normale ¢ che, di conseguen-
za, il problema della sua verginita fu quello che la condiziond profondamente» (N. 9).
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zgody malzenskiej odpowiadajg ich wewnetrznemu przekonaniu, czyli
wewnetrznej zgodzie. Jest to domniemanie zwykle, ktére dopuszcza
dowod przeciwny. Nie mniej jednak domniemanie to, majace silny
fundament pochodzacy z prawa naturalnego, jak podkreslaja niekto-
rzy autorzy", wyraza sytuacje zwyczajna czy inaczej méwiac normalng.
Nalezy bowiem stwierdzi¢, ze jest rzecza naturalng dla tudzkich zacho-
waf, iz czlowiek na zewnatrz wyraza to, co czuje wewnatrz. Stad, sytu-
acja przeciwna, wyrazajgca si¢ w niezgodnoSci pomiedzy stanem we-
wnetrznym czlowieka, a jego zewnetrznymi gestami czy stowami jest
sytuacja wyjatkowa od przyjetej zasady. Dlatego tez, jesli kto§ twierdzi,
ze wyrazona przez niego zgoda malzefiska miata jedynie charakter po-
zorny musi to udowodni¢ na forum procesowym. Sytuacja braku owej
zgodno$ci nosi nazwe symulacji* czy tez inaczej méwigc wykluczenia
i powoduje ona niewazno§¢ malzenstwa. Zgodnie bowiem z paragra-
fem 2 cytowanego juz wyzej kan. 1101 KPK:

,»Jesli jednak jedna ze stron albo obydwoje pozytywnym aktem woli

wykluczylyby samo malzefistwo lub jaki$ istotny element matzen-

stwa, albo jakis istotny przymiot, zawieraja je niewaznie”.

Powyzsza norma zawiera dwa niezwykle istotne elementy. Po pierw-
sze rozroznia przedmiot symulacji nadajac mu trojaki charakter. Po
drugie za$ wskazuje na ,,pozytywny akt woli” jako niezbgdny do uzna-
nia dzialania osoby zawierajgcej malzefstwo jako symulowane. Wia-
$nie to wyrazenie uzyte w kanonie wydaje si¢ by¢ niezwykle istotne dla
interpretacji pojecia symulacji, a co za tym idzie dla okre$lenia niedoj-
rzaloSci emocjonalnej jako causa simulandi. Wyrazenie, skadinad
identyczne z tym uzytym w Kodeksie z 1917 r., zaréwno w jurispruden-
cji jak i w doktrynie nie zawsze odnajdywalo jednoznaczne rozumie-
nie. W naszym rozumieniu wyrazenie ,,pozytywnym aktem woli” ozna-
cza, iz nie jest wystarczajgcym do stwierdzenia symulacji brak u nuptu-
rienta woli zawarcia malzefistwa, ale konieczna jest pozytywna wola

* Dla przykladu Castafio stwierdza: ,,Questa presunzione, a nostro avviso, ha un forte
fondamento nel diritto naturale. Infatti, la manifestazione cosi solenne e pubblica del con-
senso matrimoniale normalmente corrisponde all’animo interno. Con il termine normal-
mente ci riferiamo al fondamento di diritto naturale di tale comportamento umano”
(J.E Castaii o, Il Sacramento del matrimonio, Roma 1992, s. 381).

* Wernz-Vidal definiuje symulacje jako: ,ille qui dum verba profert, consensum expri-
mentia, aut contrahendi aut se obligandi aut implendi animum non habet... Adest oppositio
inter externam expressionem et id quod in animo habetur” (W e rn z-Vid al, lus Canoni-
cum, V, Romae 1946, s. 593).
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wykluczenia malzenstwa lub jednego z istotnych elementéw albo przy-
miotow maizenstwa®.

Symulacja moze mie¢ jako przedmiot albo samo malzefistwo albo
jeden z istotnych elementdéw lub przymiotéw malzenstwa. W pierw-
szym przypadku mamy do czynienia z symulacja catkowitg, w drugim
za$ z symulacja czgdciowa®. Z racji na postawione w tytule niniejszego
artykulu zagadnienie wia$nie symulacja czedciowa stanowi przedmiot
naszego szczegblnego zainteresowania i to ta, ktéra dotyczy bezpo-
$rednio jednego z istotnych elementow malzenistwa, jakim jest ,,bonum
coniugium” czyli dobro matzonkéw.

6. Dobro malzonkdéw jako przedmiot symulacji

Kanon 1055 KPK, kt6ry z pewnoscig staje si¢ punktem wyjscia roz-
wazan dotyczacych interpretacji terminu ,,bonum coniugum”, w para-
grafie 1 stwierdza, co nastgpuje:

% Por. 0. Giacchi,dz cyt,s. 92. Castaito podaje niezwykle ciekawy przykiad interpretacji
wyrazenia ,,pozytywnym aktem woli” kiedy méwi, iz w trakcie przedstawienia teatralnego osoby
grajgce posiadaja brak intencji zawarcia matzenstwa. Czym innym jest jednak pozytywny akt woli
wykluczajacy malzeiistwo, jego istotny przymiot czy element. Autor pisze: ,,Di fatto 'assenza d’in-
tenzione la si trova sempre nelle rappresentazioni teatrali della celebrazione di un matrimonio
o quando il matromonio si finge per gioco. Invece la presenza dell’intenzione si trova nel vero ma-
trimonio, anche quando questo ¢ invalido a causa di un impedimento o per difetto di forma cano-
nica. Possiamo concludere che I'atto positivo di volonta che viene richiesto dal can. 1101 § 2 signifi-
ca una decisiva intenzione di voler escludere una delle tre realtd elencate dal canon”
(JE Castaifio,dz cyt,s. 384). Z kolei W. Géralski powyzsza kwestig wyjadnia w sposob nastepu-
jacy: ,,Symulacja dokonuje si¢ aktem pozytywnym woli. W ten sposob wyklucza si akt czysto nega-
tywny, ktdry praktycznie nie istnieje. Dziatanie woli jest bowiem zawsze aktem pozytywnym, nieza-
leznie od moralnej wartosci tego, w stosunku do czego podejmmc sig decyzje. Symulant wybleraja;c
$wiadomie taki akt woli wywoluje konflikt migdzy swoim stanem wewngtrznym a pozorami ze-
wnetrznymi. Innymi sfowy, pozytywnym dziataniem woli dokonuje aktu fafszywego, upozorowane-
go na zewnatrz dla okreslonego celu. Ow pozytywny akt woli jest formg antyzgody malzefiskiej,
a nie tylko zwyklym brakiem aktu zgody matzeriskiej, czy stanem wahania w podjeciu decyzji za-
warcia matzenstwa” (W. G 6 r a | s k i, Kanoniczne prawo matzeriskie, Warszawa 2000, ss. 102-103).

“ Paolo Moneta pisze: ,,La dottrina & solita distinguere in questo canone... una figura di
simulazione totale, che comporta una divergenza radicale e completa tra volonta dichiarata
¢ I'interno volere, da una figura, o meglio diverse figure, di simulazione parziale, in cui la di-
vergenza si limita e si concentra soltanto su di un elemento o proprieta essenziale. La distin-
zione non comporta perd alcuna differenza di trattamento giuridico, perché in ogni caso la
volonta non ¢ diretta a porre in essere un matrimonio dotato di tutti quegli elementi che so-
no ritenuti essenziali dall’ordinamento giuridico per la sua valida esistenza e non pud quindi
che risultare non idonea a dar vita ad un vero matrimonio” (P. M o n ¢ t a, Il matrimonio,
w: 11 diritto nel mistero della Chiesa, dz. zb., ITII, Roma 1992, s. 232).
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»~Malzenskie przymierze, przez ktdre me¢zezyzna i kobieta tworzg ze
sobg wspolnote calego Zycia, skierowang ze swej natury do dobra
malzonkoéw oraz do zrodzenia i wychowania potomstwa, zostato
miedzy ochrzczonymi podniesione przez Chrystusa Pana do godno-
Sci sakramentu”.

Zatem malzenstwo, jak wynika z tresci kanonu, skierowane jest ze
swej natury na dobro malzonkéw, dla ktorych staje si¢ ono pierwszo-
rzgdnym celem. Czym jest jednak owo ,,dobro malzonkéw” i jak je
nalezy interpretowaé? Wydaje sig, Ze termin ten najpeliniej moze by¢
zrozumiany w kontek$cie soborowego sformulowania ,,consortium
totius vitae”, ktore to Sob6r Watykanski II uzyl dla petnego zobrazo-
wania natury i charakteru malzefistwa. Zaklada ono przede wszyst-
kim pelng integracje malzonkdéw, oparta na wzajemnym oddaniu
i przyjeciu siebie, duszg i cialem, oraz na stworzeniu tej wiezi, ktéra
czesto w teologii okresla si¢ terminem sanktuarium®. 1 choé stwier-
dzenie to moze wydawac si¢ z punktu widzenia prawa malo konkret-
ne, to jednak wiasnie ono obrazuje najpelniej wspolnote mitosci
oparta na nawigzaniu relacji mi¢dzyosobowej w malzefistwie. Ten,
kto zawierajgc zwigzek malzefiski z drugg osobg pragnie stworzyé
prawdziwg wspolnote mitoSci musi dazy¢ do wzajemnego doskonale-
nia si¢, ktore staja si¢ nie tylko spoiwem malZefnstwa, ale ktore
przede wszystkim staje si¢ narzedziem tworzenia wzajemnego dobra,
o ktorym z takim pietyzmem méwi kan. 1055 KPK. Taka koncepcja
malzefistwa pojmowanego, jako consortium totius vitae, opartego na
wsp6lnym dazeniu do doskonatosci, zawiera w sobie utrwalong w tra-
dycji ide¢ ,mutuum adiutorium”™®.

W takim rozumieniu maizefistwa, dobro malzonkéw musi by¢ zwig-
zane z chrzeScijafiskg koncepcjg mitosci malzefskiej i z prawem mal-
zonkow do wspolnego zycia, czyli ,communio vitae”. Dlatego wydaje
sie, iz termin ,,dobro malzonkéw” uzyty w kan. 1101 KPK odnosi sie
przede wszystkim do przynaleza}ceg,o kazdemu z nich, z racji na rozu-
mienie malzenstwa jako wspélnoty zycia, prawa wiasnie do wspdinego
zycia. Negacja w jakiejkolwiek formie tego prawa staje si¢ przedmio-
tem wykluczenia ,,dobra malzonkow”.

" Por. Gaudium et Spes, 48-49.
#Por. L.Musselli, Lesclusione del bonum coniugium come caso di simulazione parzig-

le, ,Diritto Ecclesiastico” 106 (1995), I, s. 83.

105



Ks. Grzegorz Leszcezynski

Zastanawiajac si¢ nad praktycznym wymiarem tego terminu nalezy
stwierdzié, ze jeSli kto§, dla przykladu, zawiera zwigzek malzenski je-
dynie po to, aby w swoim egoistycznym podejSciu do zycia korzystaé
z uslug domowych zony odmawiajac jej jakiejkolwiek wiezi uczuciowej
czy wrecz wspOlnego zamieszkania mozemy mowié o wykluczeniu do-
bra malzonka. Podobnie jesli kto§ odmawia drugiej osobie pelne;j rela-
¢ji migdzyosobowej na plaszczyznie fizycznej i seksualnej mamy do
czynienia z podobng sytuacja. Mowigc ogodlnie, pojecie ,,.bonum coniu-
gum” zawiera w sobie te cala game zachowan, uczué i sytuacji, ktére
stuzg stworzeniu prawdziwej relacji migdzyosobowej opartej na milo-
§ci i wzajemnym doskonaleniu si¢ matzonkéw*.

W projektach nowego Kodeksu prawa kanonicznego, podczas po-
wstawania norm dotyczgcych symulacji czeSciowej, méwito sie naj-
pierw o ,,ius ad vitae communionem”, by nastepnie zastapié te formute
inna, tzn. ,,ius ad ea quae vitae communionem essentialiter constituunt”.
Obie jednak formuly zostaly porzucone gléwnie z tego powodu, iz nie
wspolgraly z koncepcjg malzenstwa, o ktdrej mowa w cytowanym wy-
zej kan. 1055 KPK. Pozostaly natomiast watpliwosci wynikajace z fak-
tu, iz termin ,,bonum coniugum”, bedacy przedmiotem symulacji cze-
Sciowej, zawiera si¢ w koncepcji symulacji catkowitej ujmujgcej mat-
zefistwo wlasnie jako ,,consortium totius vitae”. Wydaje sie jednak, ze
dobrze sig stalo, iz Prawodawca postanowil wyr6znic taka forme symu-
lacji, gdyz w ten sposdb ujeta zostata koncepcja wykluczenia elemen-
tow afektywnych czy uczuciowych, nie koniecznie pokrywajaca sie
z wykluczeniem matzenstwa jako takiego”.

“W. Goralski piszac o pojeciu ,,bonum coniugium” stwierdza: ,Prawo do wspélnoty zycia
obejmuje to wszystko, co jest niezbedne do nawigzania relacji migdzyosobowych pomigdzy
malzonkami. Wykluczenie wigc jakiegokolwiek z elementéw umozliwiajacych takie relacje,
np. wspolnego zamieszkania, byloby przyczyna niewaznosci malzenstwa. W szczegdlnosci,
jak zauwaza O. Fumagalli Carulli, nalezy tutaj bra¢ pod uwage moment dobra matzonkéw,
uwarunkowanego wspomnianymi relacjami. Zaklada ono, zdaniem wymienionej autorki,
przede wszystkim trzy istotne aspekty, ktérych wykluczenie powodowatoby niewazno$é umo-
wy malzefiskiej: traktowanie wspétmatzonka jako osoby, wspélnote dwdch osdb, pragnienie
dobra dla wspétmatzonka” (W. G 6 rals ki, dz. cyt., s. 104).

" Moneta pisze: ,Ma ci sembra che anche la pit specifica figura delPesclusione del bo-
AuUm coniugium possa conservare un suo spazio e quindi una sua utilita per una serie di ipo-
esi meno gravi, in cui Pesclusione delle componenti affettive e sentimentali dell’unione co-
niugale risulta pili direttamente presa in considerazione dalla volontd del nubente, senza
peraltro assumere aspetti cosi radicali da non consentire il sorgere di una certa qual comu-
nita di vita tra i coniugi” (P. M o n et a, dz. cyt., s. 240).
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7. Niedojrzalo$¢ emocjonalna jako causa simulandi

Malzefistwo stwarza zgoda stron, czyli akt woli, , ktorym mezezy-
zna i kobieta w nieodwolalnym przymierzu wzajernnie si¢ sobie od-
daja i przyjmujg w celu stworzenia matzenstwa”*. Tenze akt woli za-
ktada przede wszystkim pelng determinacje nupturientéw ukierun-
kowang na wzajemne doskonalenie si¢ w zakresie duchowym, inte-
lektualnym, uczuciowym, czy fizycznym® czyli stalg determinacje
woli w celu zapewnienia dobra swojego wspOlmalzonka. Zatem,
mozna stwierdzi€, iZ nie wyraza w sposdb wazny zgody malzefiskiej
ten, kto wyklucza ze swojego malzefistwa ,,dobro wsp6imatzonka”
czyli wspdlnote ich zycia, gdyz w ten sposéb wyklucza mozliwosé
stworzenia relacji migdzyosobowej stanowigcej podstawq zaistnie-
nia malzefistwa. Stad, mozna pow1ed21ec ze ,intentio” przemwko
wordinatio ad bonum coniugum” polega na wykluczeniu wzajemnego
oddania si¢ i przyjecia malzonkéw w celu stworzenia przez nich
malzefistwa®.

Symulacja, jak juz wspomniano, dokonuje si¢ pozytywnym aktem
woli. Co jest jednak niezwykle istotne, 6w pozytywny akt woli moze
by¢ ,explicitus” lub jedynie ,implicitus”™. Oznacza to, ze wykluczaja
»bonum coniugum” nie tylko ci, ktoérzy w sposéb absolutnie §wiadomy
determinujg swojg wole, zakltadajgc brak mozliwosci stworzenia relacji
migdzyosobowej ze swoim wspoimalzonkiem, ale czynig to réwniez ci,
ktérzy na skutek réznych ograniczen swojej wolnej woli nie moga
ukierunkowaé swojej osoby tak, aby byla ona w stanie stworzy¢ praw-
dziwg relacje oparta na wzajemnym oddaniu si¢ sobie wsp6imaizon-
kéw. Rozumienie kodeksowego sformulowania ,,pozytywny akt woli”
nie moze by¢, w naszym przekonaniu, utozsamiane jedynie z intencjg
wyrazong w sposOb wyrazny (actus explicitus), ale musi pozostawiaé

% Kan. 1057 § 2 KPK.

¥ Por. coram Pompedda, I] kwietnia 1988.

®Por.R.Colantonio,La prova della simulazione e dell'incapacita relativamente al
»bonus coniugum”, ,Appolinaris” 68 (1995), s. 114.

' W jednej z sentencji coram Staffa czytamy: ,Huiusmodi actus voluntatis natura sua
consensum ingreditur, vim ac effectum habet conditionis et voluntati contrahendi praevalet.
Actus iste potest esse explicitus vel implicitus...” (coram S t a £ f a, 18 maja 1951). Podobnie
pisze Musselli: ,,Quello che viene escluso, al momento della contrazione del vincolo con po-
sitivo atto di volonta, & la ordinatio ad bonum coniugum del matrimonio stesso e ciod la di-
sponibilita di fondo del nubente verso la realizzazione di tale bonum nel suo matrimonio.
Non & necessario che tale atto sia esplicito” (L. Mu s e 111, dz. cyt., s. 84).
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miejsce dla aktu woli, ktéry rowniez ma charakter pozytywny, cho¢ wy-
razony jest w sposob poSredni (actus implicitus). Oznacza to, ze réw-
niez zachowanie podmiotu, cechy jego osobowosci i ogdlnie mowige
zesp6l réznych okolicznoSci zyciowych moze wskazywacé na posrednie
wykluczenie ,,dobra maizonkéw”, gdyz, jak sie wydaje, wola czlowieka
moze wyrazaé si¢ w przerdzny sposob, niekoniecznie w taki, ktory
okre§lamy terminem ,.explicite”.

Takie rozumienie ,,pozytywnego aktu woli” pozwala, jak si¢ wyda-
je, uzna¢ réwniez niedojrzato§¢ emocjonalng osoby nie tylko jako po-
wod jej niezdolnoS$ci natury psychicznej do podjecia i wypelnienia
istotnych obowiazkéw malzenskich, o ktérej moéwi kan. 1095,
3° KPK¥, ale réwniez jako causa simulandi, w skutek ktérej mamy do
czynienia z wykluczeniem wspoélnoty zycia, czyli ,,bonum coniugum?,
w sposdb posredni.

Osoba, ktora w procesie ksztaltowania swojej osobowosci nie
osiggnela odpowiedniego poziomu dojrzatosci emocjonalnej, cha-
rakteryzuje si¢ przede wszystkim niezdolno$cig do stworzenia z dru-
ga osobg stalej i dojrzalej relacji migdzyosobowej. Egocentryczne
nastawienie do zycia, nie bedgce wynikiem przekory, ale prawdziwej
niezdolno$ci do umiejscowienia drugiej osoby w zarezerwowanym
jedynie dla siebie i wlasnych potrzeb $wiecie, nieracjonalne przywig-
zanie do matki czy ojca, niezdolno§¢ kontrolowania impulséw emo-
cjonalnych, instynktowny sposob reagowania, bedacy zaprzecze-

2 W przytoczonym w cytowanej juz pozycji Castanio fragmencie sentencji coram Gangoiti
z roku 1976 czytamy m.in: ,Sed quaenam externitas petitur in casu: linguistica, id est verba-
lis sive propositionalis vel sufficit illam facticam sive phoenomenicam? Verbis aut factis ma-
nifestatus. Ad quaesitum respondendum quod, ad hoc ut effectum habeat in foro iudiciali,
nullatenus ad hoc ut effectum habeat in foro dei, requiritur ad sententiam quod sit actus
externus et ideo demonstrabilis. Nihil refert ad rem si voluntas actum externe manifestavit
verbis aut factis, immo inserviunt omnes modo patefactionis voluntatis et ex psychologia sci-
mus quod voluntas utitur omnibus facultatibus externis ad externe manifestandos actus ab
eodem in intimitate elicitos” (J.F. Castaio, dz. cyt., s. 385, przypis 136).

“ Jak czytamy w jednej z sentencji ¢. Bruno: ,Agitur nempe de individuis, qui passiones
libidinesque dominare nequeunt, incapaces verae oblationis; in eis instinctuum, sensuum et
commotionum evolutio, minime maturationem attigit. Proinde consensus matrimonialis ab
iisdem praestitus invalidus consensus est, cum incapaces sint officia essentialia coniugii assu-
mendi ac adimplendi” (c. Bruno, 76 grudnia 1988, w: Immaturita psico-affettiva, s. 184-185).

A. Stankiewicz natomiast stwierdza: ,Praeterea iurisprudentia Nostri Fori admittit im-
maturitatem affectivam impossibilem reddere posse relationem interpersonalem [...] et cau-
sam fieri incapacitas ad communionem vitae coniugalis” (coram Stankiewicz, 17 grudnia
1979, Ephemerides Iuris Canonici, 36(1980), s. 401).
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Niedojrzalo§¢ emocjonalna a wykluczenie dobra maizonkow

niem dziatania racjonalnego i dojrzalego, a poza tym wyjatkowa
trudno$¢ w odniesieniu do pojawiajacych si¢ nieuchronnie proble-
méw sprawiaja, ze druga osoba postrzegana jest albo jako przed-
miot zaspokojenia wlasnych pragniefi i idei Zyciowych, albo tez jako
niebezpieczenstwo i zagrozenie dla wlasnej tozsamosci i bigdnie
pojmowanego szczeScia. Stad, trudno w takiej sytuacji mowic¢ o moz-
liwosci stworzenia dojrzalej relacji miedzyosobowej z druga osoba,
jaka jest malzefstwo pojete jako consortium totius vitae. W konse-
kwencji trudno okredli¢ taka osobe jako zdolng do zawarcia w spo-
sO6b wazny zwigzku malzenskiego, skoro wyklucza ona, choé implici-
te, druga osobg i jej dobro z jakiejkolwiek ptaszczyzny wlasnego zy-
cia*. Wyklucza, gdyz nie jest zdolna do stworzenia relacji migdzy-
osobowej na skutek zaburzenia okreS§lanego jako niedojrzato$¢
emocjonalna.

Niedojrzalo§é emocjonalna jako powdd niewaznodci zgody malzen-
skiej interpretowana jest w doktrynie i jurisprudekcji w kontekscie
kan. 1095 KPK. W naszym artykule podjeliémy probe spojrzenia na
niedojrzalo§¢ emocjonalng w aspekcie symulacji czeSciowej polegaja-
cej na wykluczeniu ,,dobra matzonkéw”. Jak si¢ bowiem wydaje, ano-
malia powodujaca brak mozliwoSci stworzenia przez dang osobe
wspdlnoty w zycia z drugg osobg w takim rozumieniu, jak widzi to So-
bor Watykanski 11 i wspolczesna kanonistyka, moze by¢ rozumiana ja-
ko causa simulandi wykluczajgca w sposob posredni ,.bonum coniu-
gum”. 1 cho¢ jeste$my $§wiadomi, ze interpretacja taka nie znajduje
zrozumienia u wickszosci autoréw, wydaje si¢ ona by¢ sluszna, a co
najmniej godng dalszg poszukiwar.

Immaturita affettiva e ’esclusione del ,,bonumn coniugum”

Riassunto

Il Concilio Vaticano II ha portato una concezione nuova del matrimonio, mettendo
I'accento sulla relazione interpersonale e sull’amore, chiamando il matrimonio con la
formula intima communitas vitae et amoris coniugalis ¢ portando sicuramente una pit
equilibrata valutazione degli elementi del matromio che sono 'amore ed il suo aspetto

“ ,Evidenter isto sensu nequit affectiva immaturitas accipi uti constituen grave quod-
dam quod reddat impossibilem relationem interpersonalem” (c. Palestro, 28 czerwea 1989,
SRRD, 81 (1989), 5. 451).
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procreativo. Esclusione dell’amore chiamato dal Codice dell’83 esclusione del ,,bonum
coniugum” definito dalla dottrina e dalla giurisprudenza come ,,communitas vitae” op-
pure la relazione interpersonale che si crea tra i coniugi € Pesempio della simulazione
parziale di tratta questo articolo. Come causa simulandi viene presentata 'immaturita
affettiva che tradizionalmente viene interpretata dagli autori come causa dell'incapa-
cita descritta dal canone 1095 CIC. Visto, perd, che presentata anomalia distrugge so-
prattutto ogni possibilita di creare una relazione interpersonale tra i nubenti crediamo
che essa possa essere interpretata come causa simulandi dell’esclusione del ,.bonum
coniugum” fatta implicite.



