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Stwierdzanie domniemanej Smierci wspélmalzonka

Wstep

Motzliwe jest zaistnienie stuacji, w ktdrej jedno ze wspdtmatzonkow
zmarlo lub zgingtlo, a drugi pozostal przy zyciu, a faktu §mierci wspot-
malzonka nie moze w sposdb powszechnie uwazany za pewny udo-
wodni¢. Czyja$ §mier¢ jest wtedy prawie pewna, lecz nie mozna jej
z cala pewnodcig udowodnié. Osoba jest faktycznie wdowg lub wdow-
cem, lecz nie moze tego w sposdb bezsporny wykazaé i nie moze za-
wrze¢ nowego malzefistwa.

Stosowne wydaje si¢ udzielenie takiej osobie pomocy, gdyz znala-
zla si¢ ona w takiej sytuacji bez wlasnej winy, a trudno jest jej trwaé
w powstalej sytuacji. Rodzg si¢ w tej sytuacji nastgpujqce pytania:
czy pomoc w takiej sytuacji jest mozliwa, jak ja mozna przeprowa-
dzi¢, jakie przepisy i jakie wskazania praktyczne nalezy uwzgledniaé
w takich sytuacjach; czy postepowanie w powyzszej sprawie ma cha-
rakter sagdowy, czy administracyjny; kto moze przeprowadzaé do-
chodzenie w tej sprawie, z kim powinien wspotdziataé i kto wydaje
decyzje? Znajomo$§¢ odpowiedzi na postawione pytania pomaga ko-
rzysta¢ z praw czlowieka w Kodciele, pomaga je poznawac i re-
spektowad.

1. Sposoby rozwigzania malzefnstwa

Zgodnie z norma prawa Bozego, zamieszczong tez w kan. 1141 Ko-
deksu Prawa Kanonicznego, ,Malzefistwo zawarte i dopelnione nie
moze byé rozwiazane zadng ludzka wiladzg i z zadnej przyczyny,
oprécz Smierci”. Zasadniczo malzefistwo jest wigc rozwigzywane przez
$mier¢ pierwszego ze wspoimatzonkow.
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Wyjatkowo Kosciét dopuszeza rozwigzanie malzefistwa w dwu in-
nych sytuacjach: gdy maizenstwo nie byto dopeinione, lub gdy nie by-
lo ono sakramentalne. W pierwszym przypadku moze ono zostad
rozwigzane przez dyspense papieska od malzefistwa zawartego lecz
nie dopelnionego (kan. 1141 KPK), za§ w drugim moze by¢ rozwig-
zane mocg przywileju wiary, ktérego trzy formy wymienione zostaly
w kan. 1143, 1148 i 1149 KPK). Jesli kto§ przygotowuje si¢ do drugie-
go malzenstwa, powinien wykaza¢, iz nic nie sprzeciwia si¢ waznemu
i godziwemu jego zawarciu. Proboszcz nie moze tez przystapi¢ do
blogoslawxema malzenistwa, jesli nie upewni si¢ (przez ‘wstepne do-
chodzenie)', ze poprzedme malzefnstwo bylo niewaznie zawierane
lub zostalo rozwiazane?.

Rozwigzanie malzefstwa przez $mier¢ jednego ze wspotmalzonkéw
nalezy zasadniczo udokumentowac poprzez koscielny lub cywilny akt
zgonu.

2. Smier¢ pewna lub domniemana

W znaczeniu prawnym $mier¢ pewna nastapila wtedy, gdy zaistniala
ona faktycznie i moze to byé udowodnione aktem zgonu (najlepiej ko-
$cielnym, ale takze §wieckim) opartym na lekarskim §wiadectwie zgo-
nu lub innym zaswiadczeniu urzedowym opartym na ogledzinach
zwlok i bezspornych ustaleniach. Akt koScielny wystawiany jest przez
proboszcza na podstawie parafialnej ksiegi zmartych.

Niewla$ciwe wydaje si¢c uzywanie przez niektérych autoréw okresle-
nia ,,$mier¢ rzeczywista” (*Pawluk. s. 345)*, gdyz nie tylko wspomnia-
ne wyzej Srodki dowodowe warunkujg fakt Smierci rzeczywistej. Wa-
runkujg one uznanie faktu §mierci za fakt catkowicie pewny. Nato-
miast $mier¢ moze zaistnie¢ rzeczywiScie, cho¢ nie ma petnych dowo-
doéw. Smieré rzeczywista moze by¢ tez udowodniona przez wykazanie
wielkiego jej prawdopodobienstwa. Jest to Smier¢ domniemana w sen-
sie prawnym, ktéra moze by¢ rzeczywista w sensie egzystencjalnym.

Smier¢ mozna uznaé za domniemang, gdy na podstawie bezspor-
nych ustalen faktycznych jest ona pewna lub bardzo prawdopodob-

' Zob. kan. 1066-1067 Kodeksu Prawa Kanonicznego (KPK).
?Kan. 1085 § 2 KPK.
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na, a nie ma na te okoliczno$¢ witadciwego dokumentu, czyli aktu
zgonu. Dokumentem takim nie jest bowiem §wiadectwo Urzedu
Stanu Cywilego oparte na orzeczeniu $wieckiej wladzy sagdowej lub
wojskowej, gdyz w prawie Swieckim sa dos¢ liberalne kryteria uzna-
nia za zmarlego. Samo wieloletnie zaginigcie osoby moze byé
wystarczajgca przyczyng uznania jej za zmartg®. Tak wigc akt zgonu
nalezy uznawac za wiarygodny i pewny dowod §mierci, za$ akt uzna-
nia za zmarlego nie jest wystarczajagcym dowodem na okolicz-
no$¢ §mierci.

3. Potrzeba stwierdzenia domniemanej $mierci wspétmatzonka

Potrzeba uznawania domniemanej §mierci wystepuje w czasie
wojny, w okresach powojennych, a takze w sytuacjach katastrof i za-
machéw terrorystycznych. Do niedawna wydawalo si¢, ze wiele lat
po wojnie sytuacje takie prawie nie moga sie zdarzaé. Jednak rela-
tywnie czeste katastrofy samolotowe, powodzie 1 utoniecia, a takze
takie zamachy terrorystyczne jak te z 11 wrzeSnia 2001 roku w USA,
przywotujg konieczno$¢ rozwigzywania dramatycznych ludzkich
sytuacji.

Prawodawca koScielny, kanonista i duszpasterz musza by¢ gotowi
przygotowaé odpowiednie instrumenty prawne i umie¢ je zastosowacé,
aby pomagac¢ ludziom w niezwykle trudnych sytuacjach zyciowych. Po-
moc ta jest potrzebna zwlaszcza dla stwierdzenia stanu wolnego
wspdlmalzonka pozostalego przy zyciu. Czesto osoba taka nie wie, ze
istnieje mozliwo$¢ uzyskania deklaracji domniemanej $mierci wspdl-
malzonka. A jesli wie, to czesto nie ma pojecia, w jaki sposob nalezy
stara¢ si¢ o wspomniang decyzje, do kogo si¢ udac i jakich argumen-
tow dostarczad.

Istnieje wiec konieczno§¢ pomocy w pewnych sytuacjach osobie
owdowialej, aby mogla ona wykazad, iz jej wspoimalzonek na pewnc
nie zyje. Wtedy moze ona uzyska¢ dokument pozwalajacy na zawarcie
nowego malzefstwa. Pomoc w takiej sytuacji jest mozliwa. INalezy jed-
nak wiedzie¢, jak ja mozna przeprowadzié, jakie przepisy 1 jakie wska-
zania praktyczne nalezy uwzglednia¢ w takiej sytuacji.

*Zob. art. 29-32 k.c. oraz art. 526-543 k.p.c.
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4. Geneza i charakter normy kodeksowej

W Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku znalazt si¢ tylko jeden
kanon (1707 § 1-3) po$wigcony procesowi domniemanej §mierci wspot-
malzonka. Podobnie tylko jeden kanon na ten temat zamieszczono
w Kodeksie Kanondw Kosciotéw Wschodnich z 1990 roku, choé tamten
kanon (1383 § 1-4) ma o jeden paragraf wigcej. Wspomniane kanony sa
calkowicie nowe. Normy tej nie bylo w KPK z 1917 roku, a wczedniej
obowiazywala instrukcja Swigtego Oficjum z 13 maja 1868 roku, zatytu-
towana Matrimonii vinculo®. Instrukcja ta umiejetnie pogodzita wyma-
ganie ochrony nierozerwalno$ci malzefnstwa z potrzeba pastoralnego
zaradzenia wystepujacym konkubinatom, dajac mozliwo$¢ udowodnie-
nia $mierci wspoimatzonka. W instrukeji wykorzystano dokumenty po-
przednich papiezy dotyczgce tej kwestii, a takze sformulowano osiem
regul, ktore byly raczej wskazaniami niz $ci§le obowigzujacym prawem’.

Dopiero pod koniec prac nad reforma KPK wprowadzono
(16.05.1979) obecny kan. 1707 KPK, ktéry w istotnej czesci odpowiada
treSciom zawartym w instrukcji Matrimonii vinculi®. Byla proba wyjecia
jej sposrdd norm prawa procesowego i przeniesienia do norm maizei-
skiego prawa materialnego, lecz projekt taki odrzucono’. Norma po-
zostala w prawie procesowym, cho¢ nie reguluje ona prowadzenia wia-
Sciwego procesu (koficzonego wyrokiem), lecz postepowanie admini-
stracyjne’.

Postepowanie konczy si¢ wydaniem deklaracji lub odmowsg jej wy-
dania. Stuszniejsze wydaje si¢ méwienie tutaj o deklaracji, a nie o de-
krecie, gdyz dekret co§ stanowi, czasem nowg rzeczywisto$¢, za$ dekla-
racja oglasza istnienie pewnej rzeczywistosci, a nie tworzy nowe;j.

Poniewaz postepowanie o stwierdzenie domniemanej §mierci wspol-
malzonka ma charakter zasadniczo administracyjny, a drugorzgdnie sg-

* ASS 6:1868 s. 436 nn; AAS 2:1910 s. 199-209. Postanowienia tej instrukeji zaprzeczaly
zasadzie uznawanej w prawie rzymskim, wedlug ktdrej nieobecno$é jesli nie przekraczala
100 lat, byfa podstawa domniemania, iz osoba zyje. Zob. R. MELLIL H processo di morte
presunta. W: I procedimenti speciali nel diritto canonico. Citta del Vaticano 1992 (Studi
Giuridici XXVII) s. 217.

* Reguly te przytacza: MELLL Il processo s. 218-219.

o, Communicationes” 11:1979 s. 282; K. LUDICKE. ProzeBrecht: Eheverfahren.
W: Miinsterischer Kommentar zum CIC. Essen 1985- (16 Erg.-Lfg. XX1991) ad 1707/1-2.

T ,Communicationes” 16:1984 s. 77; zob. LUDICKE. ProzeBrecht: Eheverfahren ad
1707/1-2.

8 Tamze ad 1707/2.
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dowy, w jego prowadzeniu nalezy stosowaé tak normy postepowania
administracyjnego jak tez normy zawarte w kan. 1707 § 2-3), a takze -
na ile to jest konieczne lub wskazane — normy procesu spornego’.

Zamieszczenie omawianej normy wérdéd norm odnoszacych si¢ do
procesow specjalnych moze oznaczad, iz czynno$ci w tym postepowa-
niu nalezy wypelnia¢ na sposob sadowy". Domaga si¢ tego takze po-
waga sprawy i wielka troska o dotarcie do prawdy obiektywnej. Wska-
zanie to tym bardziej staje si¢ prawem, im bardziej watpliwe sg dowo-
dy przemawiajace za §miercia podejrzanej osoby.

Nic nie stoi na przeszkodzie, aby w sprawach bardziej skomplikowa-
nych cate dochodzenie prowadzone bylo na sposéb sadowy. Takg opi-
ni¢ wyraza wybitny specjalista w tej dziedzinie, uczestniczacy w pracach
nad reformg Kodeksu Francesco D’Ostilio". Nie wypowiada si¢ on jed-
nak, czy postepowanie sgdowe moze by¢ prowadzone az do wydania
wyroku, czy tylko pewne czynnoSci, np. zbieranie dowoddéw, maja byé
przeprowadzane na sposob sadowy, za§ nie powinien by¢ wydawany
wyrok, lecz tylko dekret fub deklaracja biskupa. Opowiadam sie za
pierwszym rozwigzaniem. Wydaje sie stuszne, aby w trudnych przypad-
kach przeprowadzono petne postepowanie sporne, tacznie z wydaniem
wyroku o udowodnieniu faktu Smierci lub nie, a dopiero na tej podsta-
wie ewentualnie wydana bylaby (lub nie) deklaracja domniemanej
$mierci. Postgpowanie mogloby by¢ prowadzone albo w oparciu o nor-
my zwyklego procesu spornego, albo wedlug norm procesu ustnego.

S. Zasady ogdlne stwierdzania stanu wolnego malzonka

Postgpowaniem zmierzajgcym do stwierdzenia stanu wolnego osoby
wezedniej zaslubionej kierujg trzy zasady ogélne: dwie generalne i jed-
na norma szczegolowa.

Pierwsza zasada generalna zawarta jest w kan. 1085 § 2 KPK. Wyni-
ka z niej m.in., iz chociaz pierwsze malzefistwo zostalo rozwigzane,
»lie wolno zawiera¢ ponownego malzedstwa, dopdki nie stwierdzi sie,

* Por. F. D’OSTILIO. Prontuario del Codice di Diritto Canonico. Tavole sinottiche. Citta
del Vaticano 1985 s. 607.

" Zdaniem prof. Pawluka tylko ,zaleca si¢ jednak, aby czynno$ci w tym postepowaniu
spefniano na wzdr sadowy”; zob. PAWLUK. Prawo s. 347.

" Prontuario s. 607.
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zgodnie z prawem 1 w sposéb pewny, niewaznosci lub rozwigzania
pierwszego”.

Druga zasada generalna, zawarta w kan. 1707 § 1 KPK stanowi:
Hlekroé smier¢ wspotmalzonka nie moze by¢ potwierdzona autentycz-
nym dokumentem koScielnym lub §wieckim, drugi matzonek nie jest
wolny od wezta maizefskiego (...)”.

Do roku 1983 dokumentem takim byt tylko koécielny akt zgonu, wysta-
w10ny przez parafie na podstawie paraflalnej ksm; oi zmarlych. A wiado-
mo, iz do parafialnej ksiggi zmarlych mozna wpisa¢ tylko ,,zgon potwier-
dzony odpowiednim dokumentem lekarskim, lub innym za$wiadczeniem
urzedowym opartym na ogledzinach zwlok i ustaleniach nie budzgcych
watpliwosci”. Obecnie takim dokumentem jest takze krytycznie ocenio-
ny $wiecki akt zgonu. Nie wystarcza cywilne uznanie za zmartego, oparte
na fakcie zaginigcia osoby, nawet wieloletniego, lub na innych domnie-
maniach, zwlaszcza wydane przez wiadze wojskowe lub sad §wiecki.

Ostatnia cze$¢ zdania cytowanego wyzej zapisu kodeksowego za-
wiera norme specjalna, zgodnie z ktérg pozostaly przy zyciu wspotmat-
zonek jest uznawany za wolnego od wezla malzefiskiego, gdy ,,biskup
diecezjalny wydat deklaracje o domniemanej $mierci””. Tak wiec bi-
skup moze wydaé wspomnianq deklaracj@, aby poméc swojemu wier-
nemu w trudnej sytuacji zyciowe;j.

Warunki wydania takiej deklaraql okreslit prawodawca w kan. 1707
§ 2 KPK. Najwazmejszym jest osiggnigcie przez blskupa moralnej pew-
nosci o $mierci wspélmalzonka. Prawodawca wyraZznie zaznacza, iz nie
wystarcza tutaj samajeg,o nicobecnosé, nawet diugotrwata. Osiggnieciu
tej moralnej pewnosci stuzy cale postgpowanie przygotowawcze.

6. Postepowanie w sprawach o deklaracje domniemanej Smierci do
roku 1983

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 roku nie okre$lal procedury
w sprawach o udowodnienie $mierci wspotmaizonka. Pot wieku przed
ogloszeniem tegoz Kodeksu i 65 lat po jego ogloszeniu postgpowanie wy-
kazujace $mier¢ wspdlmatzonka prowadzono wedtug norm Instrukcji Sw.

2 PAWLUK. Prawo s. 345.
“Kan. 1707 § 1. Pawluk (Prawo, t. 4, s. 345) nazywa te deklaracj¢ ,,orzeczeniem” domnie-
manej §mierci, co wydaje si¢ by¢ okresleniem mniej trafnym.
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Oficjum z 13 maja 1868 r. Instructio ad probandum obitum alicuius coniu-
gis ,Matrimonii vinculo™". Normy te ogloszone byly jako zalecenia do
stosowania podczas ustalania faktu Smierci wspétmatzonka. Ujete one
zostaly w 8 regut postgpowania, ktorych tre§¢ mozna stresci€ nastgpujaco:

1) Nawet dlugotrwala nieobecno§¢ wspdéimatzonka nie jest wystar-
czajacym dowodem jego Smierci;

2) Dokument wskazujacy na §mieré winien by¢ dokladnie spraw-
dzony;

3) Gdy brak autentycznego dokumentu, nalezy przyja¢ zeznania
przynajmniej dwoch wiarygodnych i bezposrednich §wiadkow;

4) Wyjatkowo moze wystarczy¢ zeznanie jednego $wiadka naocznego;

5) Jesli brak swiadkow bezpoSrednich, mozna skorzystac ze §wiad-
kéw posrednich (ze slyszenia), jeli sg wiarygodni i dowiedzieli si¢
o $mierci w czasie niepodejrzanym;

6) Jesli brak jakichkolwiek §wiadkéw, Smieré¢ mozna ostroznie wy-
wnioskowa¢ z okoliczno$ci i domnieman, uwzgledniajac ich nature;

7) Powszechna opinia o §mierci wraz z innymi poszlakami moze
czasem tworzy¢ dowod $mierci nieobecnego malzonka;

8) Konieczne jest poszukiwanie zmarlego lub wiadomodci o jego
$mierci poprzez ogloszenia w prasie, podajac konieczne informacje
o0 osobie zaginionej.

Trudno wskaza¢ przekonujgce argumenty, dlaczego przepisy omo-
wionej instrukcji nie zostaly wlgczone do kodeksu z 1917 roku. Z jed-
nej strony mozna je uwazaé za zbyt ogoélnikowe i malo precyzyjne,
a z drugiej niektérzy podkre$laja jej ogromne znaczenie®. Ta luka
prawna zostala wypetniona specjaing norma w KPK z 1983 roku.

7. Obowiazujaca procedura w sprawach o deklaracje domniemane;j
$mierci

Norma zawarta w KPK z 1983 roku w kan. 1707 jest przejrzysta praw-
nie i rozwiala watpliwo$ci dotyczgce obowigzywalnosei Instrukcji z 1868

" AAS 2:1910's. 199-209; zob. takze: Z. GROCHOLEWSKI. Panoramica sulle novita del
nuovo diritto processuale canonico. W: Z.Grocholewski ~ M.Pompedda - C.Zaggia. Il ma-
trimonio nel nuovo Codice di Diritto Canonico. Padova 1984 s. 180; I. GORDON -
Z. GROCHOLEWSKI. Documenta recentiora... vol. 1, s. 260-265 (nr 1463-1486).

S MELLL Il processo s. 219.
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roku. Ustalenia domniemanej §mierci nie rozpatruje si¢ w nowym KPK
abstrakcyjnie, lecz w konkretnym odniesieniu do planowanego nowego
malzenstwa. Dlatego kan. 1707 zamieszczony zostal wirod proceséw
malzefiskich. Chociaz normy dotyczace postgpowania w sprawach do-
mniemanej $mierci zmieszczone zostaly tylko w jednym kanonie, tworzg
one odregbny rozdziat (IV - najkrétszy) w procesach matzefiskich.

a. Charakter i wszczgcie postepowania

W postepowaniu o deklaracje domniemanej Smierci trzymac si¢ na-
lezy okreSlonych norm i zasad szczegbtowych, ktoére ponizej zostang
zaprezentowane.

1) Whniesienie pro$by o deklaracje przystuguje tylko pozostatemu
przy zyciu wspoimalzonkowi. Nie moze wicc jej skladaé ktokolwiek in-
ny, nawet z najblizszej rodziny zmartego.

2) Kompetentnym do przyjecia i rozpatrzenia pro§by jest biskup
diecezjalny'. Prawodawca nie okresla blizej tego biskupa. Wydaje sie,
ze moze to by¢ przede wszystkim biskup diecezjalny osoby proszacej,
biskup jej stalego lub tymczasowego zamieszkania". Zasadna wydaje
si¢ takze opinia, wedtug ktorej takze inni biskupi diecezjalni sg kom-~
petentni do przyjmowania i rozstrzygania spraw o deklaracj¢ domnie-
manej $mierci, zwlaszcza gdy w jakis sposéb sa juz zaangazowani w po-
moc proszgcemu, np. przy ustalaniu stanu wolnego nupturienta®.
Mozna wyrazi¢ przekonanie, ze jesli tylko biskup nie bedzie mial po-
dejrzen o celowe kierowanie sprawy do biskupa odlegiego od jego
miejsca zamieszkania, aby nie wyjawi¢ wszystkich okolicznodci sprawy,
przyjmie sprawe o stwierdzenie wdowienstwa. Do kazdego wicc bisku-
pa diecezjalnego, ktory nie jest przypadkowo lub bez uzasadnienia wy-
brany, mozna skierowac prosbe w tej sprawie.

“ W pierwszym projekcie tego kanonu, zredagowanym na posiedzeniu komisji 16 maja
1979, kompetentnym do rozpatrzenia sprawy i wydania orzeczenia byl ordynariusz; zob.
,2Communicationes” 11:1979 s. 282. Takze prof. Pawluk nie okreslat, do ktérego biskupa die-
cezjalnego nalezalo kierowa¢ prosbe o deklaracje; zob. PAWLUK. Prawo s. 345.

" Tych biskupdw za wylacznie kompetentnych, analogicznie do kompetencji w sprawie
malizeiistwa niedopetnionego (kan. 1699 § 1) uznaje: P BRANCHEREAU. La competence
dans les causes matrimoniales. W: Dilexit Iustitiam. Studia in Honorem Aurelii Card. Sabat-
tani. Pr. zbior. pod red. Z. Grocholewskiego / V. Carcel Orti. Citta del Vaticano 1984 s. 316.

" K. LUDICKE. Prozefirecht: Ehevertahren, ad 1707/3.
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Rozpatrzenie sprawy biskup moze powierzy¢ innemu kaptanowi.
On tez moze zostaé przez biskupa upowazniony do wydania deklaracji
(?) Biskup diecezjalny moze w poszczegblnym przypadku lub na stale
zleci¢ rozpoznanie takich spraw wikariuszowi sgdowemu lub innemu
odpowiedniemu kaplanowi.

3) Postepowanie w sprawie o deklaracj¢ domniemanej $émierci ma
zasadniczo charakter administracyjny. Zaleca si¢ jednak, aby czynno-
$§ci w tym postepowaniu prowadzone byly na sposéb sadowy, jesli do
nich da si¢ odnies¢ przepisy postgpowania sgdowego. Chodzi tutaj, np.
o takie czynnodci jak przedkladanie dokumentow, sktadanie zaznan,
ktére sg unormowane przepisami procesu spornego.

Tylko w trzech przypadkach moze by¢ to proces sqdowy sensu stricto:
1) jesli kto§ ze strony zmartego zaprzecza Jego Smierci; 2) jesli biskup zle-
cil obroficy w.m. udziat w sprawie z pozyql przeawnej, 3) jesli problem
ten wymkme jako sprawa wpadkowa w innym procesie (np. o niewaz-
no$¢ matzenstwa). W sytuacjach tych konieczne jest dochodzenie sado-
we, jako zwykly proces sporny, proces ustny lub jako sprawa wpadkowa.

4) W postgpowaniu administracyjnym o deklaracje domniemane;
§mierci nie wystepuje obrofica w.m. Obrofica wystepuje tylko wtedy,
gdy biskup zlecit mu udzial w sprawie z pozycji przeciwnej do prosza-
cego o deklaracje. Wtedy bedzie to proces sgdowy.

5) KPK nic nie méwi na temat udzialu promotora sprawiedliwosci.
Jednak w kan. 1383 Kodeksu Kanonow Kosciotow Wschodnich z 1990 ro-
ku, ktéry w pierwszych trzech paragrafach analogiczny jest do kan. 1707
KPK, zamieszczono dodatkowy paragraf czwarty. Stwierdza si¢ w nim,
iz ,w procesie o stwierdzenie domniemanej $mierci wspélmaiionka wy-
maga si¢ udzialu promotora sprawiedliwoSci, nie za$ obroncy wezta™”.

b. Srodki dowodowe i ich znaczenie

W kan. 1707 § 2 prawodawca postanowil, ze Srodkami dowodowy-
mi dla udowodnienia §mierci mogg by¢: zeznania $wiadkdw, rozglos
i poszlaki.

Najwicksze znaczenie majg zeznania wiarogodnych Swiadkow bez-
posrednich, ktérzy zaginionego znali, naocznie przekonali si¢ o jego

* Podobny zapis (o braku wymagania udzialu obroficy w.m.) planowany byl takze w obec-
nym kan. 1707 KPK, takze w paragrafie 4; zob. ,,Communicationes” 11:1979 s. 282.
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Smierci oraz zgodnie zaznaja o miejscu i przyczynie $mierci, widzieli
Swiadectwo §mierci, ktére potem stato si¢ nicosiggalne.

Wystarczajacym dowodem moze by¢ takze zeznanie jednego wiary-
godnego $wiadka naocznego, jeSli nie ma przeciwko niemu zadnych
zarzutdw i jest ono zgodne z innymi ustaleniami.

Mniejsze znaczenie majg zeznania $wiadkéw ze slyszenia. Bar-
dziej wiarygodni sg §wiadkowie spoérdd rodziny i przyjaciol osoby
zaginionej niz strony proszacej. Przestuchujac tych §wiadkéw nalezy
ustali¢: kiedy, od kogo i w jakich okolicznodciach dowiedzieli si¢
o $mierci lub innych waznych zeznawanych faktach. Gdyby ich wia-
domosci pochodzily z jednego Zrédla, wartoé¢ ich zeznan sprowa-
dzalaby sie¢ do jednego §wiadectwa i zalezna bylaby od wiarygodno-
Sci tego zrodla.

Swiadkowie z rozglosu (ex fama) to $wiadkowie szerzacych si¢ wie-
Sci, bez podania konkretnego ich Zrédla. Ich znaczenie jest tylko uzu-
pelniajace.

Wazne sg wszelkie autentyczne dokumenty: publiczne, np. odpowie-
dzi instytucji zajmujgcych sie poszukiwaniem zaginionych (Czerwony
Krzyz pomaga odszukac tylko osoby, ktére nie odnalazly si¢ od woj-
ny), a takze dokumenty prywatne, np. listy lub wycinki z prasy. Wazna
jest tez wiarygodno$¢ dokumentu lub $wiadka. Dokumenty moga byé
dowodem lub poszlaka.

Poszlaki i domniemania, to zespdl okolicznosci uzupetniajacych si¢
wzajemnie. Moga one wynikaé z zeznan lub dokumentéw. Nalezg do
nich: religijno$¢ zaginionego, jego wieZ z rodzing: czy byl przywigzany
do wspoéimalzonka, do dzieci, czy kochat wspoéimalzonka, czy pisal, czy
zamierzal wrécié, czy byly powody jego zerwania z rodzing, gdzie wi-
dziano go ostatnio, czy to bylo przed bitwa, czy grozilo mu niebezpie-
czenistwo, czy mogt trafi¢ do niewoli, czy fama o §mierci nie jest rozgla-
szana przez osoby zainteresowane deklaracja, z kim zaginiony udal si¢
w ostatnig podrdz, jaki to byt Srodek lokomocji? Nalezy tez zbadad, czy
pogtloski o $mierci zaginionego nie s3 rozpowszechniane przez osoby
zainteresowane uzyskaniem deklaracji domniemanej $mierci. Wszyst-
kie poszlaki, pochodzace z zeznaf lub dokumentéw, mogg utworzyé
bardziej lub mniej wiarygodny obraz sytuacji i poméc w zgodnym
z prawdg rozstrzygnigciu.

Warto pamietad, ze ,,sama nieobecno$¢ wspdtmatzonka, nawet diu-
gotrwala, nie wystarcza” (§ 3). Nie jest to wigc dowdd, tylko poszlaka.
Czasem mozna szukaé¢ osoby zaginionej poprzez Polski Czerony
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Krzyz, ktory pomaga w poszukiwaniu osob, ktore nie odnalazty si¢ po
ostatniej wojnie.

c. Przygotowanie materiatu przez proboszcza

Zebraniem materiatu dowodowego kieruje na ogét proboszcz stro-
ny owdowialej. Moze to by¢ takze proboszcz innej parafii, np. pro-
boszcz osoby, z ktéra osoba rzekomo owdowiala ma zamiar zawrzeé
malzefistwo, lub proboszcz parafii, na terenie ktérej mieszka zaintere-
sowana deklaracja osoba nie nalezaca do Kosciola katolickiego. Pro-
boszcz ten, lub w jego zastepstwie wikariusz, winien wykonaé nastgpu-
jaca zadania:

1) Przestucha¢ protokolarnie strong owdowialg na okolicznoé¢ fak-
tu $mierci wspoimalzonka oraz zgloszenia odpowiednich $wiadkéw,
z podaniem stopnia pokrewiefistwa oraz dokladnego adresu.

2) przestuchac protokolarnie §wiadkow, starajac si¢ zwlaszcza prze-
stuchaé §wiadkéw naocznych i wiarygodnych, przede wszystkim ze stro-
ny zaginionego. Swiadek bezposredni, to wiadek znajacy osobiscie za-
ginionego, ktéry widziat go zmartego lub byt $wiadkiem zdarzenia,
w wyniku ktérego ponidst on Smieré. Swiadkow ze swojej parafii prze-
stucha proboszcz sam lub przez wikariusza. Swiadkéw z innej parafii
moze przestucha inny proboszcz na zlecenie biskupa lub na prosbe
proboszcza, ktéry rozpoczat gromadzenie dowoddw. Aby udowodni¢
fakt §mierci, zeznania $wiadkow muszg by¢ zgodne co do zasadniczych
okolicznodci: czasu i miejsca §mierci, jej przyczynylokohcznoscxz”

Wystarczajacym dowodem moze by¢ nawet zeznanie jednego naocz-
nego i wiarygodnego §wiadka, jesli jest ono zgodne z innymi ustalenia-
mi faktycznymi. Jesli brak §wiadkéw naocznych, mozna przeprowadzi¢
dowéd ze swiadkéw posrednich. Jesli zeznajg oni, ze od innych wiary-
godnych o0s6b styszeli, w tzw. czasie niepodejrzanym, o fakcie Smierci,
i jesli $wiadkowie ci naleza do rodziny lub przyjaciot osoby zaginionej,
a przynajmniej nie nalezg do grona bliskich osoby ubiegajacej si¢ o de-
klaracje domniemanej $mierci, ich zeznaniom mozna dac wiarg.

W czasie przestuchania nalezy ustali¢, od kogo, kiedy i w jakiej sytu-
acji zeznajacy dowiedzial si¢ o okoliczno$ciach waznych dla sprawy.

¥ Por. PAWLUXK. Prawo t. 4, s. 346.
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Gdyby kilku §wiadkdw zeznawalto na podstawie informacji uzyskanych
z jednego zrodta ,,warto$¢ ich zeznan bytaby uzalezniona od wiarygod-
noSci tego Zrodta, a liczne Swiadectwa sprowadzalyby sie wiasciwie do
jednego”™.

3) Proboszcz winien zgromadzié wszystkie stosowne I mozliwe do
uzyskania dokumenty, dostarczone gtéwnie przez proszacego. Moga
to by¢ odpowiedzi instytucji pomagajacych w odszukaniu zaginionego,
zaswiadczenia o zameldowaniu, wycinki z gazet, listy, itp.

4) Gdy zgromadzone dowody wydajg si¢ by¢ przekonujace, pro-
boszcz powinien poméc osobie owdowialej napisaé prosbe do biskupa.
Pismo winno by¢ napisane w imieniu osoby proszacej i dolgczone do
niego winny by¢ wszystkie wymagane i stosowne zalgczniki.

5) Do prosby, oprocz zgromadzonych dowodéw, powinny byé dota-
czone inne wymagane dokumenty. Konieczna w tej sprawie wydaje sic¢
pomoc i wspotdzialanie proboszcza. Do prosby nalezy bowiem dota-
czy¢: $wiadectwo §lubu stron, §wiadectwa kwalifikacyjne proszacego
i $wiadkéw, relacje proboszcza z dochodzenia, jego opini¢ w sprawie
pro$by. Calg tak przygotowang dokumentacje nalezy przestaé do wia-
Sciwego biskupa diecezjalnego.

d. Decyzja biskupa

Deklaracje o domniemanej §mierci moze wydaé tylko poproszony
o to biskup diecezjalny. Wydaje sig, iz — zgodnie z tradycjg kanoniczng —
do przeprowadzenia postepowania przygotowawczego moze biskup
upowazni¢ wikariusza sagdowego, wikariusza generalnego lub innego od-
powiedniego kaptana. Upowaznienie to moze by¢ do poszczegdlnych
przypadkdw lub na state, lecz zawsze winno by¢ dokonane na piSmie.

Do wydania deklaracji biskup powinien osiaggngé moralng pewnosé
co do faktu §mierci® Prawodawca postanowil bowiem w kan. 1707 § 2:
,Biskup diecezjalny moze wyda¢ deklaracje (...) tylko wtedy, jezeli po
przeprowadzeniu odpowiednich dochodzen, z zeznan §wiadkdw, z roz-
glosu albo z poszlak® osiggnie moralng pewnos$¢ o $mierci wspoimal-
zonka”. Te moralng pewno§¢ osigga biskup na podstawie dokumentéw

* PAWLUK. Tamze.
2 Podobnie jak s¢dzia przy wydawaniu wyroku.
* W kanonie tym nie wymienia si¢ wszystkich §rodkéw dowodowych.
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przystanych z paratfii albo zebranych przez wyznaczonego pizez bisku-
pa kaptana lub trybunal. Jesli material jest niewystarczajacy, poleca on
dalsze dochodzenie w parafii, z ktorej przysiano dokumentacj¢ albo
w innych parafiach czy diecezjach.

Prowadzacy z upowaznienia biskupa sprawe kapian, po dostatecz-
nym wyja$nieniu sprawy lub po wyczerpaniu wszystkich mozliwosci,
przedstawia sprawe biskupowi, wraz z propozycyc}, czy W danej sprawic
dekiaraqg nalezy wydac czy nie. Wyda]e sie, ze opinia prowadzacego
powinna by¢ na piSmie, cho¢ w prawie nie ma o tym mowy.

Sam biskup ostatecznie rozstrzyga, czy sprawe dostatecznie wyja-
$niono, czy udowodniono lub przynajmniej wykazano z duzym praw-
dopodobiefistwem fakt §mierci zaginionego i wydaje odpowiednig de-
kiaracje.

Dawniej decyzje biskupa nazywano dekretem. Slowo ,,dekret” suge-
ruje jednak, ze tworzy si¢ nim nowg rzeczywisto$¢ prawng. Tymczasem
tutaj tak nie jest. Biskup moze tylko zadeklarowaé (oglosi¢ publicznie)
uznanie osoby za zmarlg, lub tez nie, ale nie moze zmieni¢ jej stanu
faktycznego (zycia lub §wierci). Jesli biskup osiggnal moralng pewnosc¢
o $mierci, wydaje deklaracj¢ o domniemanej $mierci wspodimalzonka.
Jegli biskup nie osiagnie moralnej pewnosci, odmawia wydania dekia-
racji. Dawniej decyzje odmowng mogl tez wyda¢ kaplan prowadzacy
sprawe z upowaznienia biskupa®. Wydaje si¢, iz takze dziasiaj bytoby
to mozliwe, gdyz austriacka Konferencja Episkopatu prawo wydawa-
nia deklaracji domniemanej $mierci przakazata wikariuszom sgdo-
wym?. Stosowne wydaje si¢ tez przekazanie rozpatrywania sprawy ofi-
cjatom, a wydawanie samej deklaracji przez biskupa diecezjalnego.

8. Postepowanie w przypadkach trudnych

W paragrafie trzecim kanonu 1707 prawodawca postanowil.
»W przypadkach niepewnych i skomplikowanych, biskup winien zasig-
gngé rady Stolicy Apostolskiej”. Jest to wymaganie stuszne w sytuacii,
gdy biskup ~ z powodu zawito$ci sprawy — nie moze wyrobi¢ sobie zda-
nia na temat stosownosci wydania odpowiedniej deklaracji. Do 1910
roku sprawy tego typu zatatwialo Swigte Oficjum i tam zgtaszali si¢ bi-

¥ T. PAWLUK. Kanoniczny proces malzefiski. Warszawa 1973 s. 257.
* LUDICKE. ProzeBrecht ad 1707/4.
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skupi o pomoc. Od tej pory trudniejsze sprawy o uznanie wspoimat-
zonka za zmartego rozpatruje Kongregacja Sakramentéw, a obecnie
Kongregacja ds. Kultu Bozego i Sakramentow.

Zanim jednak biskup zwréci sie do kongregacji, moze przekazaé
sprawe do dokladniejszego rozpatrzenia przez swoéj sad biskupi. Ma
on wigcej mozliwosci wyjadnienia sprawy, niz osoba spoza sadu rozpa-
trujaca taka sprawe. Jesli sprawy nie potrafi jednoznacznie ocenic tak-
ze sad koscielny, albo gdy on od poczatku badatl sprawe i nie potrafi
doj$¢ do jednoznacznej konkluzji, np. z racji niemoznosci dotarcia do
Srodkéw dowodowych pozostajacych w innych krajach, biskup winien
sprawe przekaza¢ do rozpatrzenia wspomnianej kongregacji. Gdyby
za$ pojawila si¢ jaka$ mniejsza, ale nieprzezwycigzalna watpliwosé, wy-
daje sig, iz biskup moze zwrécié si¢ o rade do tejze kongregacji lub do
trybunatu papieskiego.

Wskazane mozliwosci stuzg maksymalnej ochronie praw wiernych
i praw cztowieka w Kodciele. Chodzi o to, aby kazda prosba o deklara-
cje domniemanej §mierci byta zakoficzona jednoznaczng i wiasciwg
decyzja, aby zainteresowana osoba nie musiata czekaé na decyzje¢ zbyt
dtugo.

9. Znaczenie deklaracji domniemane $mierci

Po wydaniu deklaracji domniemanej $§mierci zaginiony wspdtmaltzo-
nek bedzie uznawany prawnie za zmariego. Matzonek zyjacy moze za-
wrze¢ nowe malzefistwo®. Sytuacja si¢ zmieni, gdyby uznany za zmar-
lego malzonek potem odnalazi si¢ zywy. Nowe matzefistwo musialoby
si¢ rozstac, ale dzieci z tego zwigzku bylyby nadal uwazane za §lubne,
jako zrodzone z malzefistwa mniemanego.

Deklaracja biskupa ma tylko moc deklaratywna, a nie stanowcza:
gdyby zaginiony faktycznie zyl, deklaracja traci swoja moc. Gdyby pro-
szgcy w takiej sytuacji po uzyskaniu deklaracji zawart nowe malzen-
stwo, okazaloby si¢ ono pozorne i byiby zobowigzany do oddalenia
niewaznego (drugiego) wsp6imaizonka oraz do przyjecia tego, ktory
uwazany byl za zmarlego.

* K. KONIECZNY. Strona formalna postgpowania o stwierdzenie zgonu w prawie kano-
nicznym. , Ateneum Kaplaniskie” 51:1449 s. 68-98; W. SZAFRANSKI. Domniemana §mier¢
w praktyce duszpasterskiej. ,Ateneum Kaplanskie” 56:1458 s. 305-317.
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Poniewaz jest to inne rozwigzanie niz w polskim prawie §wieckim,
nalezy osoby proszace o deklaracje wdowienistwa wyraznie pouczaé
o deklaratywnym tylko charakterze ewentualnego rozstrzygniecia
i o ewentualnych skutkach wydania deklaracji niezgodnej ze stanem
faktycznym. Powinno to odwie$¢ od staran osoby majgce zbyt malo ar-
gumentéw przemawiajgcych za Smiercig wspéimaizonka, lub mogace
wytwarza¢ ,,dowody” nie majace pokrycia w rzeczywistosci.

Nalezy mieé na uwadze, ze czasem osoba bardzo zabiegajgca o cos,
nawet bez $wiadomoSci mowienia nieprawdy przedstawia swoje wy-
obrazenia, wnioski i domniemania jako sytuacje faktyczne. Obowigz-
kiem osoby prowadzgcej dochodzenie jest zwracanie uwagi na takie
niepewne elementy dochodzenia, aby zapewni¢ obiektywng prawde
dochodzenia i uchronié¢ proszacego przed ewentualnymi przyszlymi
komplikacjami zyciowymi.

10. Mozliwoéé¢ odwolania od decyzji biskupa

KPK nie omawia dalszej procedury, po wydaniu decyzji negatywnej
w sprawie domniemanej Smierci. Jednak i w tych sytuacjach istnieje
mozliwo$¢ odwolania si¢, jak od kazdego aktu administracyjnego. Jest
to zwyczajna forma ochrony praw czlowieka w Koéciele. W $wietle obo-
wigzujacego Kodeksu (kan. 1734) zainteresowany najpierw moze — jesli
czuje sie pokrzywdzony orzeczeniem biskupa lub jego delegata — prosi¢
(pisemnie) biskupa o zmiang decyzji. Jesli nie uzyska pozytywnej odpo-
wiedzi, moze za poérednictwem biskupa wnie$¢ rekurs do Kongregacji
Kultu Bozego i Sakramentéw o ponowne rozpatrzenie sprawy (kan.
1737). Prawodawca zacheca do zwrOcenia sie najpierw do biskupa,
a nie do odwotywania si¢ od razu do kongregacji (k. 1733-1734). Whie-
sienie pro$by lub rekursu jest uzasadnione szczegélnie, gdy mozna je
poprze¢ nowymi (dotad nie przedstawianymi) argumentami za do-
mniemang Smiercig wspdimaizonka. Podobne mozliwosci wskazane by-
ty juz w Instrukcji zatwierdzonej przez Konferencj¢ Biskupéw Polskich
z 23.11.1949 1.7 Jedli strona pozniej uzyska nowe dowody o $mierci
wspoImaizonka, moze sprawe wnie$¢ ponownie.

¥ Warmiiskie Wiadomosci Diecezjaine” 6:1950 nr 2 s. 1-2; zob. PAWLUK. Kanoniczny
s. 257.
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Apelacja na drodze sadowej mozliwa jest tylko wtedy, gdy w dane;j
sprawie zapadf wyrok sagdowy w nizszej instancji*.

Whnioski

Prawodawca koscielny dobrze chroni prawa wiernych, a nawet
wszystkich zainteresowanych, do okreSlenia swojej pozycji zyciowej
w sytuacji domniemanej §mierci wspéimaizonka. Normy kodeksowe sa
bardzo zwigzte, co daje mozliwos$¢ dosé elastycznego ich stosowania.
Nie sg one ani zbyt rygorystyczne, ani zbyt luzne. Po prostu sg zyciowe.
Ze wzgledu na ewentualne komplikacje Zyciowe osoby, ktdra bezpod-
stawnie uzyskalaby deklaracje domniemanej §mierci i zostala dopusz-
czona do zawierania nowego malzenstwa, konieczna jest szczegdlna
ostrozno$§¢ w wydawaniu wspomnianych deklaracji. Naktada to powaz-
ny obowiazek dazenia do prawdy obicktywnej nie tylko na biskupow
diecezjalnych i ich wspoipracownikéw, lecz takze na proszacych o de-
klaracj¢ oraz na wszystkich uczestniczacych w takim postepowaniu sa-
dowym lub administracyjnym.

Wydaje sie, iz stosowne byloby wydanie przez Konferencje Episko-
patu Polski aktualnej instrukcji, ktéra dobrze stuzylaby delegatom bi-
skupéw i proboszczom w dobrym przygotowywaniu rozstrzygnicé
w sprawach domniemanej §mierci wspétmalzonka.

Verahren zur vermutung des todes eines ehegatten

Zusamenfassung

Der kirchliche Gesetzgeber schiitzt die Menschenrechte der Antragpersonen in
Verfahren zur Vermutung des Todes eines Ehegatten. Jeder Mensch kann solchen
begriindeten Antrag an den Didzesanbischof stellen und sein Personenstand klar ma-
chen. Die allgemeine Beweise stehen ihm zur Verfiigung. Der Bischof kann auch Ver-
fahren an seine Mitarbeiter tibertragen, aber in der Regel die Entscheidung trifft sel-
ber. Die Antragperson hat auch die Berufungsméglichkeiten.

* Jest to zgodne z procesowymi normami ogdlnymi oraz tradycja kanoniczna; zob, PAW-
LUK. Kanoniczny s. 257.



