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R E C E N Z J E

Tus Matrimoniale
7 (13) 2002

Alfredo Rava, Il requisito della rinnovazione del consenso nella convalidazione
semplice del matrimonio (can. 1157 §2). Studio storico-giuridico. Editrice Pontificia
Universita Gregoriana, Roma 2001, ss. 337,

Autor publikacji jest kapucynem, wykladowca prawa kanonicznego w Bolonii i Mo-
denie. Prezentowana ksigzka jest natomiast teza doktorska broniong na Papieskim
Uniwersytecie Gregorianskim w Rzymie w pazdzierniku 2000 r.

To bardzo kfopotliwa sytuacja dla Autora, gdy w tytule publikacji jest btad w postaci
niewlasciwego kanonu. Zaréwno na oktadce, jak i stronie tytutowej jest kan. 1157 §2.
Btad jest ewidentny bo wymieniony kanon w KPK z 1983 r. nie ma drugiego paragrafu.
Wtasciwym numerem jest natomiast kanon 1156 § 2, ktdry stanowi: ,, To ponowienie
jest wymagane przez prawo koscielne do wazno$ci uwaznienia, chociazby na poczatku
obydwie strony wyrazity zgode i potem jej nie odwolaly”. Studium zatem w ramach in-
stytucji uwaznienia zwykiego zajmuje si¢ analiza kwestii ponowienia zgody malzefiskiej
wymagana przez prawo koScielne do waznosci sanacji w roznych przypadkach niewaz-
nosci zwigzku. Jak wynika ze wstgpu, w pracy zastosowano metode analityczno-synte-
tyczna i historyczno-analityczng (s. 7), a na catoéé dziela sktada si¢ nadto pieé rozdzia-
16w, zakoficzenie, wykaz skrotow, bibliografia, indeks autordéw i spis tresci.

Dwa poczatkowe rozdzialy przedstawiaja rzeczywisto$¢ matzenstwa in fieri w historii
tej instytucji, a zwlaszcza znaczenie zgody malzefiskiej w tym kontekécie. Rozdzial
I (s. 9-79) przybliza zawarcie mafzefistwa w réznych kulturach, a przede wszystkim
w Kosciele tacifiskim od pierwszych wiekdw, poprzez §redniowiecze i Soboér Trydencki,
az do Vaticanuwm II. Natomiast II rozdzial (ss. 81-121) jest analizg kanondéw (1081 §1
CIC 19171 1057 KPK 1983) dotyczacych zgody matzenskiej w obu Kodeksach i ukazuje
rézne podzialy consensusu, tj. istniejacy i nieistniejacy, wystarczajacy naturalnie, sku-
teczny lub nieskuteczny, trwaly lub odwolany i wreszeie zgoda aktualna, wirtualna, ha-
bitualna i interpretatywna. Zasada consensus facit nuptias, jak wynika ze studium
w przekroju historycznym, zawsze byla uznawana jako element konstytutywny matzen-
stwa, chociaz nie brakowalo dyskusji w tej kwestii i propozycji innych ujeé. Zgoda stron
réznej plci zdolnych do jej wyrazenia wedlug przepiséw prawa dawnego i aktualnego
stwarza zwiazek i nie moze jej uzupelnié zadna ludzka wladza. Gdy strony sa zdolne do
wyrazenia zgody i nie ma zadnej przeszkody, a nadto maja intencj¢ przynajmniej wirtu-
alng zawarcia malzefistwa, ich zgoda jest wystarczajaca i skuteczna. Zgoda natomiast
bedzie prawnie nieskuteczna w przypadku wadliwosci zgody (np. niezdolno§¢ wyrazenia
zgody, symulacja catkowita lub czgéciowa), poniewaz taka zgoda jest naturalnie niewy-



Recenzje

starczajaca i wiadciwie nieistniejaca, czyli konsekwentnie mafzenstwo niewazne. Po-
dobnie niewazne bedzie malzefistwo — chociaz zgoda bedzie naturalnie wystarczajaca
i istniejaca w przypadku braku formy lub jej wadliwosci, albo w przypadku istnicnia
przeszkody zrywajacej — poniewaz prawo ko$cielne czyni takg zgod¢ prawnie niesku-
teczna. Takie rozréznienie sytuacji prawnej pozwala Autorowi dostrzec, ze w tym ostat-
nim przypadku malzefistwo moze by¢ uwaznione przez sanacje simplex badz in radice,
natomiast w przypadku wadliwo$ci zgody, czyli jej nieistnienia przynajmniej u jednej ze
stron, takie matzefistwo moze byé sanowane tylko poprzez ponowienie a wlasciwie da-
nie nowej zgody. W tym kontekscie jest tez wazna konkluzja, iZ ponowienie zgody
w przypadku uprzedniego istnienia przeszkody lub wadliwej formy jest wymogiem pra-
wa koscielnego (kan. 1156 §2), natomiast w przypadku niewaznosci matzefistwa z po-
wodu wad zgody jej ponowienie (danie) jest wymogiem prawa naturalnego.

W kolejnych rozdziatach (1II - V) podejmuje si¢ kwesti¢ sanacji zwykiej w aspekcie
ponowienia zgody w roznych jej etapach historycznych. Trzeci rozdzial (ss. 123-200)
traktuje o uwaznieniu od zaryséw tej instytucji do Kodeksu z 1917 r, ktéry wyraZnie
sankcjonuje konieczno§é odnowienia zgody do waznosci konwalidacji. Ze studium jed-
nak wynika, ze przez dwanascie wiekéw dokonywano sanacji bez jakiejkolwiek formal-
noéci ze strony matzonkow udzielajac dyspensy ex post facto. Juz jednak od XIII wieku
gdy udzielano dyspensy domagano si¢ zwykle od obu stron ponowienia zgody w celu
konwalidacji matzefistwa. Taka praktyke przede wszystkim potwierdzaja kongregacje
Stolicy Apostolskiej, dokumenty papiezy i opinie niektorych kanonistow. Autor z duzg
wiikliwoscig analizowat Zrodta kanonéw CIC z 1917 r. traktujacych o uwaznieniu zwy-
ktym i opinie wybitniejszych kanonistow od 1700 roku. Ciekawe byto zdanie F. Schmal-
zgruebera (+1735), ktéry uwazat iz w nicktdrych przypadkach (np. malzedstwo niewaz-
ne z powodu bojazni) wspdine zamieszkiwanie, mimo $wiadomosci niewaznosci malzen-
stwa, jest znakiem odnowienia zgody. Generalnie péttora roku pokojowego zamieszki-
wania, zdaniem uczonego, stwarzalo domniemanie za odnowieniem zgody (s. 191). Inni
autorzy w tym czasie nie odnosili si¢ do tej koncepcji, z kolei opinie kongregacji na ten
temat byly zréznicowane. Bardzo symbolicznie zostala potraktowana analiza kan. 1133-
1137 CIC z 1917] czgsciowo jednak usprawiedliwia Autora fakt, ze w nastgpnych roz-
dziale i tak wraca do tych kanondw przedstawiajac opinie uczonych w tej kwestii w okre-
sie migdzykodeksowym], chociaz zasygnalizowano rézne sytuacje niewaznosci zwigzku
oraz sposoby i warianty konwalidacji w zaleznosci od tytutu niewaznosci, tajnosci czy pu-
bliczno$ci przeszkody i niewaznosci. Istotne jest przy tym zaznaczenie, ze ponowienie
zgody ma by¢ nowym aktem woli zawarcia malzefistwa (nie wystarczajace byloby po-
twierdzenie sfowami, czy tez znakami poprzedniej zgody) dokonywanym niekoniecznie
przez obie strony, ale przez stron¢ $§wiadomg niewaznosci. Strona musi mie¢ $wiado-
mo$¢ potrzeby dania prawdziwej i nowej zgody. W $wietle CIC z 1917 wynika tez jedno-
znacznie, ze w przypadku niewaznosci z powodu przeszkody zrywajacej i braku lub wa-
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dliwosci formy kanonicznej ponowienie zgody Zada prawo koscielne do waznoéci kon-
walidacji, natomiast z naturalnego prawa wynika konieczno$¢ wyrazenia nowej zgody
w sytuacji niewaznosci zwiazku z uwagi na brak lub wady zgody.

Przy lekturze tej czeéei pracy mozna pytaé: czy droga obrana przez Autora jest ade-
kwatna do rozwigzywanego problemu. Ot6z jako przedmiot analizy przyjat on m. in.
zrodia do poszczegblnych kanondw. Jest to droga whasciwa, ale tez trochg na skroty.
Moze powstaé watpliwosé, czy nie zostaly pominigte jakie$ wazne dokumenty w tej
kwestii? Spis Zrodlowych dokumentédw wskazuje bowiem na bazg i odniesienia lezace
u podstaw rozstrzygnigé prawnych, ale raczej ich nie wyczerpuje.

W IV rozdziale (ss. 201-254) analizuje Autor zagadnienic ponowienia zgody
w okresie migdzykodeksowym. W tej czesci pracy przedstawia si¢ stanowiska kanoni-
stow co do tej kwestii i co do wariantéw jej ponowienia. Omawia si¢ rowniez probe
sformulowania tezy o tzw. uwaznieniu ipso facto. Wspomniana idea zastuguje na pod-
kreslenie. Papieska Komisja do rewizji dawnego Kodeksa w 1938 1. oraz autorzy (Cap-
pello, Bartoccetti i Bender w polemikach migdzy sobg i z innymi uczonymi) postawili
wazne pytania i sugerowali sprzeczno$¢ w niektérych przypadkach migdzy wymogiem
z prawa koScielnego ponowienia zgody a zgoda, ktdra jest przyczyna sprawczg i sku-
teczna malzenstwa. Stad wysuneli tezg-zapytanie: czy w niektérych przypadkach nie
mozna zastosowaé konwalidacji ipso facto? i okresli¢ kryteria o tym rozstrzygajace (np.
pokojowe zycie przez 6 miesigey po ustaniu bojazni). Z kolei zdecydowani przeciwnicy
takiego rozwiazania (Fedele, Graziani) wysuwali argumenty: 1) Ze przyczyna sprawcza
malzefistwa staje si¢ wowczas cohabitatio a nie consensus oraz faworyzuje si¢ zamiesz-
kiwanie wspdlne pozamalzenskie; 2) ze malzonkéw pozbawia si¢ prawa do zaskarzenia
niewaznodci swojego malzenstwo, skoro konwalidacja nastgpuje automatycznie.
W mniemaniu Ravy byly one jednak fatwe do zbicia (ss. 246-248). Mimo tego, ostatecz-
nie nie zdecydowano sig na wprowadzenie konwalidacji ipso facto do Kodeksu Jana
Pawla II. Autor bardzo wnikliwie przedstawit naukowe wysitki kanonistéw i niektérych
czlonkéw papieskiej komisji by wprowadzi¢ t¢ nowa figure prawna. O wnikliwosci do-
bitnie §wiadczy przypis 128, s. 248. Polemiki pozwolily tez lepiej naswietli¢ istote sana-
¢ji zwyklej i zasadnoéé ponowienia zgody oraz niebezpieczeistwa wynikajace z zastoso-
wania uwaznienia automatycznego.

Nieprzekonujace sa jednak racje, dlaczego papieska komisja odrzucila konwalida-
cje ipso facto (ss. 244-246). Autor referuje glosy cztonéw komisji, ktore sugerowaly naj-
pierw, iz tzw. zgoda milczgca (tacita) przy konwalidacji moze prowadzi¢ do skandalu.
Nastepnie, ze wspdlne trwanie przez trzy lata w malzenstwie po ustapieniu bojaZni lub
podstepu rodzi trudnoscei z determinacjy czasu. Jest to bowiem kwestia psychologiczna,
kiedy rzeczywidcie ustgpila bojazii lub podstep. Na kanwie tych argumentéw mozna py-
taé: co probowano chronic nie wprowadzajac konwalidacji ipso facto? czy pewno$¢ mo-
ralng co do faktu konwalidacji? czy prawo do zaskarzenia niewazno$ci matzefistwa?
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Wydaje sig, ze istota sporu tkwi gdzie indziej. W moim odczuciu jest wahanie co do te-
20, czym jest ponowienie zgody samo w sobie przy niewaznosci maizefistwa z tytufu wa-
dliwej zgody?

Ostatni, V rozdzial (ss. 255-298), zostal poswigcony prezentacji problematyki pono-
wienia zgody wedtug Kodeksu Jana Pawta I1, czyli jest wnikliwg analiza kanonéw 1156~
1160. KPK z 1983 r. potwierdza zasadg, ze ponowienie zgody jest wymagane do wazno-
$ci konwalidacji (kan.1156 §2), [ta norma ma charakter uniewazniajacy (por. kan. 10)]
i wiaze tylko tych, ktérzy zobowiazani sg do formy kanonicznej. Rava zauwaza, ze tym
samym zostaje wykluczona konwalidacja ipso facto, chociaz wspolczesnie sa takze jej
zwolennicy (A. Martinez Blanco, G. Montini). Traktuja oni brak tego rodzaju uwaznie-
nia jako nadmierny jurydycyzm i formalizm potrydencki (ss. 260-262). A. Rava jest tez
takiego zdania i zdecydowanie optuje za wprowadzeniem konwalidacji ipso facto, czego
wyraz daje w konkluzji tego rozdziatu (ss. 296-298) i calej pracy (ss. 303-304). Co do in-
terpretacji kan. 1157 w nawigzaniu do 1057 KPK z 1983. Uczony stwierdza, ze pono-
wienie oznacza nowy akt woli i koniecznie aktualny akt na matzefistwo (nie wystarczy
wirtualny, interpretatywny), tak iz renovatio consensus facit matrimonium convalida-
tum. Cenne sg spostrzezenia terminologiczne Ravy, [ nie ma w tej materii zgodnej opi-
nii kanonistow], ktéry uwaza, ze sfowo renovare (ponowic) nalezy odnosi¢ do konwali-
dacji zwyklej przy malzefistwie niewaznym z powodu przeszkody rozrywajacej, ponie-
waz zgoda naturalnie wystarczajaca, prawnie byla nieskuteczna i nalezy ja ponowié.
Stowo praestare (udzielaé, dawaé) nalezy za$ odnosi¢ do sanacji przy niewaznosci z ty-
tufu braku lub wadliwej zgody, poniewaz taka zgoda nigdy nie byla naturalnie wystar-
czajgca. Wreszcie okreslenie contrahi denuo, zdaniem Autora, odnosi si¢ do konwalida-
¢ji przy braku lub niewlasciwej formie i mozna zamiennie traktowac je ze sfowem reno-
vare, gdyz i w tym przypadku zgoda byta naturalnie wystarczajaca, ale prawnie niesku-
teczna. Stusznosé takiego rozumowania podpiera argumentacja, ze przy konwalidacji
zwyklej przy niewaznosci z powodu przeszkdd lub formy kanonicznej ponowienie jest
wymogiem prawa koScielnego, natomiast w przypadku wad zgody wyrazenie (danie)
zgody na malzenstwo domaga si¢ prawo naturalne (s. 269). Jest to zatem istotna rézni-
ca i terminologia tacifiska to specyfikuje. Inne komentarze zwykle niestety nie dostrze-
gaja tej subtelnosci prawne;j. Stuszne jest tez uwydatnienie faktu, ze wymog ponowienia
zgody malzenskiej przy konwalidacji zwyklej jest elementem zewngtrznym, ale koniecz-
nym i majacym skuteczno$¢ prawna.

Z peinym przekonaniem mozna stwierdzié, ze recenzowana publikacja jest grun-
townym, historyczno-prawnym opracowaniem uwaznienia zwyczajnego pod katem wy-
mogu ponowienia lub dania zgody malzefiskiej. Jest ona tez zarazem cennym komenta-
rzem do kanondw 1156-1160 aktualnego kodeksu. Studium jest oparte na wladciwych
i dobrze wykorzystanych zZrédtach oraz szerokiej kwerendzie bibliograficznej. Wstgp
i zakoficzenie pracy sg logiczne i klarowne, zawierajac wszystkie istotne elementy. Tak-
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ze kazdy z rozdziatéw zawiera treéei, ktore zwigzle wprowadzaja i reasumuja poruszane
zagadnienia. Polemiczny tok wywodu czgsto weiaga czytelnika i dodaje jeszcze blasku
dobremu jezykowi prawniczemu. Autor ponadto umie ocenié argumentacje poszcze-
golnych 0s6b i ma odwage wyrazi¢ wiasne zdanie. W tym tez duchu, idac za my§lg in-
nych uczonych, wskazuje na mozliwo$¢ wprowadzenia w §ci§le okre$lonych przypad-
kach konwalidacji ipso facto. Nowo§é ta moglaby péjsé, wedlug Ravy, w dwu kierun-
kach: ograniczenia prawa zaskarzania malzefistwa i sanowania go przy pokojowym
wspblzyciu stron (affectu maritali) przez zdeterminowany czas (s. 303). Kanonista przy
tym nie wyklucza wspofistnienia dotychczasowych rozwiazai, czyli ponowienia zgody
malzefiskiej w niektérych przypadkach.

Wartosciowe studium ma tez sfabe punkty. W tytule pracy, jak wczesniej zostalo
nadmienione, pojawit si¢ juz blad i nie brak ich takze w dalszej czedci. Np. s. 6 pomylka
w kanonie: zamiast kan. 1057 mdwiacy o zgodzie, jest 1056 o istotnych przymiotach;
encyklika Huwmanae vitae nie zostala wydana 25 lipca 1970 ale 1968 r.(s. 308, 312);
s. 269, przyp. 131 jest oedem zamiast eodem. Usterki sg jednak nieliczne.

Recenzowana praca jest dojrzala (mimo mlodego wieku Ravy) i zasiuguje na uzna-
nie oraz polecenie czytelnikom, czy to zainteresowanym prawem malzefiskim, czy to
duszpasterzom. Zwtaszcza, ze komentarze polskie w tej materii, oprocz dziel M. Zu-
rowskiego, sa bardzo ogélnikowe i nie podejmujg szczegblowych, a przeciez istotnych
kwestii. Podjety w publikacji problem jest tez wcigz aktualny i trudny zarazem.

ks. Henryk Stawniak SDB

Karl-Heinz Selge, Ehe als Lebensbund. Die Unaufléslichkeit der Ehe als Heraus-
forderung fiir den Dialog zwischen katholischer und evangelisch-lutherischer Theolo-
gie, Peter Lang Frankfurt am Main 1999, CXXXII + ss. 402.

Autor publikacji jest kanonistg §wieckim, sgdzia diecezjalnym w Archidiecezji Ber-
linskiej i wykfadowcyg prawa kanonicznego w Teologiczno-Pedagogicznej Akademii
w Berlinie. Recenzowana ksigzka jest jego praca doktorska przedstawiona w roku aka-
demickim 1998/99 na Katolickim Teologicznym Fakultecie w Linzu, ktdrej promoto-
rem byl prof. dr Severin Lederhilger.

Struktura ksigzki jest bardzo przejrzysta. Po spisie tredci i skrotach przedstawiono
zrodia: najpierw Kosciola katolickiego (raczej btednie, bo w tym takze wyroki Roty
Rzymskiej) 1 dalej Kosciofa ewangelickiego, nastepnie dokumenty mieszane i publika-
¢je dotyczace Pisma $wigtego. Nastepnie niniejsza publikacja zawiera wykaz pokaznej
literatury przede wszystkim niemieckiej, wloskiej, francuskiej, angielskiej i hiszpan-
skiej. Nie ma ani jednej publikacji polskiej, ale jest pozycja K. Majdaniskiego (j. wioski)
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