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Recenzje

testantow z prawostawnymi, w ktorych strony po rozwodzie pragngly
zawrze¢ nowe mafzenstwo ze strong katolicka. Autor zauwaza, iz nie-
pewnos¢ doktrynalna spowodowata, iz w Rocie Rzymskiej wydawano
orzeczenia przeciwstawne. Takze i dzisiaj to dubium nie zostato do kon-
ca rozwiazane. Wyrdznia si¢ 4 kierunki jurysprudencyjne: 1) uznajacy
za obowiazujacy kan. 72 Synodu w Trullo: 2) stwierdzajacy, iz kan. 72
Synodu w Trullo nie utrzymuje swej mocy, potiewaz istnieje watpliwosé
co do jego obowiazywania oraz zakresu jego aplikacji; 3) stwicrdzajacy
kategorycznie, iz kan. 72 Synodu w Trullo zostat zniesiony przez trady-
cje przeciwna wprowadzong przez Koscioly Bizantyjskie Niekatolickie;
4) wskazujacy, iz moc zwyczaju uchylajacego pochodzi ze strony Ko-
$ciota Katolickiego.

Na tle co raz glebszego zawansowania dialogu ekumenicznego a tak-
ze wciaz postepujacej sekularyzacji zycia z uznaniem nalezy przyjaé
przedstawione wyzej studium. Zaangazowanie wybitnych znawcow tej
problematyki zagwarantowalo wysoka jakos¢ przestawionych analiz.
Dzieto to powinno stuzy¢ pomoca nie tylko kanonistom, lecz takze hi-
storykom Kosciola oraz teologom ekumenizmu.

Ks. Ginter Dzierzon

W. Géralski. Zawarcie malZenistwa konkordatowego w Polsce. War-
szawa 1998 ss. 183.

Z dniem 15. 11. 1998 r. w Panstwie Polskim zaczgla funkcjonowaé
instytucja matzenstwa konkordatowego. Majac na uwadze to wydarze-
nie, Sejm w dniu 24. 07. 1998 r. podjal decyzje o zmianie ustaw — Ko-
deks rodzinny i opiekunczy, Kodeks postgpowania cywilnego, Prawo
o aktach stanu cywilnego, Ustawy o stosunku Panstwa do Kosciola Ka-
tolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej oraz innych ustaw; Konferencja
za$ Episkopatu Polski w dniu 22. 1 0.1998 r. wydata Instrukcjg dla dusz-
pasterzy dotyczaca malzenstwa konkordatowego. W tym kontekscie
z ogromnym uznaniem nalezy przyjac kolejna pozycje ks. prof. Wojcie-
cha Goéralskiego, wybitnego znawcy prawa maizenskiego oraz konkor-
datowego a zarazem negocjatora tejze umowy migdzynarodowej, poswig-
cong zagadnieniu zawarcia zwiazku konkordatowego w Polsce.

W sktad struktury tresciowej tego studium wchodza: wstep, trzy roz-
dziaty, zakonczenie oraz obszerne aneksy.
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We wprowadzeniu Autor zauwazyl, iz mimo zasady niezaleznosci i au-
tonomii tych dwoch porzadkéw prawnych, obydwie strony umowy kon-
kordatowej, tzn. Kosciot i Panstwo sa zainteresowane instytucja matzen-
stwa. Perspektywa jednak ich spojrzenia na to zjawisko prawne jest od-
mienna. Ustawodawca polski pojmuje je bowiem naturalistycznie;
ustawodawca za$ koscielny ujmuje je w sposéb teologiczny, uwydatniajac
jego sakramentalna godnos$¢. Z drugiej strony nalezy jednak zauwazyc, iz
prawodawca koscielny stoi jednak na stanowisku, iz zwiazki kanoniczne
powinny wywieraC skutki cywilne (kan. 1059 kpk z 1983 r; kan. 1071 § 1
n. 2 kpk z 1983 1; kan. 1672 kpk z 1983 r.) oraz dazy do tego, aby zard6wno
malzenstwo cywilne jak i koscielne bylo zawierane jednym aktem.

Rozdziat I zostat poswigcony problematyce matzenstwa kanoniczne-
go bedacego podstawa uzyskania skutkéw cywilnoprawnych. Na wste-
pie prezentacji tej kwestii nalezy zaznaczy¢, iz zawarta umowa konkor-
datowa spotkata si¢ nie tylko z pochlebnym przyjeciem, lecz rowniez
z falg krytyki. Przeciwnicy tego traktatu wysuwali pod jego adresem sze-
reg zastrzezen. Stad tez majac na uwadze toczace si¢ polemiki, Autor
nie ograniczy! si¢ jedynie do przedstawienia takich zagadnien jak: for-
ma zawarcia matzenstwa, matzenstwo zawarte niewaznie, malzenstwo
zawarte przez pelnomocnika, poinformowanie nupturientdéw przez du-
chownego o przepisach prawa polskiego, zawarcie malzenstwa wylacz-
nie kanonicznego, lecz ustosunkowat si¢ do kwestii spornych odpierajac
niestusznie powstate zarzuty.

Analizujac tre$¢ art. 10 ust 1 konkordatu podkreslit On, iz zawarcie
kanonicznego przymierza matzenskiego stanowi zasadniczg przestankeg
dla dokonania wpisu w aktach stanu cywilnego. W oparciu o wyktadnig
kan.1060 kpk z 1983 1. oraz kan. 1108 § I kpk z 1983 r. a takze art. 15
ustawy z 17.05.1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciofa Katolickiego traf-
nie zauwazyt On, iz 1dzie 0 zwiazek zawarty wedlug formy kanoniczne;.
Taka interpretacja rodzi jednak pewne trudnos$ci w odniesieniu co do
kwestii formy nadzwyczajnej (kan. 1116 kpk z 1983 r.). Powstaje bo-
wiem dubium: czy zwiazek malzenski zawarty w tej formy wywrze takze
skutki cywilnoprawne?. Kanonista ten biorac pod uwage tre$é przepi-
sow art. 9 § 2 k. r. 0. oraz p. 26 b Instrukcji Episkopatu Polski z 22. 10.
1998 r. skonstatowatl, iz jesli konsens matzenski zostanie wyrazony
w obecnosci jakiegokolwiek kaptana lub diakona wéwczas wywota on
réwniez skutki w prawodawstwie polskim; jesli za$ matzenstwo byloby
zawierane bez obecno$ci tychze osob nie spowodowatby konsekwencji
cywilnoprawnych.
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Nastepnie przedmiotem refleksji Profesora stata si¢ watpliwosc¢:
czy niewazne matzenstwo kanoniczne wywartoby skutki w prawie cy-
wilnym? W oparciu o domniemanie kan. 1060 kpk z I 983 r. zauwa-
zyt On, iZ podstawg wpisu do akt stanu cywilnego moze réwniez staé
si¢ matrimonium invalidum. Takie stanowisko jest zgodne z zasada
tozsamosci obydwu tych kategorii zwiazkéw matzenskich. Przyjecie
odmiennej interpretacji spietrzytoby powstanie nowych trudno$ci,
a mianowicie: pociagatoby bowiem za soba niewaznos¢ skutkow cy-
wilnoprawnych oraz naruszatoby zasade rownosci wszystkich pod-
miotow wobec prawa.

Odregbna trudno$¢ interpretacyjng stanowi zwiazek zawarty przez pet-
nomocnika. Zdaniem Autora w mysl art. 6 § 1 k. r. 0. dla spowodowania
nastgpstw cywilnoprawnych konieczne jest petnomocnictwo udzielone
w mys$! ustawodawstwa panstwowego. Tenze wymdg koresponduje bo-
wiem z brzmieniem kan. 1105 § 2 kpk z 1983 r., uznajacym waznos¢ upo-
waznienia sporzadzonego zgodnie z przepisami prawa panstwowego. Stad
tez nieuzasadnionymi wydaja si¢ obawy niektdrych cywilistow, iz insty-
tucja ta wymyka z pod kontroli pafistwa oraz zarzuty co do nieréwnosci
obywateli wobec prawa.

W II Rozdziale Ks. prof. W. Géralski skoncentrowal swa uwage
wokot kwestii skutkéw matzenstwa podlegajacego prawu polskiemu.
Systematyzujac to zagadnienie, tenze wybitny kanonista nie ograni-
czyt si¢ jedynie do przytoczenia typologii wypracowanych przez znaw-
codw prawa cywilnego, lecz zaproponowat wlasny podzial. Jego zda-
niem nastgpstwa zawartego zwiazku cywilnego mozna sprowadzi¢ do
czterech kategorii, a mianowicie: 1) praw i obowiazkoéw malzonkow
w sferze niemajatkowej; 2) praw i obowiazkow matzonkow w sferze
majatkowej; 3) matzenskiego pochodzenia dzieci; 4) stosunku powi-
nowactwa. Nastepnie za$ zaprezentowal koncept ujmujacy to wyda-
rzenie prawne w dwoéch ptaszczyznach: 1) skutkow powstajacych
w sferze miedzy matzonkami (majatkowe 1 niemajatkowe); 2) skut-
kéw wynikajacych ze stosunku do 0s6b trzecich (pochodzenie dziec-
ka i powinowactwo).

Przestanki wywotania przez malzenstwo kanoniczne skutkéow cy-
wilnoprawnych staty si¢ przedmiotem zainteresowan Autora w roz-
dziale III. Nalezy jednoczeé$nie podkreslic, iz w refleksji nad ta pro-
blematyka nie poprzestal On jedynie na wyktadni tresci przepiséw,
fecz ukazal takze wiasne rozwiazania dotyczace kwestii polemicz-
nych.
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W mys$l bowiem art. 10 ust. 1 konkordatu skutki cywilnoprawne wy-
wiera jedynie zwiazek kanoniczny jezeli spelniaja si¢ kumulatywnie
wszystkie warunki wymienione w analizowanym przepisie.

Dokonujac analizy pierwszej przestanki, to znaczy zagadnienia braku
migdzy nupturientami przeszkdd okreslonych w prawie polskim Profe-
sor stusznie skonstatowat, iz w interpretacji przepisu konkordatowego
nie mozna stosowa¢ wyktadni jezykowej, lecz funkcjonalna. Eksplika-
cja wylacznie gramatyczna stataby bowiem w sprzecznosci z pryncypia-
mi prawa polskiego. W mysl za§ wyktadni funkcjonalnej zwiazek kano-
niczny zawarty mimo istnienia okoliczno$ci wylaczajacych zawarcie
matzenstwa wywoluje skutki cywilnoprawne, jezeli zostang speinione
pozostate wymogi art. 10 ust. 1 umowy konkordatowej. To wydarzenie
prawne nie spowoduje jednak przewidzianej w prawodawstwie polskim
niewzruszalnos$ci matzenstwa.

Profesor reflektujac nad problematyka zlozenia przez nupturien-
tow oswiadczen woli dotyczacych uzyskania skutkéow cywilnopraw-
nych stwierdzil, iz ta regulacja prawna z jednej strony jest oryginal-
nym elementem polskiej umowy konkordatowej; z drugiej za$ strony
wyplywa z szacunku prawodawcy dla wolno$ci kontrahentéw. Pogle-
biajac analize tej tematyki skoncentrowal on swa uwage na dwoch
polemicznych zagadnieniach, a mianowicie: kwestii natury o$wiad-
czen nupturientéw oraz problematyce dotyczacej znaczenia aktu za-
warcia malzenstwa.

Zdaniem Autora akt zawarcia matzenstwa nalezy uznaé za czynno$é
konwencjonalng prawnie doniosta. Oswiadczenia za$ stron odnoszace
sie do uzyskania skutkéw cywilnoprawnych trafnie nazwat on ,,o$wiad-
czeniami dodatkowymi”. Nalezy je bowiem odrézni¢ od aktu uzewngtrz-
nienia konsensu matzenskiego. Uwaza on, iz my$l art. 1 § 1 k. r. 0. oraz
art. 1 § 2 k. . 0. zachodzi relacja tozsamos$ci pomigdzy o$wiadczeniem
o wstapieniu w zwiazek matzenski oraz o$wiadczeniem woli w czasie
zawierania zwiazku cywilnego.

Profesor prezentujac trzecia z przestanek, tzn. zagadnienie dokonania
wpisu zawarcia matzenstwa w Urzedzie Stanu Cywilnego zaznaczyl, iZ
czynnos¢ ta nie ma charakteru konstytutywnego, lecz jedynie charakter
dopetniajacy w relacji do aktu o$wiadczenia stron. Termin za$ 5 dni jest
terminem zawitym. Jego uplyw uniemozliwia sporzadzenie aktu mat-
Zenstwa.

W zakonczeniu Autor skonstatowat, iz wprowadzenie instytucji mal-
zenstwa konkordatowego w Polsce jest odzwierciedleniem poszanowa-
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nia wolnoéci przekonan wyznawcow Kosciota katolickiego w tym kraju.
Regulacja art. 10 ust. 1 konkordatu stanowi zupetne novum w ustawo-
dawstwie polskim. Niepokoje i zarzuty co do tego dokumentu okazaty
si¢ zupetnie nieuzasadnione. Celowo pozostawione luki prawne zostaty
przez ustawodawce Swieckiego wypetnione w duchu autonomii i nieza-
lezno$ci tychze dwoch porzadkéw prawnych.

Nowelizacja Kodeksu rodzinnego i opiekunczego pozwolita dopiero
na wyodrgbnienie elementéw konstytutywnych oraz koniecznych dopet-
niajacych tejze instytucji. Elementem fundamentalnym jest wigc zloze-
nie o$wiadczenia woli przez nupturientdéw w obecnoéci duchownego oraz
dwdch $wiadkdéw co do jednoczesnego zawarcia matzenstwa podlegaja-
cego prawu polskiemu; elementami za$ koniecznymi dopetniajacymi sa
zawarcie matzenstwa kanonicznego oraz sporzadzenie aktu w Urzedzie
Stanu Cywilnego. '

Stusznie Profesor wysunat rowniez postulat de lege ferenda co do
brzmienia art. 1 § 2 k. 1. 0. Jego zdaniem sformutowanie to jest nickohe-
rentne z umowa konkordatowa. Stwarza ono bowiem wrazenie jakoby
strony zamierzatyby zawrze¢ dwa zwiazki: jeden cywilny, drugi za$ ko-
$cielny. Zapis konkordatowy wskazuje jednak, iz ma to by¢ tylko jedno
malzenstwo.

We wstepie prof. W. Géralski zaznaczyl, iz studium to jest adreso-
wane do kanonistéw i cywilistow. Tak zatozony cel pracy suponowal
zamieszczenie w niej obszernych aneksoéw. Stad tez zawieraja one: tekst
Konkordatu polski z dnia 28. 07. 1983 r w jezykach polskim i wloskim.,
Ustawe z dnia 24. 07. 1998 r. o zmianie ustaw — Kodeks rodziny i opie-
kuficzy, Kodeks postgpowania cywilnego, ustawy o stosunku Pafistwa
do Ko$ciota Katolickiego oraz niektorych innych ustaw, Rozporzadze-
nie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 26. 10. 1998 1.
w sprawie szczegdlowych zasad sporzadzania aktow stanu cywilnego,
sposobu prowadzenia ksiag stanu cywilnego, ich kontroli, przechowy-
wania 1 zabezpieczania oraz wzoru aktdw stanu cywilnego, ich odpi-
sOw zaswiadczen oraz protokétow, Obwieszczenie Ministra Spraw We-
wnetrznych i Administracji z dnia 4.1 1. 1998 1. w sprawie ogloszenia
wykazu stanowisk, ktdrych zajmowanie upowaznia do sporzadzenia
aktu matzenstwa zawartego w sposob okreslony w art. 1 § 21 3 Kodek-
su rodzinnego 1 opiekunczego, wzoér za§wiadczenia stwierdzajacego
brak okoliczno$ci wytaczajacych zawarcie matzenstwa, wzoér zaswiad-
czenia stanowiacego podstawe sporzadzenia malzefistwa zawartego
w sposdb okre§lony w art. 1 § 2 1 3 Kodeksu rodzinnego i opiekuncze-
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go, Instrukcjg Konferencji Episkopatu Polski dla duszpasterzy z dnia
22. 10. 1998 r. dotyczaca matzenstwa konkordatowego, Zatacznik do
Instrukcji Konferencji Episkopatu Polski dla duszpasterzy dotyczacej
malzenstwa konkordatowego (22. 10. 1998), przepisy materialnego
prawa malzenskiego zawarte w Kodeksie z 1983 r. oraz Kodeksie ro-
dzinnym i opiekunczym.

Wysoki poziom merytoryczny analiz komparatystycznych, szerokie
spektrum poruszanej problematyki, prezentacja wtasnych pogladéw co
do kontrowersyjnych nie raz kwestii, to walory dzieta ktére nalezy pole-
ci¢ nie tylko znawcom prawa kanonicznego oraz cywilnego, lecz réw-
niez duszpasterzom spotykajacym si¢ z instytucja matzenstwa konkor-
datowego na ptaszczyznie pastoralnej. Pozycja ta stanowi cenny wktad
w rozwdj prawa konkordatowego.

Ks. Ginter Dzierzon



