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RECENZJE

Ius Matrimoniale
3 (1998)

Ks. Czeslaw Rychlicki. Sakramentalny charakter przymierza malzenskiego.
Studium teologicznodogmatyczne. Plocki Instytut Wydawniczy. Plock 1997
ss. 405.

Plocki Instytut Wydawniczy wydat bardzo starannie i efektownie pracg ks.
dra hab. Czestawa Rychlickiego, wykladowcy teologii dogmatycznej w Wy-
zszym Seminarium Duchownym w Plocku i dyrektora Punktu Konsultacyj-
nego Wydzialu Teologii Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie (miesz-
czacego si¢ w Plocku), poswiecona donioslej kwestii teologicznej, jaka jest
sakramentalno$¢ malzenstwa. Zajmuje ona zreszta donioste miejsce rowniez
w hierarchi probleméw stanowigcych obszar zainteresowan kanonistow.
Nalezy wyrazi€ uznanie Autorowi za podjecie tej niezbyt czgsto uwzgledniane;j
w refleksji teologicznej czy kanonistycznej tematyki. Tym bardziej, ze brak
wigkszego zainteresowania si¢ sprawa sakramentalnosci malzenstwa widac
zardwno u autoroéw katolickich, jak i w badaniach ekumenicznych.

Temat jest tym wigcej aktualny, ze Sobor Watykanski II zwrdcit uwage na
to, ze sakramentalno$¢ matzenstwa nie sprowadza si¢ do uSwigcania funkcji
rodzcielskiej i wychowawczej matzonkow siggajac znacznie glebiej. Istota
bowiem sakramentalnosci wyraza si¢ w przyjeciu przez samo przymierze
matzenskie wartosci i godnosci sakramentalnej we wspolnocie koscielne;j.

Studium ks. dra hab. Rychlickiego przedstawia syntez¢ doktryny o mat-
zenstwie chrzescijanskim w jego wymiarze sakramentalnym. Prezentujac t¢
syntezg Autor probuje ukazaé zwiazek zachodzacy pomigdzy malzenstwem
naturalnym i jego struktura sakramentalna. Rozpatrujac rzeczywisto$é
matzenska na réoznych etapach historii zbawienia przekonujaco wykazuje, ze
naturalne elementy umowy malzenskiej (mito$¢é malzenska, cielesnos¢, akt
woli stanowiacy tzw. zgodg matzenska) nie sa wylacznie zwyklymi warun-
kami przyjecia sakramentu, lecz skladaja si¢ na istotna struktur¢ znaku
sakramentalnego i jego trwalego urzeczywistnienia jako sakramentu.

Majac swiadomosé, ze podjete badania winny zmierza¢ do poszukiwania
przede wszystkim elementu dogmatycznego, Autor prébuje odpowiedzieé na
pytanie, w jaki sposob chrzescijanska Swiadomo$¢ natury matzenstwa
—réwnolegle do czysto ludzkiej oceny sytuacji — prowadzila stopniowo do
nakreslenia w jezyku dogmatyki idei malzenstwa zawartej w Objawieniu.
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Praca sklada si¢ z czterech rozdziatow. Punktem wyjécia dla refleksiji
Autora jest kwestia przymierza malzenskiego w Objawieniu biblijnym.
Stanowi ona przedmiot rozdziatu pierwszego. Ks. Rychlicki probuje uzyskaé
na podstawie Objawienia Starego i Nowego Testamentu to wszystko, co
przesadza o antropologicznym i zbawczym wymierze matzenstwa. Jest to
rodzaj syntezy teologiczno-biblijnej. Autor wydobywa tutaj z Pisma Swigte-
go wlasciwy obraz matzenstwa, jaki moina dostrzec w zamysle Stworcy.
Wskazuje nastgpnie, ze Nowy Testament potwierdzil zbawcza wartos¢
maizenstwa jako daru stworzonego przedstawiajac go jako rzeczywiste
odtworzenie w Zzyciu matzonkow przymierza taski pomi¢dzy Chrystusem
i Kosciolem. Poglgbiona refleksja teologiczna nad fragmentem Listu §w.
Pawia do Efezjan (5, 21-33) pozwala spojrze¢ na zrozumienie malzenstwa
jako przymierza. Stusznie Autor podkresla, ze w dtugiej i trudnej dyskusji
nad natura malzenstwa zawsze wystgpowat jako watek przewodni charakter
znaku — sakramentu. Zwraca przy tym uwage, ze punktem wyjscia dla
doktryny sakramentalnej o malzenstwie jest glgboka rzeczywistosé kryjaca
si¢ w pojeciu ,,misterium”, cho¢ pojecie to nie moze stanowi¢ racji dla
sakramentalnosci matzenstwa. Nalezy jej bowiem poszukiwal w calej
perykopie Ef 5, 21-33. Postrzegajac malzenstwo w relacji do przymierza
Chrystusa z Koéciolem egzegeza katolicka, zauwaza ks. Cz. Rychlicki,
dochodzi do wniosku, Ze mito§é Chrystusa do Kosciota pozostaje zrodlem
mitosci matzenskiej, czyli Zrodiem taski, co przesadza o $wigtosei i godnoscei
sakramentu.

W rozdziale II Autor ukazuje sakramentalnos¢é matzenstwa w relacji do
przymierza w $wietle pismiennictwa wczesnochrzescijafiskiego. Swoja uwage
badawcza skupia wigc na elementach doktryny i nauczania Ojcoéw Kosciola,
w ktérych uwypuklono ideg¢ sakramentalnoSci malzenstwa. Trafnie ks.
Rychicki zauwaza, iz podczas gdy Pismo Swigte rozpatruje problem
sakramentalnosci umowy malzenskiej w aspekcie przymierza Boga z czlowie-
kiem, to w pismach Ojcéw Kosciota, w ktérych troska moralna przewaza
nad spekulacja teologiczna, sakramentalno$¢ matzenstwa wiaze si¢ z idea
zwiazku ludzkiego malzefistwa z przymierzem Chrystusa z Kosciotem.

Prezentujac mysl patrystyczna Autor ukazuje jej kontekst historycz-
no—doktrynalny (malzenstwo chrzescijanskie w krggu kultury grecko-rzym-
skiej oraz heterod oksyjna nauka o matzenstwie, wobec ktorej stangli ojcowie
Kosciota). Czytelnik spotyka si¢ nastepnie z wnikliwa analiza reprezentatyw-
nych wypowiedzi Ojcow Kosciola Wschodu i Zachodu, co pozwala na
zorientowanie si¢, w jaki sposob interpretowano i przezywano ideg matzenst-
wa w Kofsciele pierwotnym. Duza wage Autor przywiazuje do nauki $w.
Augustyna wykazujac, ze pozostaje ona zrodlem inspiracji do badan, m.in.
w zakresie sakramentalnosci maizenistwa. Nauk¢ t¢ prezentuje w sposdb
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godny uznania. Podkregla m.in., Ze biskup Hippony byt pierwszym pisarzem
chrzescijanskim, ktéry uznal konieczng i logiczng relacje pomiedzy sak-
ramentem malzenstwa a jego nierozerwalnoscig (nierozerwalnos$é wyptywa
z sakralno$ci malzenstwa). Sakrament malzenstwa jest — wedlug Augustyna
— rzeczywisto$cia odnoszaca si¢ przede wszystkim do oblubieniczej mitosci
Chrystusa i Kosciota. Mistyczny zwiazek Chrystusa i Kosciola zostaje
odtworzony w nierozerwalnym zwigzku malzenskim mezczyzny i kobiety.
W peni usprawiedliwiony wydaje si¢ zabieg metodologiczny ks. Rychlic-
kiego usitujacego ,,wydoby¢” z pism Augustyna wszystkie elementy z sak-
ramentologii ogblnej i zaaplikowac je do matzenstwa.

Przedmiotem rozdziatu III jest Sredniowieczna teologia malzenstwa, przy
czym i tutaj ograniczono si¢ do autorow najbardzej reprezentatywnych.
Autor stara si¢ ukazad, jak w epoce nastgpujacej bezposrednio po Ojcach
Kosciola teologowie rozwijali nauke o matzenstwie chrzescijanskim jako
sakramencie, wypracowujac odpowiednig terminologig, ktora przetrwata do
dzis. Rozw(j ten nastapil w okresie od XI do XIV w. na gruncie scholastyki.
Problematyka teologiczna poruszana w okresie wezesnej scholastyki pozos-
tawaia niejako wypadkowa spotykajacych si¢ ze soba mySéli patrystycznej
irodzacego si¢ myslenia prawniczego. W szczegdlnosci dostrzezono wowczas
problemy: okreSlenia istotnego momentu, w ktérym powstaje matzenstwo
chrzescijanskie, wskazanie celoOw malzenistwa, ustalenia relacji pomigdzy
malzenstwem i taska.

W pierwszej czgsci rozdziatu czytelnik zapoznaje si¢ z kwestia sakramen-
talnoéci malzenstwa w doktrynie Kosciola niepodzielonego, przy czym
ukazane zostaja réznice wystgpujace pomigdzy teologia matzenstwa Wscho-
du i Zachodu, m.in. w odniesieniu do szafarza sakramentu. Autor wyjasnia,
ze teologia zachodnia, nawiazujaca w duzej mierze do mentalnosci arys-
totelesowskiej, uwypuklala zawsze walor malzenstwa jako rzeczywistosci
ziemskiej opierajac tym samym sakramentalnos$¢ matzenstwa na akcie zgody
malzenskiej bedacej przyczyna sprawcza zwigzku malzenskiego. Przyjecie, ze
szafarzami sakramentu sg sami malzonkowie, a kaptan jest jedynie swiad-
kiem kwalifikowanym (urzedowym), zdaje si¢ tutaj bardzo wyraznie akcen-
towa¢ przyczynowosSC cztowieka w udzielaniu laski. Natomiast w tradycji
wschodniej, uksztaltowanej w znacznym stopniu na mysli platonskiej,
akcentuje si¢ bardziej darmowy charakter laski, wyrazajacy si¢ w blogo-
stawienstwie Ko$ciofa. Interesujace sa wywody Autora na temat sakramentu
malzenstwa w najstarszej tradycji bizantynskiej a takze najstarszej tradycji
syryjskiej.

W czesci drugiej rozdziatu zostalo zaprezentowane malzenstwo w dokt-
rynie scholastyki: istota naturalnego zwiazku malzeniskiego; sakramentalna
natura zwigzku malzenskiego. W obrgbie punktu pierwszego szczegdlna
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uwage przyciagaja wywody ks. Rychlickiego na temat istoty zwiazku
matzenskiego, w szczegblnosci w odniesieniu do stynnego sporu szkoty
bolonskiej i szkoly paryskiej. Interesujaco przedstawia si¢ rdézne definicje
malzenstwa, inspirowane prawem rzymskim. W nurcie zainteresowan Auto-
ra pozostaje jednak przede wszystkim sakramentalna natura zwiazku
malzeniskiego. Rozwijajac ten wiasnie watek swojego wyktadu ks. Rychlicki
jasno ukazuje poglebienie przez teologie scholastyczng sensu wyniesienia
matzenstwa naturalnego do godnosci sakramentu, przyjmowanego przez
Ojcow Kosciota i pisarzy wezesnochrzescijafiskich. Zauwaza, ze teologiczna
forma sakramentalnej natury malzenstwa rozwijala si¢ w kontekscie kont-
rowersji w przedmiocie odniesien pomigdzy wzajemna zgoda stron i relac-
jami cielesnymi w matzenstwie, trwajacej w XI i XII stuleciu. Ewolucja od
,,mysterion” do ,,sacramentum”’, ktorej podstawa stata si¢liturgia, sprawita,
iz malzenstwo zaczg¢to postrzega jako rzeczywistosC, ktora staje si¢ sak-
ramentem czyli znakiem Zzywej jednosci istniejgcej migdzy Chrystusem
i Kosciolem, zapowiedzianym w malzenstwie naturalnym i przez Chrystusa
wyniesionym na plaszczyzn¢ znaku zbawczego. W efekcie dyskus;ji teologicz-
nej trwajacej w S$redniowieczu utrwalila si¢ doktryna, w mysl ktorej
malzefistwo w calej swej strukturze jest sakramentem. Zdolnos¢ przekazywa-
nia laski sakramentalnej nie byla zwigzana —w zatozeniach tej koncepcji —ani
ze zgoda malzenska, ani z dopelnieniem jako takim, lecz z samym weziem
matzenskim. Tutaj wlasnie wystapita roznica pomigdzy patrystyczna i scho-
lastyczna doktryng na temat nierozerwalnosci malzenstwa (teologowie
scholastyczni przyjmowali niemozliwo$¢ rozwigzania maltzefistwa).

Wspomniane przejécie od patrystycznej koncepcji sakramentu (jako
»Zawierajacego™ taske) do koncepcji scholastycznej (sakramentu ,,powodu-
jacego” laske jako jego przyczyna) stalo si¢ Zrodlem trudnosei w rozwiazaniu
problemu sakramentalnosci malzenstwa. Trudnosci te potggowali kanonisci
negujacy zdolnos¢ zgody matzenskiej do stanowienia przyczyny laski, a takze
niektérzy teologowie poddajacy w watpliwos¢ zdolnos$é zgody matzenskiej
(jako aktu czysto ludzkiego) do powodowania rzeczywistosci nadprzyrodzo-
nej. Autor nie pomija tez problemu nurtujacego w owym okresie teologoéw,
jakim bylo zaliczenie matzenstwa do siedmiu sakramentow. Szerzej zajmuje
si¢ nastepnie antropologiczno-sakramentalna natura matzenstwa (nadprzy-
rodzony zwiazek i taska sakramentalna,; hilemorficzna koncepcja sakramen-
tu malzenstwa).

W punkcie trzecim rozdzialu ks. Rychlicki omawia kryzys zachodniej
doktryny o sakramentalnosci malzenstwa. Na wstgpie prezentuje matzenst-
wo jako rzeczywisto$¢ naturalna i powolanie w ujeciu teologii protestanckiej.
Autor zauwaza, ze kryzys tradycyjnej doktryny o malzenstwie nastapil juz
przed pojawieniem si¢ reformacji. Cenna jest ocena zrddlowej doktryny

232



Bigd co do przymiotu

protestanckiej o matzenstwie, ktdra zanegowala sakramentalnos$¢ malzenst-
wa. W dalszym ciggu czytelnik zapoznaje si¢ z pogladami K.Bartha
(spojrzenie na malzenistwo w historiozbawczym przymierzu taski).

Rozdzial IV pracy zostal poswigcony refleksji teologicznej nad biblijng
motywacja doktryny o sakramentalnosci matzenstwa w czasach nowozyt-
nych. Punktem wyjscia dla Autora jest tutaj sakrament matzenstwa w dokt-
rynie Soboru Trydenckiego. Doktryna ta zostala przedstawiona przez
Autora w sposob jasny i przejrzysty z uwypukleniem watku sakramentalno-
Sci malzenstwa, okreSlonej przez Sobor jako dogmat. Uzasadniajac t¢
prawdg Sobor opart si¢ glownie na powszechnej tradycji Kosciota. Rowniez
pogiebiony jest wykiad ks. Rychlickiego na temat rozwoju doktryny
o malzenstwie w okresie potrydenckim. Autor podkresla, ze teologowie
okresu od konca XVI do potowy XVII w. nie ograniczali si¢ jedynie do
wykladu na temat mysli Tridentinum, lecz ciagle ja poglebiali i rozwijali.
W doktrynie tej wazne miejsce zajmuje kwestia ustanowienia sakramentu
malzenstwa, istotnych elementéw znaku sakramentalnego, szafarza sak-
ramentu malzefistwa oraz relacji umowy i sakramentu.

Z kolei Autor zajmuje si¢ sakramentem malzenistwa w doktrynie
Soboru Watykanskiego II. Personalistyczna koncepcja malzenstwa stano-
wi tutaj moment istotny. Zatrzymujac si¢ dluzej nad sakramentalna natura
matzenstwa ks. Rychlicki w swojej dogmatycznej refleksji nad ta kwestia
ukazuje najpierw malzenstwo w misterium Chrystusa i Kosciola, nast¢pnie
za$§ wskazuje na milo$¢ jako motyw i istotny element malzenstwa. Gdy
chodzi o ten ostatni watek, Autor przeprowadza gruntowna analize pojecia
milosci malzenskiej w ujeciu konstytucji ,,Gaudium et spes”, udziela
odpowiedzi na pytanie o rol¢ ,,amor coniugalis”, zatrzymuje si¢ nad
wzajemna relacja migdzy milodcia malzenska i instytucja malzenstwa (czy
zgoda malzenska jest ,,skuteczng przyczyna” matzenstwa — s. 349, czy
raczej przyczyna sprawcza?), wreszcie koncentruje si¢ na relacji przymierza
malzenskiego i sakramentu. Co si¢ tyczy tej ostatniej kwestii, Autor
zauwaza, ze patrystyczna i scholastyczna interpretacja perykopy z Listu do
Efezjan (5, 21-33) pozwalajaca przyjaé, ze sakramentalno$é zwiazku
malzenskiego wynika z faktu, ze malzenstwo chrzescijanskie przekazuje
matzonkom laske, zostala poglebiona przez Sob6r Watykanski II. Sobér
ten ujmujac sakramentalno$¢ matzenstwa w relacji do przymierza mitosci
Chrystusa z Kosciolem ,,wyprowadza jednoznaczny wniosek, ze milosé
oblubienicza Chrystusa do Kosciola jest Zrodlem mitosci matzenskiej
i przyczyna faski’” (s. 350). Zdaniem Ojcoéw Vaticani II, przymierze
matlzenskie jest znakiem wskazujagcym na relacj¢ mitosci Chrystusa do
Kosciota. Dzigki za$ tasce wyplywajacej z tej relacji odtwarza w sobie
sakramentalnie rzeczywisto$é zbawcza.
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Praca stanowi cenne studium dogmatyczne ukazujace problem sak-
ramentalnosci malzenstwa. W znacznej mierze wypelnia ona luke istniejaca
w dotychczasowe;j literaturze teologicznej. Przedstawia ona nie tylko biblij-
no-historyczny rozwdj teologii matzenstwa, lecz takze ,,wydobywa” jego
tres¢ dogmatyczna. Wydaje si¢, ze Autor osiagnal swoje zamierzenie, jakim
bylo uzasadnienie wiasciwego sensu sakramentalnosci malzenstwa w Swietle
teologii przymierza oraz ukazanie rozwoju dogmatu katolickiego o sak-
ramentalnosci malzenstwa.

Zrédlami opracowania pozostaja: Pismo Swigte, pismo Ojcéw Kosciola,
pisma teologéw epoki sredniowiecza oraz dokumenty Urz¢du Nauczyciels-
kiego Kosciota. Poza tym Autor bardzo szeroko nawigzal do literatury,
ktorej wykaz jest imponujacy. Obrana przez ks. Rychlickiego metoda
umozliwita mu przeprowadzenie bardzo starannej i poglgbionej analizy tak
znacznej ilosci dokumentéw i pism. Umozliwila réwniez ukazanie diugiej
ewolucji myslenia teologicznego wraz ze wszystkimi problemami, przed
jakimi stawata mysl teologiczna.

Waznym walorem pracy jest dobry jezyk, ulatwiajacy lekture obszernego
dziela.

Prace ks. dra hab. Cz. Rychlickiego nalezy poleci¢ nie tylko biblistom,
patrologom i dogmatykom, lecz takze kanonistom zajmujacym si¢ prawem
malzenskim.
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Ryszard Sztychmiler. Istotne obowigzki malzenskie. Wydaw-
nictwo Akademii Teologii Katolickiej. Warszawa 1977 ss. 549

W ramach monografii wydawanych przez Wydawnictwa Akademii
Teologii Katolickiej w Warszawie ukazala si¢ w 1997 roku publikacja,
autorstwa Ks. dra hab. R. Sztychmilera, po§wigcona istotnym obowiazkom
matzefnskim. Studium to, interesujace pracownikow sadéw koscielnych,
osoby pracujace w duszpasterstwie rodzin, malzonkdw oraz przygotowuja-
cych si¢ do zalozenia rodziny, jest pierwszym systematycznym opracowa-
niem praw i obowiazkéw matzenskich, bedacych przedmiotem nowej normy
prawnej, zamieszczonej w kan. 1095 KPK. Okreslenie tych praw i obowiaz-
kow, stanowiacych przedmiot zgody malzeniskiej, jest bardzo wazne. Od ich
bowiem znajomosci, akceptacji, zdolnosci do podjgcia oraz woli ich wias-
ciwego wypekienia zalezy waznos$é samego malzenistwa.
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